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Exmo(a). Senhor(a)

Gabinete de Direito Europeu do Ministério da Justica
Av2, D. Jodo I, N° 1.08.01, Torre H, Pisos 2 e 3
Lisboa

1990-097 Lisboa

Processo: 2481/10.5YXLSB Acdo de Processo Sumario N/Referéncia: 346783767
‘ Data: 28-04-2016

Autor: Ministério Publico
Réu: Deutsche Bank Aktiengesellschaft -Sucursal Em Portugal

Assunto: Decisdo

Por ordem do Mm° Juiz de Direito tenho a honra de remeter a V* Ex® certiddo da decisdo proferida
nos presentes autos - art.® 34.° do Decreto-Lei n.° 446/85 e Portaria n°® 1093/95, de 6.09.

Com os melhores cumprimentos

O Oficial de Justiga,

} \

Maria Amélia Gongalves Dias

Notas:
o Solicita-se que na resposta seja indicada a referéncia deste documento
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CERTIDAO

Maria Amélia Gongalves Dias, Escrivio Adjunto, do Tribunal acima identificado:

CERTIFICA que, neste Tribunal € Juizo correm termos uns autos de A¢do de Processo Sumario, com
o n° 2481/10.5YXLSB, em que séo:

Autor: Ministério Publico,

e

Réu: Deutsche Bank Aktiengesellschaft -Sucursal Em Portugal, NIF - 980459079, domicilio:
Rua Castilho, N° 20, 1250-049 Lisboa

MAIS CERTIFICA que as fotocOpias juntas e que fazem parte integrante desta certiddo, estdo
conforme os originais constantes dos autos, pelo que vio autenticadas com o selo branco em uso nesta
Secretaria.

CERTIFICA-SE AINDA, que a sentenga transitou em julgado no dia 10-03-2016.

E quanto me cumpre certificar em face do que dos autos consta € aos quais me reporto em caso de
davida, destinando-se a presente ao Gabinete de Direito Europeu do Ministerio da Justiga
A presente certiddo vai por mim assinada e autenticada.

Lisboa, 27-04-2016
N/Referéncia: 346784158

O Oficialde Tustica,

Maria Amélia Gén'q'alves Dias
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CONCLUSAO - 04-06-2013

(Termo eletronico elaborado por Escrivdo Auxiliar Maria Elisabete F. Martins)

=CLS=

I - Relatorio:

O Ministério Publico vem ao abrigo dos artigos 25° € 26° n° 1, al. ¢), € 27°, n° 1 do

Decreto-Lei n° 446/85, de 25-10, propor ac¢do declarativa, com processo sumadrio, contra
Deutsche Bank (Portugal), SA., pedindo a declaragdo de nulidade das clausulas 4., 8.3., 10.2.,
13.1.(b), 13.1.(c), 13.1.(d), 13.1.(e), 13.1.(f), 13.2, 14., 18.1., 18.2,, 18.3. e 19., do contrato
denominado “CONTRATO DE MUTUO - CREDITO AO CONSUMO - TAXA
VARIAVEL”, junto como documento n.° 2, condenando-se a Ré a abster-se de as utilizar em
contratos que de futuro venha a celebrar e especificando-se na sentenga o dmbito de tal
proibigdo (artigo 30.° n.° 1, do Decreto-Lei n.® 446/85, de 25 de Outubro), bem como a dar
publicidade a tal proibigdo em prazo a determinar na senteng¢a, sugerindo-se que a mesma seja
efectuada em antncio a publicar em dois dos jornais diarios de maior tiragem editados em
Lisboa e no Porto, durante trés dias consecutivos (artigo 30.%, n.° 2, do Decreto-Lei n.° 446/85,
de 25 de Outubro), de tamanho néo inferior a % de pagina.

Alega, para tanto, em sintese, que:

. A Ré tem por objecto social a “realizagdo de todas as opera¢des e a prestacdo de
todos os servigos permitidos aos bancos.”

. No exercicio de tal actividade, a Ré procede a celebragdo do contrato de mituo.

. Para tanto, a Ré apresenta aos interessados que com ela pretendem contratar um

clausulado ja impresso, previamente elaborado pela Ré, com o titulo: “CONTRATO DE

MUTUO — CREDITO AQO CONSUMO - TAXA VARIAVEL”.
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. O referido clausulado com o titulo “CONTRATO DE MUTUO - CREDITO AO
CONSUMO - TAXA VARIAVEL” contém sete paginas impressas, que ndo incluem
quaisquer espagos em branco para serem preenchidos, com excep¢do dos destinados a
identificag@o dos clientes e avalistas, a0 numero da conta de dep6sito a4 ordem [1.1.(a)], ao
‘numero de meses [1.1.(c)], aos periodos de aplicagdo de taxa [1.1.(d)], aos periodos de
contagem de juros [1.1.(e)], a0 montante de crédito [2.], a taxa de juro[5.1.], a TAEG [5.2.],
as comunicagdes reciprocas [17.1.(a), (b) e (¢)], a data e as assinaturas.

. A clausula 15.4. do “CONTRATO DE MUTUO — CREDITO AO CONSUMO -
TAXA VARIAVEL”, sob a epigrafe “Disposi¢des Diversas”, estipula o seguinte: “O anexo
ao presente contrato faz parte integrante do mesmo para todos os efeitos legais e contratuais.*

. As mencionadas sete paginas com o titulo “CONTRATO DE MUTUO — CREDITO
AO CONSUMO — TAXA VARIAVEL”, correspondem a um contrato de adesdo sujeito ao
regime das cldusulas contratuais gerias instituido pelo Decreto-Lei n° 446/85, de 25 de
Outubro, com as altera¢des introduzidas pelos Decretos-Lei n°s 220/95, de 31/08, 249/99, de
07/07, € 323/2001, de 17/12 (Lei das Clausulas Contratuais Gerais).

. O uso das clausulas 4., 8.3., 10.2, 13.1.(b), 13.1.(c), 13.1.(d), 13.1.(e), 13.1.(f), 13.2.,
14., 18.1,, 18.2., 18.3. e 19. incluidas nesse contrato € proibido, nos termos do disposto nos
artigos 15°, 16°,19°, d) e g), e 21°, g), da Lei das Clausulas Contratuais Gerais, sendo por isso
nulas nos termos do artigo 12° da mesma Lei.

. A clausula 4. porque impde uma confisséo de divida por parte do aderente com base
em factos para tal insuficientes, coarctando-lhe a possibilidade de contraditar a natureza ou os
valores das referidas dividas e de negar o pagamento das mesmas.

. A cléausula 8.3. porque através dela a Ré fica autorizada a proceder & compensagéo
debitando qualquer conta do aderente pelas quantias ndo pagas, permitindo, ndo s6 a
compensagdo com um depoésito singular, mas também com um depésito colectivo, o que
significa que a Ré impde ao aderente a aceitagdo de compensag¢do com créditos de terceiros, o
que € inaceitavel. |

. As cldusulas 10.2., 13.1.(b), 13.1.(c), 13.1.(d), 13.1.(e), 13.1.(f) e 13.2. porque

conferem a Ré o poder de considerar vencidas todas as presta¢gdes num conjunto de situagdes
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inadmissiveis, criando um notério desequilibrio em desfavor do aderente, sendo nulas por
ofensivas dos valores fundamentais do direito defendidos pelo principio da boa-fé.

. A clausula 14., na medida em que a possibilidade da Ré de no decurso do
cumprimento do contrato exigir o refor¢o das garantias ja prestadas constitui um desequilibrio
das prestagdes contratuais, sem que haja uma causa de justificag@o, dado que a Ré numa fase
inicial teve oportunidade de avaliar a solvabilidade do seu cliente, pondo em causa a fungdo
socioecondémica do contrato.

. As clausulas 18.1., 18.2., 18.3. por deixarem aberta a possibilidade da Ré cobrar ao
aderente, sem que este tenha possibilidade de as contraditar, outras quantias cuja
determinacdo fica na sua inteira disponibilidade, pois as expressdes “encargos”, “juros” e
“comissdes” poderdo englobar uma diversidade de situagdes que o aderente ndo tem
possibilidade de prever e ponderar no momento da celebragdo do contrato, ndo sendo
suficiente a indicagdo de que tais quantias se encontram previstas no precario do DB
PORTUGAL.

. Por outro lado, a aceitagdo da responsabilidade das despesas relativas a honorarios
prevista na clausula 8.2 implica uma aceitacdo do aderente relativamente a dividas futuras
cujo alcance ndo pode ser previsto no momento da celebfag:ﬁo do contrato

. A clausula 19., porque a fixagdo da competéncia do Tribunal de Lisboa é susceptivel
de provocar graves inconvenientes aos aderentes que residam nas comarcas mais longinquas,
nomeadamente com as deslocagdes, suas e do respectivo mandatario, ou a procura de
mandatdrio nesta zona e, por outro lado, integra violagdo do regime imperativo da
competéncia do domicilio do Réu.

Pessoal e regularmente citada, a Ré contestou alegando, em sintese, que:

. Ao contrato de crédito ao consumo em analise aplicam-se as clausulas constantes da
Sec¢do H das Condi¢des Gerais de Abertura de Conta, criada por forga das alteragGes
introduzidas pelo Decreto-Lei n° 317/2009, junta com a contestagdo como documento n° 8,
clausulado que foi completamente ignorado pelo Ministério Publico.

. A declarag@o de confissdo ou reconhecimento de divida constante da clausula 4 do
contrato estd inserta num contrato de mutuo, o qual, pela sua propria natureza e efeitos

implica que o cliente da R¢, na qualidade de mutuario, se constitui na obrigagdo de restituigdo
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(que se traduzira numa obrigagdo de pagamento da quantia mutuada a que se refere a clausula
4. em andlise) e de pagamento da retribuigfo (correspondente a obriga¢do de pagamento de
juros e demais encargos a que se refere a mesma clausula 4.) pelo que na auséncia de
estipulag@o com o teor desta clausula a solugéo ou efeito que nela se regula e que dela resulta
sempre se verificaria por forca da aplicagdo dos termos gerais da lei, assentando, por outro
lado, tal confissdo e reconhecimento de divida em factos perfeitamente suficientes e
constantes do mesmo contrato.

. Quanto & invalidade da Clausula 8.3, a compensagdo ha-de sempre respeitar a norma
constante do artigo 853.° n.° 2 do Cédigo Civil, que inviabiliza a compensagdo sempre que
esta operagdo se revele prejudicial aos direitos de terceiro, o que, tratando-se de previsdo legal
imperativa, ndo necessitard de constar expressamente de qualquer contrato, sendo que nos
contratos de abertura de conta de deposito conjunta, “funcionara a presuncdo de igualdade das
participa¢des”, de acordo com as disposi¢des constantes dos artigos 534.°, 1403.° n.° 2 e
1404.° do Cédigo Civil, sempre que outra propor¢do/participa¢do ndo resulte da lei ou de
convengao. |

. No que respeita aos contratos de abertura de conta de depdsito soliddria, sempre se
dird que “ ao celebrar uma abertura de conta conjunta com solidariedade, todos os titulares
sabem que qualquer dos seus titulares pode esgotar o seu saldo (e, até, sacar a descoberto, em
certos casos!) (...) pelo que se um titular pode, sozinho, esgotar o saldo, também podera,
sozinho, constituir débitos junto do banqueiro que impliquem, por via da-compensagio, esse
mesmo esgotamento”’(in “Manual de Direito Bancario”, Antonio Menezes Cordeiro, Almeida,
3.2 Edigéo (2008), p. 465).

. Relativamente a inadmissibilidade da compensagdo de dividas com o saldo de contas
de depdsito a prazo antes do respectivo vencimento, com a consequente invalidade desta
clausula 8.3, desde que a finalidade do deposito a prazo e o interesse do depositante estejam
salvaguardados, nenhuma razdo podera obstar a operagéo de compensagéo.

. Quanto a invalidade das Clausulas 10.2, 13.1, 13.1(b), 13.1(c), 13.1(d), 13.1(e),
13.1(f) e 13.2, em qualquer dos casos elencados, a inadimpléncia do aderente podera resultar
na quebra de um pressuposto fundamental a relagdo entre banco e cliente: o da confianga

reciproca, ndo podendo, razoavelmente e a luz do principio da boa fé, querer exigir-se ao
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banco mutuante que se mantenha no contrato num cenario em que, por exemplo, o cliente
esteja em incumprimento de obriga¢des pecunidrias assumidas no Aambito de outros
empréstimos contraidos junto da banca, ou num cendrio em que as garantias prestadas pelo
cliente para bom cumprimento das respectivas obrigages perante o banco se encontram
desprovidas de valor venal.

. No que se refere a invalidade da Clausula 14., o préprio Cddigo Civil, nos artigos
626.°, relativamente a caugéo, 665.°, quanto a consignagédo de rendimentos, 678.°, em relagdo
ao penhor € 701.° no que respeita a hipoteca, reconhece ao credor o direito a pedir o reforgo
das garantias, caso as existentes se tornem insuficientes.

. Quanto & invalidade das Clausulas 18.1 e 18.3, decorre do quadro negocial
padronizado - assente pelo préprio Banco de Portugal - que, no &mbito da actividade bancéria,
¢ licito as institui¢des financeiras exigir junto dos respectivos clientes o pagamento de
prestagdes pecunidrias enquanto retribuicdo pelos servigos prestados, ou subcontratados a
terceiros - as comissdes e taxas; e fazer repercutir nos clientes os encargos suportados pelas
institui¢des - as despesas e encargos. |

. Relativamente a invalidade da clausula 8.2, resulta que o cliente reconhece o direito
de o banco lhe cobrar, para além dos montantes em divida ao abrigo do acordo firmado entre
as partes, também as despesas em que o banco incorra para satisfagdo do respectivo crédito,
no dmbito judicial ou extrajudicial, relacionadas com honorarios de advogados, solicitadores e
outros prestadores de servigos, fixagcdo que é perfeitamente possivel e legal, como decorre do
disposto no artigo 810.° do Coédigo Civil.

. Quanto a invalidade da Clausula 19, porque o pacto de competéncia constante desta
clausula ndo fere qualquer disposi¢do legal de caracter imperativo na medida em que se prevé
expressamente “salvo disposigdo legal imperativa em contrario”, nem € susceptivel de
provocar graves inconvenientes aos aderentes.

Notificado da apresentagdo da contestag@o, o Ministério Publico apresentou articulado
de resposta a fls. 800 a 817.

Realizada a audiéncia preliminar, foi proferido despacho saneador, no qual se decidiu

pela ndo admissdo da resposta apresentada a fls. 800 a 817, e seleccionada a matéria de facto
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assente e a matéria de facto controvertida que constitui a base instrutéria, ndo tendo sido
deduzidas reclamagdes.

Procedeu-se a realizagdo da audiéncia final com inteira observancia do devido
formalismo legal conforme consta da respectiva acta.

O tribunal respondeu a matéria de facto nos termos que constam do despacho de fls.
893 a 896, sem reclamacdes.

Depois do saneador nada ocorreu que afectasse os pressupostos de validade e
regularidade da instancia.

Nada obsta, assim, a que se conhega do mérito da causa.

II - Em face das posi¢des assumidas pelas partes nos respectivos articulados, importa apreciar
se deve proibir-se a Ré do uso das clausulas 4., 8.3., 10.2., 13.1.(b), 13.1.(c), 13.1.(d),
13.1.(e), 13.1.(F), 13.2,, 14., 18.1., 18.2., 18.3. ¢ 19., do contrato denominado “CONTRATO
DE MUTUO — CREDITO AO CONSUMO — TAXA VARIAVEL”, junto com a petigo

inicial como documento n.° 2.
I1I - Motivacio factica:

A) A Ré encontra-se matriculada sob o n.° 502349620 ¢ com a sua constitui¢do inscrita na
Conservatoéria do Registo Comercial de Lisboa.
B) A Ré tem por objecto social a “realizagédo de todas as operagdes ¢ a prestagdo de todos
os servigos permitidos aos bancos.”
O) No exercicio de tal actividade, a Ré procede a celebragéo do contrato de mutuo.
D) Estipula a cldusula 4., sob a epigrafe “Confissdo de Divida”:
«Os CLIENTES desde ja se confessam devedores ao DB PORTUGAL da totalidade da
quantia mutuada, juros e demais encargos resultantes do presente contrato.»
E) Estipulam as cldusulas 8.2. e 8.3., sob a epigrafe “Processamento”:

«8.2. Salvo ihdicag:éo prévia e por escrito do DB PORTUGAL em contrario, todos os

pagamentos devidos pelos CLIENTES ao DB PORTUGAL ao -abrigo deste contrato, a
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qualquer titulo, deverdo ser efectuados nas datas-valor previstas, mediante débito da Conta,
que os CLIENTES se obrigam a provisionar devida e atempadamente para o efeito.

8.3. O DB PORTUGAL fica desde ja autorizado a movimentar a Conta para os efeitos
previstos no nimero anterior, e, bem assim, a debitar quaisquer contas junto dos seus balcdes
de que qualquer dos CLIENTES seja ou venha a ser titular ou co-titular, para efectiva¢do do
pagamento de quaisquer dividas emergentes do presente contrato, podendo ainda proceder a
compensagdo dessas dividas com quaisquer saldos credores dos CLIENTES e
independentemente da verificagdo dos pressupostos da compensagéo legal.»

F) Estabelecem as clausulas 10.1. e 10.2., sob a epigrafe “Titulagdo Adicional”:

«10.1. Como forma adicional de titulagdo do crédito, os CLIENTES entregam nesta data ao
DB PORTUGAL uma livranga em branco por si devidamente subscrita e avalizada pelos
AVALISTAS.

10.2. O DB PORTUGAL fica desde ja expressamente autorizado pelos CLIENTES e pelos
AVALISTAS a preencher o titulo referido no niumero anterior, a sua melhor conveniéncia de
lugar, tempo e forma de pagamento, pelos montantes correspondentes & totalidade ou parte
das responsabilidades que para si emergem do presente contrato, em caso de ndo
cumprimento de qualquer das obrigagdes decorrentes do presente contrato ou se, por qualquer
motivo contratualmente previsto, vier a ser decretado o vencimento antecipado do contrato
nos termos do artigo 13 infra.»

G) Por sua vez, as clausulas 13.1.(b), 13.1.(c), 13.1.(d), 13.1.(e), 13.1.(f) e 13.2., sob a
epigrafe “Vencimento Antecipado” determinam:

«13.1. Sem prejuizo de quaisquer outros direitos que lhe sejam conferidos por lei, pelo
presente contrato e pelo Contrato de Depdsito a Prazo, o DB PORTUGAL podera considerar
automaticamente vencidas todas as obrigagdes ora assumidas pelos CLIENTES, e exigir o seu
cumprimento imediato, sempre que se verifique qualquer uma das seguintes situagdes:
13.1.(b) Se os CLIENTES ndo cumprirem ou entrarem em mora no cumprimento de qualquer
outra obrigagdo para si decorrente do presente contrato;

13.1.(c) Se as declaragdes e garantias prestadas pelos CLIENTES nos termos do artigo 11

supra se revelarem ou tornarem falsas ou inexactas, por acg¢do ou omissdo, no todo ou em

parte;
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13.1.(d) Se a garantia constituida ou a constituir nos termos previstos no presente contrato
deixar de constituir garantia vélida, eficaz ou suficiente para o DB PORTUGAL e os
CLIENTES néo procederem ao respectivo refor¢o nos termos do artigo 14 infra;
13.1.(e) Se os CLIENTES entrarem em mora no cumprimento de quaisquer obrigacdes
pecunidrias. resultantes de outros empréstimos contraidos junto do sistema financeiro
portugués ou estrangeiro;
13.1.(f) Se o presente contrato deixar, por qualquer motivo, de constituir um compromisso
valido, nos seus precisos termos, para qualquer dos CLIENTES.
13.2. A falta de cumprimento integral e atempado de qualquer das obriga¢des contratuais dos
CLIENTES confere ao DB PORTUGAL a faculdade de considerar automaticamente vencidas
as demais obriga¢des dos CLIENTES, resultantes deste contrato, bem como quaisquer outras
obrigagdes por este assumidas perante 0 DB PORTUGAL, ainda que ndo vencidas.»
H) Consta na clausula 14., sob a epigrafe “Reforgo™:
«Sem prejuizo do disposto no artigo anterior, o DB PORTUGAL podera exigir aos
CLIENTES o refor¢co das garantias constituidas e/ou a constituir nos termos do presente
contrato, mediante a prestagdo de caugdo ou mediante qualquer forma a determinar pelo DB
PORTUGAL, quando as mesmas deixarem de constituir garantias validas, eficazes ou
suficientes para 0 DB PORTUGAL.»
) Estipulam as clausulas 18.1., 18.2. e 18.3., sob a epigrafe “Despesas”:
«18.1. Todos os encargos, juros € comissdes relativos a celebragdo e execugdo do presente
contrato, conforme descrito no pregario do DB PORTUGAL, disponivel em www.deutsche-
bank.pt, serdo da conta dos CLIENTES, bem como os encargos de natureza tributdria
associados, dando os CLIENTES desde ja a sua permissdo ao DB PORTUGAL para proceder
ao débito das mesmas na sua conta.
18.2. Os CLIENTES serdo também responsdveis por todas as despesas judiciais e
extrajudiciais em que 0 DB PORTUGAL venha a incorrer para garantia e cobranga dos seus
créditos, relacionadas com honorarios de advogados, solicitadores e outros prestadores de
servigos.
18.3. Para cobertura de outras despesas em que o DB PORTUGAL venha a incorrer para

garantia e cobranga de quaisquer prestagdes vencidas e nio pagas, o DB PORTUGAL

e
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cobrara, por cada prestagdo, a comissdo de cobranga estabelecida no pregario do DB
PORTUGAL, disponivel em www.deutsche-bank.pt.».

1)) Por fim, estipula a clausula 19., sob a epigrafe “Lei Aplicavel e Jurisdi¢do™:

«O presente contrato esta sujeito a lei portuguesa e para a apreciagdo de todas as questdes dele
emergentes as partes elegem o foro do Tribunal da Comarca de Lisboa, com expressa
renuncia a qualquer outro, salvo disposi¢do legal imperativa em contrario.»

L) A Ré ¢é uma empresa multinacional, tendo um poder econémico muito superior ao da
generalidade dos consumidores que sdo os destinatarios provaveis deste contrato de adeso.
M) Em Portugal, para além da sua sede em Lisboa, a Ré dispde também de uma rede de
balcdes/delegagdes (denominados como “Centros Financeiros™) nas seguintes localidades:

. Dezassete em Lisboa;

. Seis no Porto;

. Dois em Braga;

. Um em Espinho;

. Um em Famalicio;

. Um em Gaia;

. Um em Guimares;

. Um na Maia;

. Um em Matosinhos;

. Um na Pévoa de Varzim;

. Um em Viseu;

. Um em Aveiro;

. Um em Coimbra;

. Um em Leiria;

.Umem Evora;

. Um em Santarém;

. Um em Torres Novas;

. Um em Cascais;

. Um no Estoril;

. Um em Linda-a-Velha;

6
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. Um em Oeiras;

. Um na Parede;

. Um em Torres Vedras;

. Um em Settbal;

. Um em Almancil;

. Um em Faro;

. Um em Loulé;

. Um em Portimio;

. Um no Funchal.

N) Resulta do ponto 1.1 da Secgdo H1 do clausulado junto a folhas 709 a 716:

“A presente Secg¢do contém as normas aplicaveis aos Servigos de Pagamento prestados pelo
BANCO no ambito de quaisquer instrumentos contratuais celebrados entre este e o
CLIENTE.”

0) A R¢ apresenta aos interessados que com ela pretendem contratar um clausulado ja
impresso, previamente elaborado pela Ré, com o titulo: “CONTRATO DE MUTUO -
CREDITO AO CONSUMO - TAXA VARIAVEL”, e um Anexo I, relativo ao Plano de
Amortizagéo.

P) O referido clausulado com o titulo “CONTRATO DE MUTUO - CREDITO AO
CONSUMO - TAXA VARIAVEL” contém sete paginas impressas, que ndo incluem
quaisquer espagos em branco para serem preenchidos, com excepgdo dos destinados a
identificag@o dos clientes e avalistas, ao nimero da conta de depdsito a ordem [1.1.(a)], ao
nimero de meses [1.1.(c)], aos periodos de aplicagdo de taxa [1.1.(d)], aos periodos de
contagem de juros [1.1.(e)], a0 montante de crédito [2.], & taxa de juro [5.1.], a TAEG [5.2.],
as comunicagdes reciprocas [17.1.(a), (b) e (c)], a data e as assinaturas.

Q) A clausula 15.4. do “CONTRATO DE MUTUO - CREDITO AO CONSUMO -
TAXA VARIAVEL”, sob a epigrafe “Disposi¢des Diversas”, estipula o seguinte: “O anexo
ao presente contrato faz parte integrante do mesmo para todos os efeitos legais e contratuais.
R) ApOs a alteragdo legislativa que viria a entrar em vigor em 1 de Julho de 2009, o R.
procedeu 2 revisio das minutas contratuais que vinha utilizando nos contratos de abertura de

conta, € nos contratos de crédito ao consumo.
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S) A alteragfio mais relevante introduzida nas Condigdes Gerais de Abertura de Conta por
forca do Decreto-Lei n.° 317/2009 consistiu na criagdo de uma nova sec¢do relativa a
prestagdo de servigos de pagamento (Seccdo H das Condigdes Gerais de Abertura de Conta).
T) As relagbes comerciais da Ré iniciam-se necessariamente com a celebragdo das
referidas Condigdes Gerais de Abertura de Conta juntamente com o contrato de crédito ao
consumo.

U) Ao Contrato de Crédito ao Consumo em analise nos presentes autos aplicam-se as
clausulas constantes da Secgdo H das referidas Condig¢des Gerais de Abertura de Conta.

V) Os casos de compensagédo previstos na clausula 8.3 constante da alinea E) da matéria
de facto assente respeitam a montantes devidos ao Réu por parte dos clientes em virtude dos
servigos que lhe terdo sido prestados pelo Banco no ambito do contrato de crédito ao
consumo.

W) A compensagio € operada pela Ré com base na analise feita pela area de recuperagio
de crédito do Réu. |

X) E, por via de regra, a compensag@o apenas € operada relativamente a contas bancarias
cujo regime de titularidade coincide com o regime da “conta” respeitante ao mutuo.

Z) As despesas e encargos referidas na clausula 18.1. constante da al. I) da matéria de
facto assente constituem custos advenientes da actividade bancéria que, sdo repercutidos pelas
instituigdes financeiras nos respectivos clientes, consumidores finais (onde se incluem, por
exemplo, os impostois devidos pelos beneficiarios das operagdes/aplicagbes financeiras
realizadas pelos bancos, a pedido de cada um dos clientes, em cada caso).

AA) As taxas e comissdes constituem, por sua vez, remuneragdo dos servigos prestados
pelas mesmas institui¢des financeiras aos seus clientes.

BB) Todos os montantes cobrados pelo DBP a este titulo se encontram detalhadamente
descritos nos extractos enviados ao cliente, assistindo sempre ao aderente a possibilidade de
contestar os valores, natureza e origem desses montantes.

CC) Podendo o cliente em qualquer caso, contestar os valores constantes do extracto de

conta que lhe é necessariamente remetido pelo banco.
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DD) O ndo cumprimento, por parte do cliente, da obrigagdo de pagar pontualmente as
prestacdes do seu crédito acarreta para o Réu varias despesas operacionais, designadamente
com a detecg¢@o da mesma e com posterior cobranga.
EE) A comisséo prevista na Clausula 18.3. do Contrato de Crédito ao Consumo destina-se
a possibilitar ao Réu o ressarcimento das despesas que se vé obrigado a suportar em virtude

de incumprimento pelo cliente.
IV - Motivac¢io de Direito:

Estamos em presenca de uma acg¢@o inibitdria prevista no artigo 25° do Decreto-Lei n°
446/85, de 25 de Outubro, com as alteragdes introduzidas pelos Decreto-Lei n°® 220/95, de 31
de Agosto, n® 249/99, de 7 de Julho e n° 323/2001, de 17 de Dezembro.

De acordo com este normativo, as clausulas contratuais gerais, elaboradas para
utilizagdo futura, quando contrariem o disposto nos artigos 15°, 16°, 18°, 19°, 21° e 22° podem
ser proibidas por decisdo judicial, independentemente da sua inclusdo em contratos singulares.

Tradicionalmente, a celebragiio de um contrato era precedida de uma discussdo entre
0s pactuantes e subsequente acordo sobre os termos de cada uma das suas clausulas.

Com a criagdo e fortalecimento de grupos com grande poder economico, a oferta
massificada de produtos foi-se diversificando e alargando ¢ comegaram a surgir no comércio
juridico os contratos ja elaborados por um s6 dos contraentes, sem possibilidade de discussdo
do seu conteudo.

Ao outro contraente estd, na pratica, vedada a possibilidade de discutir os termos do
contrato, restando-lhe aceitar o clausulado que lhe € apresentado ja elaborado de modo
definitivo.

E as empresas, principalmente as que operam em determinados ramos de actividade
econodmica ou que prestam determinados servigos, adoptam um modelo contratual tipo que
utilizam com os seus clientes, que a eles tém de aderir sem possibilidade de discutir os seus
termos contratuais.

‘A generalizagdo do uso de clausulas contratuais gerais impostas por um dos

contraentes aos clientes que com ele contratam e o crescimento continuo deste proceder,



1° Juizo Civel

Rua Marqués de Fronteira - Palacio da Justi¢a - 1098-001 Lisboa
Telef: 213846400 Fax: 213874221 Mail: lisboa.sgciveis@tribunais.org.pt

Proc.N° 2481/10.5YXLSB
aliada a uma cada vez maior actuagdo global de empresas no fornecimento de bens e servigos,
determinou a interven¢do de algumas organiza¢des internacionais, designadamente da
Comunidade Europeia, apelando a adopgdo de medidas de condenagdo das cldusulas
consideradas abusivas.

Surge, entdo, no nosso ordenamento juridico o Decreto-Lei n® 446/85, de 25 de
Outubro, com as altera¢des introduzidas pelos Decreto-Lei 220/95, de 31 Agosto e 249/99, de
7 Julho, visando combater os abusos do poder econdmico e de defesa do consumidor e a
preservacdo da autonomia privada e que sanciona com o vicio da nulidade aquelas clausulas
contratuais gerais vertidas em contratos-tipo de ades@o violadoras daqueles concretos
principios legais que estabelecam exclusdes ou limitagdes de responsabilidade, ficcionem
conhecimentos e declaragdes formais de vontade das partes e alterem as regras de distribui¢io
do risco, situagdes precisamente invocadas na presente acgo.

As ac¢des inibitorias para tutela dos interesses difusos dos consumidores encontram-se
genericamente previstas nos artigos 52° da CRP e, no dmbito do consumo, no artigo 10°, n° 1,
da Lei de Defesa do Consumidor (Lei n° 24/96, de 31-07) e no artigo 25° do Decreto-Lei n°
446/85, de 25 de Outubro, relativo as clausulas contratuais gerais.

Com o regime juridico das clausulas contratuais gerais o legislador, confrontado com
um fenémeno de trafego negocial de massas, procurou salvaguardar o contraente mais fraco,
protegendo-o de clausulas abusivas e susceptiveis de ocasionar um desequilibrio entre os
contraentes, posto que a contratagdo baseada em condigdes negociais gerais tem implicita uma
certa posi¢do de poder do utilizador das clausulas decorrente do proprio modo de formagdo do
contrato. Com tal desiderato foram tragadas, no essencial, formas de assegurar a tutela dos
interesses dos contraentes mais desprotegidos contra clausulas contratuais absolutamente
proibidas ou relativamente proibidas pela via da fiscalizagdo ex post do controlo incidental
(declaragdo de nulidade no quadro de apreciagdo de um contrato singular) e da fiscalizagio ex
ante do controlo abstracto (acgdo inibitdria) - cfr. Almeno de S4a, Clausulas Contratuais e
Directivas Sobre Clausulas Abusivas, 2° ed., Aimedina, pag. 208 e 270.

Sem definir o conceito, mas definindo o &mbito de aplicagdo do regime estabelecido
pelo Decreto-Lei n°® 446/85, de 25 de Outubro, com as alteragdes referidas, dispde o artigo 1°,

n° 1, que: “As clausulas contratuais gerais elaboradas sem prévia negociagio individual, que
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proponentes ou destinatarios indeterminados se limitem, respectivamente, a subscrever ou
aceitar, regem-se pelo presente diploma”.

Sdo, pois, caracteristicas essenciais do conceito de cldusulas contratuais gerais:

a) a pré-elaboracgdo;

b) a generalidade;

c) arigidez ou inalterabilidade por via negocial;

Os dois primeiros elementos estdo intimamente interligados: a pré-elaboragdo deve ser
realizada para uma série de contratos ou uma generalidade de destinatarios, «sendo decisiva,
neste contexto, a inteng@o de uma utilizagdo multipla ou reiterada: no quadro da lei, se forem
pré-formuladas cldusulas negociais sem esta intengéo de emprego generalizado, nfio se trata
de condig3es gerais do contrato. A predisposi¢do aqui em causa implica uma elaboragdo que
ndo se destina a concluséo de um concreto contrato, antes pretende servir de base a conclusio
de uniformes relagdes negociais com diversos contratantes. O que releva é, pois, a finalidade
intencionada com a pré-formulagdo, o propdsito de uma utilizagdo reiterada ou miltiplay
(Almeno de S4, obra citada, pag. 95).

A rigidez traduz-se na circunstincia de as clausulas contratuais gerais serem “ (...)
elaboradas sem prévia negociagéo individual, de tal modo que sejam recebidas em bloco por
quem as subscreva ou aceite; os intervenientes ndo tém possibilidade de modelar o seu
conteudo, introduzindo, nelas, alteragdes” (Menezes Cordeiro, Tratado de Direito Civil, Parte
Geral Tomo I, 1999, Almedina, pags. 353 a 355.)

Por forga do disposto no artigo 1°, n° 2, do Decreto-Lei n® 446/85, de 25 de Outubro
(preceito introduzido pelo Decreto-Lei n® 249/99), alargou-se a tutela regulada no diploma ao
destinatario de clausulas contratuais que, ndo sendo pré-formuladas para uma pluralidade de
contratos ou para uma generalidade de pessoas (diferentemente do que acontece com as
CCG), se destinam apenas a determinado negécio individualizado, sem que, todavia, tenham
sido objecto de prévia negociagio.

Isto posto, vejamos entdo se deve proibir-se a Ré do uso das clausulas 4., 8.3., 10.2.,
13.1.(b), 13.1.(c), 13.1.(d), 13.1.(e), 13.1.(Y), 13.2,, 14., 18.1., 18.2., 18.3. ¢ 19., do contrato
denominado “CONTRATO DE MUTUO - CREDITO AO CONSUMO - TAXA

VARIAVEL?”, junto com a petigéo inicial como documento n.° 2.
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E indiscutivel que as clusulas submetidas a fiscalizagdo tratam-se de cldusulas
contratuais gerais, isto ¢, de clausulas de contrato que a Ré Deutsche Bank (Portugal), SA.,
apresenta aos interessados que com ela pretendem contratar em clausulado ja impresso e
previamente elaborado pela Ré, andlogo ao que estd junto aos autos e, portanto, sujeitas ao
regime estabelecido no Decreto-Lei n° 446/85, de 25.10.

As cladusulas visadas s3o elaboradas sem prévia negociagdo individual, sendo
recebidas em bloco por quem as subscreva ou aceite, ndo tendo os intervenientes a
possibilidade de modelar o seu conteudo, introduzindo nela alteragdes, verificando-se também
aqui o requisito da “rigidez ou inalterabilidade por via negocial”.

De acordo com o disposto no artigo 25° do DL n°® 446/85, de 25 de Outubro, as
clausulas contratuais gerais, elaboradas para utilizagdo futura, quando contrariem o disposto
nos artigos 15° 16° 18° 19° 21° e 22° podem ser proibidas por decisdo judicial,
independentemente da sua inclusdo efectiva em contratos singulares.

Da analise sumaria da factualidade provada, resulta que o contrato objecto da presente
acgdo consubstancia um contrato de crédito, sob a forma de mituo oneroso, regulado pelas
clausulas nele insertas (condigdes gerais, condi¢Ges particulares e respectivos anexos) que ndo
contendam com normas imperativas, pelo regime juridico especial previsto no Decreto-Lei n°
133/2009, de 2 de Junho, pelas normas do contrato de mituo, bem como pelas disposi¢des
dos contratos em geral e dos negdcios juridicos.

Analisemos entdo cada uma das referidas clausulas contratuais gerais de per si.

- Clausula 4., sob a epigrafe “Confissao de Divida”.

Estabelece esta clausula que «Os CLIENTES desde ja se confessam devedores ao DB
PORTUGAL da totalidade da quantia mutuada, juros ¢ demais encargos resultantes do
presente contrato.»

Alega o Ministério Publico que esta clausula, na parte em que determina que o
aderente se confessa devedor da totalidade da quantia mutuada, juros e demais encargos
resultantes do contrato, coarcta-lhe a possibilidade de contraditar a natureza ou os valores das
referidas dividas e de negar 6 pagamento das mesmas, impondo ainda uma confissdo de

divida por parte do aderente com base em factos para tal insuficientes.




AT

1° Juizo Civel
Rua Marqués de Fronteira - Palacio da Justiga - 1098-001 Lisboa
Telef: 213846400 Fax: 213874221 Mail: lisboa.sgciveis@tribunais.org.pt

Proc.N° 2481/10.5YXLSB

A Ré, por sua vez, contrapde que, na auséncia de estipulagdo com o teor desta
clausula, a solugéo ou efeito que nela se regula e que dela resulta sempre se verificaria por
forca da aplicagiio dos termos gerais da lei, assentando tal confissdo e reconhecimento de
divida em factos perfeitamente suficientes e constantes do mesmo contrato.

Nos termos do disposto no artigo 19° al. d), do DL n° 446/85, “sdo proibidas,
consoante o quadro negocial padronizado, designadamente, as clausulas contratuais gerais que
imponham ficgdes de recepgiio, de aceitagiio ou de outras manifestagbes de vontade com base
em factos para tal insuficientes”.

Tal como a epigrafe do artigo 19° do DL n° 446/85 denuncia (clausulas relativamente
proibidas), estamos perante uma clausula susceptivel de ser valida para certo tipo de
contratos, € ndo para outros. Ou seja, a verificagdo a realizar devera considerar a
compatibilidade e adequacdo da cldusula em causa face ao ramo ou sector de actividade
negocial a que pertence, de acordo com um critério de indole mais objectiva, assente na
desproporcdo da pena relativamente aos danos a ressarcir, sem que consideragdes de equidade
sejam aqui de tomar em conta (Almeida Costa e Menezes Cordeiro, Clausulas Contratuais
Gerais, Anotagdes ao Decreto-Lei n® 446/85, de 25 de Outubro, p. 47).

Remetendo a lei para o chamado “quadro negocial padronizado”, a valoragdo havera
de fazer-se tendo como referente, ndo o contrato singular ou as circuﬁsténcias do caso, mas o
tipo de negdcio em causa e os elementos que normativamente o caracterizam, no interior do
todo do regulamento contratual genericamente predisposto (Almeno de Sa, pag. 259).

No que se refere ao critério de avaliagdo do contetido proibido das clausulas, também
ndo pode deixar de se ter em consideragdo a clausula geral de boa-fé, surgindo a “conéecugﬁo
de um adequado equilibrio contratual de interesses como o objectivo ultimo desse controlo,
devendo concluir-se por uma violagdo do escopo da norma singular de proibigdo “se a
composi¢do de direito-s e deveres resultantes da conformag&o do contrato, considerado no seu
todo, e tendo em conta o quadro negocial padronizado ndo corresponder a “medida” do
equilibrio pressuposto pela ordem juridica, verificando-se, ao invés, uma desrazoavel
perturbagdo desse equilibrio, em detrimento da contraparte do utilizador (Almeno de S4, obra
citada, pag. 261 a 262). |

Sobrelevando, nesta contraposigdo de interesses, o principio da proporcionalidade.
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A clausula em aprego insere-se num contrato de mituo oneroso do qual emergem
direitos e obrigagdes para os contraentes e que, pela sua propria natureza e efeitos implica que
o cliente da Ré, na qualidade de mutuario, se constitua na obrigac;ﬁo de restituicdo (que se
traduzird numa obrigag@o de pagamento da quantia mutuada a que se refere a clausula 2.) e de
pagamento da retribui¢do (correspondente a obrigagdo de pagamento de juros a que se refere a
clausula 5.).

Os montantes em questdo encontram-se todos definidos no clausulado do contrato,
sendo a quantia global em divida sempre determinavel, em cada momento, por simples
calculo aritmético.

Assim, a confiss@o de divida constante da clausula 4. da totalidade da quantia mutuéda
e juros baseia-se em factos suficientemente determinaveis (nas condigGes gerais e particulares
do contrato em causa) e decorre das normas legais aplicaveis ao contrato de crédito, sob a
forma de mutuo oneroso.

Relativamente aos demais encargos resultantes do contrato a que se refere a mesma
clausula 4., provou-se que:

. Ap0s a alterag@o legislativa que viria a entrar em vigor em 1 de Julho de 2009, o R.
procedeu a revisdo das minutas contratuais que vinha utilizando nos contratos de abertura de
conta, € nos contratos de crédito ao consumo.

. A alterag@io mais relevante introduzida nas Condi¢des Gerais de Abertura de Conta
por for¢a do Decreto-Lei n.° 317/2009 consistiu na criagdo de uma nova sec¢do relativa a
prestacdo de servigos de pagamento (Secgdo H das CondigGes Gerais de Abertura de Conta).

. As relagdes comerciais da Ré iniciam-se necessariamente com a celebragdo das
referidas Condigdes Gerais de Abertura de Conta juntamente com o contrato de crédito ao
consumo.

. Ao Contrato de Crédito ao Consumo em andlise nos presentes autos aplicam-se as
clausulas constantes da Sec¢do H das referidas Condigdes Gerais de Abertura de Conta.

. Resulta do ponto 1.1 da Secgdo H1 do clausulado junto a folhas 709 a 716: “A
presente Sec¢do contém as normas aplicaveis aos Servigos de Pagamento prestados pelo
BANCO no ambito de quaisquer instrumentos contratuais celebrados entre este e o

CLIENTE.”
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Vemos assim que também a confissdo de divida relativamente aos demais encargos
resultantes do contrato baseia-se em factos suficientemente determinaveis constantes da
sec¢do H das Condi¢des Gerais de Abertura de Conta aplicavel ao contrato de crédito ao
consumo em analise.

Sustenta ainda o Ministério Publico que tal confissdo de divida tem reflexos ao nivel
da reparti¢do do 6nus da prova, o que implica a sua nulidade nos termos do artigo 21°, al. g)
da Lei das Clausulas Contratuais Gerais.

Dispde o artigo 21°, alinea g), da Lei das Clausulas Contratuais Gerais que: “ Sdo em
absoluto proibidas, designadamente, as clausulas contratuais gerais que (...) modifiquem os
critérios de reparticdo do Onus da prova ou restrinjam a utilizagdo de meios probatérios
legalmente admitidos”.

Ora, da analise do contetido da clausula sub judice ndo se extrai qualquer modificagéo
dos critérios de reparti¢do do 6nus da prova. Com efeito, em sede de acgdo judicial, competira
ao Autor (como mutuante) o 6nus da prova dos factos constitutivos do .direito de crédito que
pretende ver reconhecido; nomeadamente, a origem do crédito, o montante financiado, os
juros remuneratorios, o numero de presta¢cdes, os prazos de vencimento, a forma de
pagamento (artigo 342° n° 1, do CC). Por seu turno, incumbird ao mutudrio o 6nus da prova
dos factos impeditivos, modificativos ou extintivos do direito de crédito invocado pela
entidade mutuante (artigo 342° n° 2, do CC).

Néo se vislumbra assim fundamento para a proibigéo da clausula 4. do contrato em

aprego.

- Cldusula 8.3., sob a epigrafe “Processamento”.
Estipulam as clausulas 8.2 ¢ 8.3 que:

«8.2. Salvo indicag@o prévia e por escrito do DB PORTUGAL em contrario, todos os
pagamentos devidos pelos CLIENTES ao DB PORTUGAL ao abrigo deste contrato, a
qualquer titulo, deverdo ser efectuados nas datas-valor previstas, mediante débito da Conta,
que os CLIENTES se obrigam a provisionar devida e atempadamente para o efeito.

8.3.0DB PORTUGAL fica desde ja autorizado a movimentar a Conta para os efeitos

previstos no niimero anterior, e, bem assim, a debitar quaisquer contas junto dos seus balcdes
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de que qualquer dos CLIENTES seja ou venha a ser titular ou co-titular, para efectivagio do
pagamento de quaisquer dividas emergentes do presente contrato, podendo ainda proceder a
compensagdo dessas dividas com quaisquer saldos credores dos CLIENTES e
independentemente da verificagdo dos pressupostos da compensagio legal.»

Alega o Ministério Publico que através da clausula 8.3. a Ré fica autorizada a proceder
a compensacdo debitando qualquer conta do aderente pelas quantias ndo pagas, permitindo,
ndo s6 a compensagdo com um depdsito singular, mas também com um depdsito colectivo, o
que significa que a Ré impde ao aderente a aceitagdo de compensa¢io com créditos de
terceiros, o que ¢ inaceitavel.

Conclui pela nulidade desta cldusula, por for¢a do disposto nos artigos 15.° e 16.° da
LCCG.

A Ré, por sua vez, argumenta que a compensagdo ha-de sempre respeitar a norma
constante do artigo 853.° n.° 2 do Cdédigo Civil, que inviabiliza a compensagfo sempre que
esta operagdo se revele prejudicial aos direitos de terceiro, o que, tratando-se de previsdo legal
imperativa, ndo necessitara de constar expressamente de qualquer contrato.

Por outro lado, nos contratos de abertura de conta de depoésito conjunta, “funcionara a
presungdo de igualdade das participagdes”, de acordo com as disposi¢des constantes dos
artigos 534.°, 1403.° n.° 2 e 1404.° do Cddigo Civil (in “Manual de Direito Bancario”,
Anténio Menezes Cordeiro, Almeida, 3. Edigdo (2008), pp. 466 e 467), sempre que outra
proporgao/participa¢éo néo resulte da lei ou de convengdo, ndo se vendo motivo razodvel para
afastar o direito de o banco credor operar a compensagéo do seu crédito através do saldo de
conta conjunta, desde que o faga até ao limite do direito de crédito do cliente (e aderente)
devedor, sob pena de o devedor poder “(...) eximir-se as regras da responsabilidade
patrimonial, abrindo “contas conjuntas” com pessoas da sua confianga”(in “Manual de Direito
Bancario”, Anténio Menezes Cordeiro, Almeida, 3.2 Edicdo (2008), p. 467).

No que respeita aos contratos de abertura de conta de depdsito solidaria, refere que *
ao celebrar uma abertura de conta conjunta com solidariedade, todos os titulares sabem que
qualquer dos seus titulares pode esgotar o seu saldo (e, até, sacar a descoberto, em certos
casos!) (...). Ora, se um titular pode, sozinho, esgotar o saldo, também podera, sozinho,

constituir débitos junto do banqueiro que impliquem, por via da compensagdo, esse mesmo

|
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esgotamento”(in “Manual de Direito Bancario”, Anténio Menezes Cordeiro, Almeida, 3.
Edicdo (2008), p. 465).

Conforme se decidiu no Acérdio da Relagdo de Lisboa, de 12-07-2012, in dgsi.pt:

“ Prevenindo a hipdtese de reciprocidade de créditos e débitos, o banqueiro e o seu
cliente podem, entre si, celebrar livremente convengdes de compensacgdo, ressalvando
naturalmente as regras imperativas que sobre a matéria possam existir.

Iridependentemente da compensagdo convencional, a compensa¢do em conta corrente
bancéria permite ao banqueiro compensar tudo o que seja levado a conta de que seja unico
titular o devedor.

Todavia, no caso das contas colectivas, ha que distinguir:

Tratando-se de conta conjunta, em que os movimentos exigem a intervengdo
simultadnea de todos os seus titulares, admitir a compensac¢do pelo débito de apenas um deles
significaria defraudar a vontade das partes e os proprios termos da abertura de conta.

Relativamente a conta solidaria, ha que sublinhar, em primeiro lugar, que o conceito
aqui utilizado ndo se identifica com a nog¢do civilista de “solidariedade” das obrigagdes, antes
traduzindo um regime especifico de funcionamento da conta, adoptado pelas partes no
momento da abertura da conta € que permite aos seus titulares movimenté-la livremente.

De todo 0 modo, ainda que se admita a compensag¢do nas contas bancarias solidarias, o

~ banqueiro ndo pode, a nosso ver, ser exonerado do dever de proceder a uma declara¢do avulsa

de compensag¢do, informando previamente o cliente sobre o crédito, a sua origem, o seu
montante e sobre as eventuais consequéncias decorrenteé da posigdo que adoptar.

Ora, no caso em apreco, tendo como referente o tipo de negdcio em causa, bem como
os interesses tipicos do circulo de pessoas normalmente implicadas, é de concluir que as
clausulas cohtfatuais gerais a que nos vimos referindo (em si mesmas, e independentemente
dos contratos singulares para eles abstractamente predispostas), a0 imporem a compensagio,
sem quaisquer reservas ou condicionantes, sdo nulas, por forga do disposto nos arts. 12° e 19°,
al. d), da LCCG.”

E a tal ndo obsta, naturalmente, a circunstincia de, por via de regra, a compensagio
apenas ser operada relativamente a contas bancérias cujo regime de titularidade coincide com

o regime da conta respeitante ao mutuo (como resulta da alinea X dos factos provados), pois,
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funcionando a acgédo inibitéria como processo abstracto de controlo, destinado a erradicar dos
contratos as cldusulas nulas, independentemente da sua inclusdo em contratos singulares,
ndo interessam aqui os direitos que o utilizador faz valer no caso singular com base na
clausula controvertida, mas antes aqueles que ele pode fazer valer segundo o contetdo
objectivo da clausula” (Almeno de S4, obra citada, pag. 269).

Dai que a clausula em quest&o seja proibida nos termos do disposto no artigo 19°, al.

d), da LCCG” e consequentemente nula.

- Clausula 10.2., sob a epigrafe “Titulagio Adicional” e Clausulas 13.1.(b), 13.1.(c),
13.1.(d), 13.1.(e), 13.1.(f) e 13.2., sob a epigrafe “Vencimento Antecipado.

Estabelecem as cldusulas 10.1 e 10.2 que:

«10.1. Como forma adicional de titulagdo do crédito, os CLIENTES entregam nesta
data ao DB PORTUGAL uma livranga em branco por si devidamente subscrita e avalizada
pelos AVALISTAS.

10.2. O DB PORTUGAL fica desde ja expressamente autorizado pelos CLIENTES e
pelos AVALISTAS a preencher o titulo referido no nimero anterior, a sua melhor
conveniéncia de lugar, tempo e forma de pagamento, pelos montantes correspondentes a
totalidade ou parte das responsabilidades que para si emergem do presente contrato, em caso
de ndo cumprimento de qualquer das obriga¢Ges decorrentes do presente contrato ou se, por
qualquer motivo contratualmente previsto, vier a ser decretado o vencimento antecipado do
contrato nos termos do artigo 13 infra.»

. Por sua vez, as clausulas 13.1, 13.1.(b), 13.1.(c), 13.1.(d), 13.1.(e), 13.1.(f) e 13.2.,
sob a epigrafe “Vencimento Antecipado” determinam:

«13.1. Sem prejuizo de quaisquer outros direitos que lhe sejam conferidos por lei, pelo
presente contrato e pelo Contrato de Depdsito a Prazo, o DB PORTUGAL podera considerar
automaticamente vencidas todas as obrigag¢des ora assumidas pelos CLIENTES, e exigir o seu
cumprimento imediato, sempre que se verifique qualquer uma das seguintes situagdes:

13.1.(b) Se os CLIENTES ndo cumprirem ou entrarem em mora no cumprimento de

qualquer outra obrigacgdo para si decorrente do presente contrato;
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13.1.(c) Se as declaragdes e garantias prestadas pelos CLIENTES nos termos do artigo
11 supra se revelarem ou tornarem falsas ou inexactas, por ac¢do ou omissdo, no todo ou em
parte;

13.1.(d) Se a garantia constituida ou a constituir nos termos previstos no presente
contrato deixar de constituir garantia valida, eficaz ou suficiente para 0 DB PORTUGAL e os
CLIENTES néo procederem ao respectivo refor¢o nos termos do artigo 14 infra;

13.1.(e) Se os CLIENTES entrarem em mora no cumprimento de quaisquer obrigacdes
pecunidrias resultantes de outros empréstimos - contraidos junto do sistema financeiro
portugueés ou estrangeiro;

13.1.(f) Se o presente contrato deixar, por qualquer motivo, de constituir um
compromisso valido, nos seus precisos termos, para qualquer dos CLIENTES.

13.2. A falta de cumprimento integral e atempado de qualquer das obrigagdes
contratuais dos CLIENTES confere ao DB PORTUGAL a faculdade de considerar
automaticamente vencidas as demais obrigagdes dos CLIENTES, resultantes deste contrato,
bem como quaisquer outras obrigag¢Ges por este assumidas perante 0 DB PORTUGAL, ainda
que ndo vencidas.»

Alega o Ministério Publico que as clausulas 10.2., 13.1.(b), 13.1.(c), 13.1.(d), 13.1.(e),
13.1.(f) e 13.2. conferem & Ré o poder de considerar vencidas todas as presta¢gdes num
conjunto de situagSes inadmissiveis, criando um notério desequilibrio em desfavor do
aderente, sendo nulas nos termos dos artigos 15° ¢ 16° da LCCG por ofensivas dos valores
fundamentais do direito defendidos pelo principio da boa-fé, pois a Ré pode considerar
vencidas todas as obrigagdes ndo s6 nos casos de falta de pagamento da prestagio principal,
mas também quando esteja em divida qualquer quantia, ainda que seja acessoria e diminuta
(por exemplo, comissdes por despesas administrativas), e, genericamente, quando ndo for
cumprida qualquer uma das obriga¢des decorrentes do contrato, mesmo que seja acessoria.

Pretende-se, desta forma, que o aderente pague todas as despesas apresentadas que a
R¢, a coberto do contrato, sem possibilidade de as contraditar, uma vez que a penalizag&o para

o ndo pagamento € muito gravosa para ele.
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A referida clausula 13.1.(c) permite ainda a Ré considerar vencidas todas as
obrigagdes quando o aderente prestou, mesmo sem culpa, qualquer informagdo falsaou
inexacta.

A Ré, por sua vez, defende que em qualquer dos casos elencados, a inadimpléncia do
aderente poderd resultar na quebra de um pressuposto fundamental a relagdo entre banco e
cliente: o da confianga reciproca, ndo podendo, razoavelmente e a luz do principio da boa fé,
querer exigir-se ao banco mutuante que se mantenha no contrato num cenario em que, por
exemplo, o cliente esteja em incumprimento de obrigagdes pecuniarias assumidas, no 4mbito
de outros empréstimos contraidos junto da banca, ou num cendrio em que as garantias
prestadas pelo cliente para bom cumprimento das respectivas obrigagdes perante o banco se
encontram desprovidas de valor venal.

Muito embora a relagdo de mutua confianga seja primordial na actividade bancaria (
conforme reconheceu o Acorddo do Tribunal da Relagdo de Coimbra, de 13.10.2009,
proferido no dmbito do processo n.° 647/04.6TBCVL.C1, disponivel em www.dgsi.pt.), o
certo € que tais clausulas conferem a Ré o poder de considerar vencidas todas as prestagoes
ndo sé nos casos de falta de pagamento da prestagdo principal, mas também quando esteja em
divida qualquer quantia, ainda que seja acessoria e diminuta (por exemplo, comissdes por
despesas administrativas), e, genericamente, quando nfo for cumprida qualquer uma das
obrigagdes decorrentes do contrato, mesmo que seja acessoria.

Além disso, como refere o Acorddo da Rela¢do de Lisboa, de 12-07-2012, “ sem
qualquer paralelo com o regime da antecipa¢do de cumprimento das obrigagdes previsto na lei
civil (cfr. artigos 779°, 780° e 1147° do CC), prevé-se também o vencimento imediato dos
créditos, perante a ocorréncia de vicissitudes completamente alheias ao programa contratual”.

Consequentemente, pela sua fei¢do e generalidade, por um lado, e pela manifesta
despropor¢do e desequilibrio em desfavor dos interesses dos aderentes, por outro, tais
clausulas ndo podem deixar de consubstanciar uma flagrante violagio do principio da boa-fé

geradora da sua nulidade — artigos 12°, 15° ¢ 16° da LCCG.

- Clausula 14., sob a epigrafe “Refor¢o”:

Consta desta clausula que:

o\g
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«Sem prejuizo do disposto no artigo anterior, 0 DB PORTUGAL podera exigir aos
CLIENTES o refor¢o das garantias constituidas e/ou a constituir nos termos do presente
contrato, mediante a prestagdo de caucdo ou mediante qualquer forma a determinar pelo DB
PORTUGAL, quando as mesmas deixarem de constituir garantias validas, eficazes ou
suficientes para 0 DB PORTUGAL.»

Alega o Ministério Publico que a possibilidade da Ré no decurso do cumprimento do
contrato exigir o reforgo das garantias ja prestadas constitui um desequilibrio das prestagdes
contratuais, sem que haja uma causa de justificagdo, dado que a Ré numa fase inicial teve
oportunidade de avaliar a solvabilidade do seu cliente, pondo em causa a fungio
socioeconémica do contrato.

Consequentemente deve a clausula 14. considerar-se proibida por violag@o dos valores
fundamentais de direito defendidos pelo principio da boa-fé, nos termos dos artigos 15° € 16°
da LCCG. Sem razio, no entanto. '

Com efeito, como defende a Ré, o proprio Cddigo Civil, nos artigos 626.°,
relativamente a caugdo, 665.°, quanto a consignagdo de rendimentos, 678.°, em relagdo ao
penhor e 701.° no que respeita a hipoteca, reconhece ao credor o direito a pedir o reforgo das
garantias constituidas, caso as existentes se tornem insuficientes.

O legislador tomou esta opgdo por reconhecer que a solvabilidade ¢ uma realidade
dindmica, nio podendo o mutuante ficar preso, as vezes durante anos, a uma avaliagdo de
solvabilidade feita previamente a assinatura dos contratos de mituo em questgo.

Nio se vislumbra, pois, fundamento legal para a sua proibigdo.

- Clausulas 18.1., 18.2. e 18.3., sob a epigrafe “Despesas”:

Estipulam as clausulas 18.1., 18.2. ¢ 18.3. que:

«18.1. Todos os encargos, juros € comissdes relativos a celebragdo e execugdo do
presente contrato, conforme descrito no pregario do DB PORTUGAL, disponivel em www.
deutsche-bank.pt, serdo da conta dos CLIENTES, bem como os encargos de natureza
tributaria assbciados, dando os CLIENTES desde ja a sua permissdo ao DB PORTUGAL para

proceder ao débito das mesmas na sua conta.
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18.2. Os CLIENTES serdo também responséaveis por todas as despesas judiciais e
extrajudiciais em que 0 DB PORTUGAL venha a incorrer para garantia € cobranga dos seus
créditos, relacionadas cbm honorarios de advogados, solicitadores e outros prestadores de
Servicos.

18.3. Para cobertura de outras despesas em que 0 DB PORTUGAL venha a incorrer
para garantia e cobranga de quaisquer prestagdes vencidas e ndo pagas, o DB PORTUGAL
cobrara, por cada prestagdo, a comissdo de cobranga estabelecida no pregario do DB
PORTUGAL, disponivel em www.deutsche-bank.pt.».

Alega o Ministério Publico que através da clausula 18.1. a Ré impde ao aderente a
aceitacdo de dividas a titulo de “encargos”, “juros” e “comissdes”, ao longo da vigéncia do
contrato, sem que previamente a cobranga lhe seja dada possibilidade de contraditar a
natureza ou os valores das referidas dividas, ndo sendo indicados no contrato os montantes ou
critérios para a determinagdo destas quantias e deixando assim aberta a possibilidade da Ré
cobrar ao aderente, sem que este tenha possibilidade de as contraditar, outras quantias cuja
determinagdo fica na sua inteira disponibilidade.

Mais alega que as expressdes “encargos”, “juros” e “comissdes” poderdo englobar
uma diversidade de situagdes que o aderente ndo tem possibilidade de prever e ponderar no
momento da celebra¢do do contrato, ndo sendo suficiente a indicagdo na clausula 8.3 de que
tais quantias se encontram previstas no precario do DB PORTUGAL.

Refere, ainda, que a esta clausula atribui & Ré o direito a receber quantitativos
pecunidrios sem desenvolver qualquer actividade para o efeito, a coberto de “comissées” sem
qualquer contetido (sendo os incumprimentos contratuais por parte do aderente ja sancionados

por outras normas contratuais), sendo por isso nulas por violagdo do principio da boa-fé

'z

consagrado nos artigos 15° e 16° da LCCG na medida em que agrava o desequilibrio das

prestagdes entre as partes contratantes com prejuizo para os aderentes.

Mais refere que a referida clausula 8.1 é igualmente nula por violagdo do disposto no
artigo 19°, al. d), da LCCG uma vez que impde uma ficgdo de aceitagdo do pagamento de
diversas quantias com base em factos para tal insuficientes, a que acresce o facto de impor
uma comissdo pela falta de pagamento pontual de mensalidades que ndo corresponde a

nenhum servigo prestado pela Ré.



: %9‘
Juizos Civeis de Lisboa (1° A 5°)
1° Juizo Civel

Rua Marqués de Fronteira - Palacio da Justi¢a - 1098-001 Lisboa
Telef: 213846400 Fax: 213874221 Mail: lisboa.sgciveis@tribunais.org.pt

Proc.N° 2481/10.5YXLSB

Refere por ultimo que a cldusula 8.2 estabelece a responsabilidade do aderente no
pagamento de todas as despesas judiciais e extrajudiciais em que a Ré venha a incorrer
implicando uma aceitagdo do aderente relativamente a dividas futuras cujo alcance ndo pode
ser previsto no momento da celebragcdo do contrato, sendo por isso também proibida por
violagéo dos artigos 15° e 16° ¢ 19°, al d) da LCCG.

Provou-se a este respeito que:

. As despesas e encargos referidas na clausula 18.1. constante da al. I) da matéria de
facto assente constituem custos advenientes da actividade bancaria que, sdo repercutidos pelas
institui¢Ges financeiras nos respectivos clientes, consumidores finais (onde se incluem, por
exemplo, os impostos devidos pelos beneficiarios das operagdes/aplicagdes financeiras
realizadas pelos bancos, a pedido de cada um dos clientes, em cada caso).

. As taxas e comissdes constituem, por sua vez, remuneracdo dos servigos prestados
pelas mesmas institui¢des financeiras aos seus clientes.

. Todos os montantes cobrados pelo DBP a este titulo se encontram detalhadamente
descritos nos extractos enviados ao cliente, assistindo sempre ao aderente a possibilidade de
contestar os valores, natureza e origem desses montantes.

. Podendo o cliente em qualquer caso, contestar os valores constantes do extracto de
conta que lhe € necessariamente remetido pelo banco.

. O ndo cumprimento, por parte do cliente, da obrigagdo de pagar pontualmente as
prestagdes do seu crédito acarreta para o Réu varias despesas operacionais, designadamente
com a detecg¢do da mesma e com posterior cobranqa;

. A comiss@o prevista na Clausula 18.3. do Contrato de Crédito ao Consumo destina-se
a possibilitar a R¢ o ressarcimento das despesas que se vé obrigada a suportar em virtude de
incumprimento pelo cliente.

Vemos, assim, que as despesas e encargos previstos constituem custos advenientes da
actividade bancéria que, como € pratica comercial corrente, sdo repercutidos pelas instituigdes
financeiras nos respectivos clientes, consumidores finais, constituindo as taxas e comissdes,
por sua vez, remuneragdo dos servigos prestados pelas mesmas instituigdes financeiras aos
seus clientes.

Realidades que encontram previsdo no Aviso n.° 4/2009, do Banco de Portugal.
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A possibilidade de o contrato remeter para o pregario é admitida pelo Aviso do Banco
de Portugal n.° 8/2009, cujo artigo 5.°, n.° 2, faz referéncia as situacdes nas quais “nos termos
dos contratos celebrados com os clientes, seja conferido as instituigdes de crédito o direito de
modificar por sua iniciativa as condigdes contratuais através da alteragdo do Pregério”.

Por outro lado, como igualmente se provou, todos os montantes cobrados pela Ré, a
titulo de despesas, encargos, taxas e comissdes, sdo detalhadamente descritos nos extractos
enyiados ao cliente, assistindo sempre ao aderente a possibilidade de contestar os valores,
natureza e origem desses montantes.

Deste modo, considerando o quadro negocial tipico do sector bancério, entendo que as
clausulas 18.1 e 18.3 se baseiam em factos suficientemente determinaveis e ndo afectam
significativamente o equilibrio contratual em prejuizo do destinatario mutuério, assim como
ndo se vislumbra do teor das clausulas em andlise que seja coarctado ao aderente a
possibilidade de contraditar os valores, natureza e origem das despesas, encargos, taxas e
comissdes.

Relativamente a clausula 8.2, resulta da clausula em questdo que o cliente reconhece o
direito de o banco lhe cobrar, para além dos montantes em divida ao abrigo do acordo firmado
entre as partes, também as despesas em que o banco incorra para satisfagdo do respectivo
crédito, no admbito judicial ou extrajudicial, relacionadas com honorarios de advogados,
solicitadores e outros prestadores de servigos.

Ora, como defende a Ré, nada impede que as partes convencionem que as despesas
com honorarios de advogados, solicitadores ou procuradores fiquem a cargo de uma delas, no
caso do seu incumprimento, sendo vélida, ao abrigo da livre estipulagdo contratual das partes,
sem que ofenda qualquer norma imperativa.

De resto, como decorre do disposto no artigo 810.° do Coédigo Civil, a fixagéo
contratual dos direitos do credor, previamente e no ambito do proprio contrato é perfeitamente
possivel e legal.

Nesta medida, a clausula 8.2 é valida, ao abrigo da livre estipulagdo contratual das
partes, sem que ofenda qualquer norma imperativa, em nada ofendendendo a boa fé ou a

confianga que ambas as partes depositam no sentido global do clausulado.




Juizos Civeis de Lisboa (1° A 5°)
1° Juizo Civel

Rua Marqués de Fronteira - Palécio da Justiga - 1098-001 Lisboa
Telef: 213846400 Fax: 213874221 Mail: lisboa.sgciveis@tribunais.org.pt

Proc.N° 2481/10.5YXLSB

Acresce que a referida cldusula limita-se a atribuir a responsabilidade das despesas

motivadas pelo incumprimento sem fixar o respectivo montante pelo que ao aderente sempre

assistird a possibilidade de contestar os valores que lhe forem exigidos pela entidade
mutuante/predisponente.

Nao se vé, pois, também fundamento para a proibigdo desta clausula.

- Clausula 19., sob a epigrafe “Lei Aplicavel e Jurisdi¢ao”.

Consta desta clausula que:

«O presente contrato estd sujeito a lei portuguesa e para a apreciagéo de todas as
questdes dele emergentes as partes elegem o foro do Tribunal da Comarca de Lisboa, com
expressa renuncia a qualquer outro, salvo disposigéo legal imperaﬁva em contrario.».

Alega o Ministério Publico que a fixagdo da competéncia do tribunal de Lisboa &
susceptivel de provocar graves inconvenientes aos aderentes que residam nas comarcas mais
longinquas, nomeadamente com as deslocagdes, suas € do respectivo mandatario, ou a procura
de mandatario nesta zona, sendo, por outro lado, tal clausula nula por violar o regime
imperativo da competéncia do domicilio do Réu do artigo 74° do CPC.

Antes de mais, importa notar que o pacto de competéncia constante da clausula 19. ao
prever expressamente “salvo disposigdo legal imperativa em contrario”, ndo viola o referido
regime imperativo da competéncia

Depois, face a redacg¢do dos artigos 74°, n° 1, e 110° n° 1, al. a), do CPC de 1961,
entdo em vigor (a que correspondem os artigos 71°, n° 1, e 104°, n° 1, al. a), do NCPC) e ao
teor do Acorddo de Uniformiza¢8io de Jurisprudéncia n°® 12/2007, de 18-10-2007, a maioria
das acgdes ¢ abrangida pela previsdo do artigo 74° (actual artigo 71°) segundo a qual “ a acg¢do
destinada a exigir o cumprimento de obrigagdes, a indemnizagdo pelo ndo cumprimento, ou
pelo cumprimento defeituoso e a resolugdo do contrato por falta de cumprimento é proposta
no domicilio do réu”, ficando o alcance da cldusula em questio muito reduzido.

Por outro lado, no caso de ser o cliente a intentar qualquer ac¢dio contra o DBP, o
aderente, na qualidade de autor/demandante, sempre teria de propor a ac¢do em Lisboa, por

ser a ora Ré uma pessoa colectiva e ter sede em Lisboa, ou por ser o tribunal do lugar do
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cumprimento da obrigacdo (artigos 74°, n° 1, 2* parte, e 86°, n° 2, do CPC), suportando os
respectivos encargos.

Acresce que, de acordo com o artigo 19.° aliena g) da LCCG, o pacto de competéncia
¢ invalido caso estabele¢a “um foro competente que envolva graves inconvenientes para uma
das partes, sem que os interesses da outra o justifiquem.”

Nio pode, assim, atento o quadro negocial padronizado, concluir-se pela desproporgo
da cldusula em questdo, que, assim, ndo deve ser tida como relativamente proibida, sendo,

consequentemente, valida.
V - Decisdo:

Por todo o exposto, julgo a presente acgdo parcialmente procedente, e, em
consequéncia:

a) Declaro nulas as seguintes clausulas do contrato denominado “CONTRATO DE
MUTUO — CREDITO AO CONSUMO — TAXA VARIAVEL”, junto com a petigdo inicial
como documento n.° 2 que a Ré DEUTSCHE BANK (PORTUGAL), SA. apresenta aos
interessados que com ela pretendem contratar:

. Clausula 8.3. sob a epigrafe “Processamento’: |

«O DB PORTUGAL fica desde ja autorizado a movimentar a Conta para os
efeitos previstos no numero anterior, e, bem assim, a debitar quaisquer contas junto
dos seus balcdes de que qualquer dos CLIENTES seja ou venha a ser titular ou co-
titular, para efectivagdo do pagamento de quaisquer dividas emergentes do presente
contrato, podendo ainda proceder & compensagdo dessas dividas com quaisquer saldos
credores dos CLIENTES e independentemente da verificagdo dos pressupostos da
compensagdo legal.»

. Clausula 10.2., sob a epigrafe “Titulagdo Adicional”.

«O DB PORTUGAL fica desde ja expressamente autorizado pelos CLIENTES

e pelos AVALISTAS a preencher o titulo referido no nimero anterior, a sua melhor

conveniéncia de lugar, tempo e forma de pagamento, pelos montantes correspondentes

a totalidade ou parte das responsabilidades que para si emergem do presente contrato,

e
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em caso de ndo cumprimento de qualquer das obrigagdes decorrentes do presente
contrato ou se, pdr qualquer motivo contratualmente previsto, vier a ser decretado o
vencimento antecipado do contrato nos termos do artigo 13 infra.»

. Clausulas 13.1.(b), 13.1.(c), 13.1.(&), 13.1.(e), 13.1.(f) e 13.2.; sob a epigrafe
“Vencimento Antecipado™.

«13.1. Sem prejuizo de quaisquer outros direitos que lhe sejam conferidos por

lei, pelo presente contrato € pelo Contrato de Depésito a Prazo, o DB PORTUGAL

podera considerar automaticamente vencidas todas as obriga¢es ora assumidas pelos
CLIENTES, e exigir o seu cumprimento imediato, sempre que se verifique qualquer
uma das seguintes situag¢des:

13.1.(b) Se os CLIENTES ndo cumprirem ou entrarem em mora no
cumprimento de qualquer outra obrigag&o para si decorrente do presente contrato;

13.1.(c) Se as declaragdes e garantias prestadas pelos CLIENTES nos termos
do artigo 11 supra se revelarem ou tornarem falsas ou inexactas, por ac¢do ou
omissdo, no todo ou em parte;

13.1.(d) Se-a garantia constituida ou a constituir nos termos previstos no
presente contrato deixar de constituir garantia valida, eficaz ou suficiente para o DB
PORTUGAL e os CLIENTES ndo procederem ao respectivo refor¢o nos termos do
artigo 14 infra;

13.1.(e) Se os CLIENTES entrarem em mora no cumprimento de quaisquer
obrigagdes pecunidrias resultantes de outros empréstimos contraidos junto do sistema
financeiro portugués ou estrangeiro;

13.1.(f) Se o presente contrato deixar, por qualquer motivo, de constituir um
compromisso valido, nos seus precisos termos, para qualquer dos CLIENTES.

13.2. A falta de cumprimento integral e atempado de qualquer das obrigagdes
contratuais dos CLIENTES confere a0 DB PORTUGAL a faculdade de considerar
automatlcamente vencidas as demais obrigagdes dos CLIENTES, resultantes deste
contrato bem como qualsquer outras obrigagdes por este assumidas perante o DB

PORTUGAL, ainda que ndo vencidas.»
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b) Condeno a Ré DEUTSCHE BANK (PORTUGAL), SA. a abster-se do uso das
clausulas mencionadas;

c¢) Condeno a Ré DEUTSCHE BANK (PORTUGAL), SA. a dar publicidade a parte
decisoria da presente sentenga, no prazo de 20 dias, desde o trinsito em julgado, através de
anuncio de dimens@o ndo inferior a Y de pagina, a publicar em dois jornais diarios de maior
tiragem, que sejam editados em Lisboa e Porto, em 3 (trés) dias consecutivos, comprovando o
acto nos presentes autos, até 10 (dez) dias apos a ultima publicagio.

d) Absolvendo no mais a Ré do pedido.

Sem custas (artigo 29°, n.° 1 do Decreto Lei n° 446/85, de 25-10).

Valor da causa: € 30.000,01.

Registe e notifique.

Ap6s o transito em julgado, remeta certiddo da presente decisdo ao Gabinete de
Direito Europeu do Ministério da Justica - art.® 34.° do Decreto-Lei n.° 446/85 ¢ Portaria n°
1093/95, de 6.09.

k

18-07-2014

(acumulagio de servigo)




e‘

TRIBUNAL DA RELACAO DE LISBOA

Apelacao n® 2481/10.5YXLSB.L1

( Lisboa ~ 1° Juizo Civel ).

Assunto :

Accdo inibitéria. Clausulas Contratuais Gerais. Critério de aferigiao

da ilicitude. Principio da boa fé. Tutela do aderente.

Acordam os Juizes do Tribunal da Relacdo de Lisboa (72 Seccido ).

I- RELATORIO.

Intentou o Ministério Pablico, ao abrigo dos artigos 25° e 26°, n
1, al. ¢), e 27°, n° 1 do Decreto-Lej n° 446/85, de 25-10, accio declarativa,
com processo sumario, contra Deutsche Bank (Portugal), SA., pedindo a
declaragio de nulidade das clausulas 4., 8.3, 10.2,, 13.1.(b), 13.1.(c),
13.1.(d), 13.1.(e), 13.1.(f), 13.2., 14., 18.1., 18.2,, 18.3. e 19., do contrato
denominado "CONTRATO DE MUTUO — CREDITO AO CONSUMO
— TAXA VARIAVEL", junto como documento n.° 2, pedindo a
condenagdo desta a abster-se de as utilizar em contratos que de futuro
venha a celebrar, devendo a sentenca especificar o ambito de tal
proibi¢do (artigo 30.°, n.° 1, do Decreto-Lei n.° 446/85, de 25 de
Outubro), bem como dar publicidade a tal proibicido em prazo a
determinar nessa mesma sentenca, sugerindo desde logo que a mesma
seja efectuada em antincio a publicar em dois dos jornais di4rios de
maior tiragem editados em Lisboa e no Porto, durante trés dias
consecutivos (artigo 30.°, n.° 2, do Decreto-Lei n.° 446/85, de 25 de
Outubro), de tamanho ndo inferior a 1 /4 de pagina.

Essencialmente alegou :

A Ré tem por objecto social a realizagdo de todas as operacdes e a

prestacdo de todos os servigos permitidos aos bancos.
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No exercicio de tal actividéde, a Ré procede a celebragio de
contratos de mutuo.

Para tanto, apresenta aos interessados - que com ela pretendem
contratar - um clausulado ja impresso, previamente elaborado pela Ré¢,
com o titulo: "CONTRATO DE MUTUO — CREDITO AO CONSUMO
— TAXA VARIAVEL".

O mesmo contém sete paginas impressas, que ndo incluem
quaisquer espagos em branco para serem preenchidos, com excepg¢ao dos
destinados a identificacdo dos clientes e avalistas, ao nimero da conta de
depésito a ordem [1.1.(a)], ao ndmero de meses [1.1.(c)], aos periodos de
aplicagdo de taxa [1.1.(d)], aos periodos de contagem de juros [1.1.(e)], a0
montante de crédito [2.], & taxa de juro[5.1.], a TAEG [5.2], as
comunicacGes reciprocas [17.1.(a), (b) e (c)], 4 data e as assinaturas.

A clausula 15.4. do "CONTRATO DE MUTUO — CREDITO AO
CONSUMO —TAXA VARIAVEL", sob a epigrafe "Disposicoes Diversas",
estipula o seguinte: "O anexo ao presente contrato faz parte integrante do
mesmo para todos os efeitos legais e contratuais."

As mencionadas sete paginas com o titulo "CONTRATO DE
MUTUO - CREDITO AO CONSUMO ~ TAXA VARIAVEL",
correspondem a um contrato de adesdo sujeito ao regime das cldusulas
contratuais gerais instituido pelo Decreto-Lei n° 446/85, de 25 de
Outubro, com as alteracdes introduzidas pelos Decretos-Lei n°s 220/95,
de 31/08, 249/99, de 07/07, e 323/2001, de 17/12 (Lei das Clausulas
Contratuais Gerais).

O uso das clausulas 4., 8.3., 10.2., 13.1.(b), 13.1.(c), 13.1.(d), 13.1.(e),
13.1.(f), 13.2.,, 14., 18.1., 18.2,, 18.3. e 19. incluidas nesse contrato é
proibido, nos termos do disposto nos artigos 15°, 16°, 19°, d) e g), e 21°,
g), da Lei das Clausulas Contratuais Gerais, sendo por isso nulas nos
termos do artigo 12° da mesma Lei.

A clausula 4. porque impde uma confissdo de divida por parte do

- aderente com base em factos para tal insuficientes, coarctando-lhe a
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possibilidade de contraditar a natureza ou os valores das referidas

dividas e de negar o pagamento das mesmas.

A clausula 8.3, porque através dela a Ré fica autorizada a
proceder a compensagdo debitando qualquer conta do aderente pelas
quantias ndo pagas, permitindo, nio s6 a compensacao com um depésito
singular, mas também com um depé6sito colectivo, o que significa que a
Ré impSe ao aderente a aceitagdo de compensacio com créditos de
terceiros, é inaceitavel.

As clausulas 10.2., 13.1.(b), 13.1.(c), 13.1.(d), 13.1.(e), 13.1.(f) e 13.2.
porque conferem a Ré o poder de considerar vencidas todas as
presta¢cGes num conjunto de situa¢des inadmissiveis, criando um notério
desequilibrio em desfavor do aderente, sendo nulas por ofensivas dos
valores fundamentais do direito defendidos pelo principio da boa-fé.

A clausula 14., na medida em que a possibilidade da Ré de no
decurso do cumprimento do contrato exigir o reforco das garantias ja
prestadas constitui um desequilibrio das presta¢des contratuais, sem que
haja uma causa de justificacdo, dado que a Ré numa fase inicial teve
oportunidade de avaliar a solvabilidade do seu cliente, pondo em causa
a fungado socioeconémica do contrato.

As clausulas 18.1., 18.2., 18.3. por deixarem aberta a possibilidade
da Ré cobrar ao aderente, sem que este tenha possibilidade de as
contraditar, outras quantias cuja determinacdo fica na sua inteira
disponibilidade, pois as expressﬁés "encargos", "juros" e "comissdes"
poderdo englobar uma diversidade de situacdes que o aderente nio tem
possibilidade de prever e ponderar no momento da celebracdo do
contrato, ndo sendo suficiente a indicacgdo de que tais quantias se
encontram previstas no precério do DB PORTUGAL.

Por outro lado, a aceitagdo da responsabilidade das despesas
relativas a honorarios prevista na clausula 8.2 implica uma aceitagdo do
aderente relativamente a dividas futuras cujo alcance ndo pode ser

previsto no momento da celebragio do contrato
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A clausula 19., porque a fixacio da competéncia do Tribunal de
Lisboa ¢é susceptivel de provocar graves inconvenientes aos aderentes
que residam nas comarcas mais longinquas, nomeadamente com as
deslocagdes, suas e do respectivo mandatario, ou a procura de
mandatario nesta zona e, por outro lado, integra violacio do regime
imperativo da competéncia do domicilio do Réy.

A Ré contestou, alegando essencialmente:

Ao contrato de crédito ao consumo em analise aplicam-se as
clausulas constantes da Seccdo H das Condicoes Gerais de Abertura de
Conta, criada por forca das alteragbes introduzidas pelo Decreto-Lei n°
317/2009, junta com a contestacdo como documento n° 8, clausulado que
foi completamente ignorado pelo Ministério Publico.

A declaragio de confissio ou reconhecimento de divida constante
da clausula 4 do contrato ests inserta num contrato de mituo, o qual,

pela sua propria natureza e efeitos implica que o cliente da Ré, na

qualidade de mutuério, se constitui na obrigagdo de restituicdo (que se

traduzird numa obrigacio de pagamento da quantia mutuada a que se
refere a cliusula 4. em anélise) e de pagamento da retribuigio
(correspondente a obrigagao de pagamento de juros e demais encargos a
que se refere a mesma clausula 4.) pelo que na auséncia de estipulagdo
com o teor desta cldusula a solucdo ou efeito que nela se regula e que
dela resulta sempre se verificaria por forca da aplicacio dos termos
gerais da lei, assentando, por outro lado, tal confissio e reconhecimento
de divida em factos perfeitamente suficientes e constantes do mesmo
contrato.

Quanto a invalidade da Clausula 8.3., a compensacio ha-de
sempre respeitar a norma constante do artigo 853.° n.° 2 do Cédigo Civil,
que inviabiliza a compensacio sempre que esta operacdo se revele
prejudicial aos direitos de terceiro, o que, tratando-se de previsio legal
imperativa, nio necessitar4 de constar expressamente de qualquer

contrato, sendo que nos contratos de abertura de conta de depésito
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conjunta, "funcionard a presungcio de igualdade das participacées", de acordo
com as disposi¢des constantes dos artigos 534.°, 1403.° n.° 2 e 1404.° do
Cédigo Civil, sempre que outra proporgédo/ participagdo nio resulte da
lei ou de convencso.

No que respeita aos contratos de abertura de conta de deposito
solidaria, sempre se dird que " ao celebrar uma abertura de conta conjunta
com solidariedade, todos os titulares sabem que qualquer dos seus titulares pode
esgotar o seu saldo (e, até, sacar a descoberto, em certos casos!) (...) pelo que se
um titular pode, sozinho, esgotar o saldo, também poderd, sozinho, constituir
débitos junto do banqueiro que impliquem, por via da compensagdo, esse mesmo
esgotamento” (in "Manual de Direito Bancirio ", Anténio Menezes Cordeiro,
Almeida, 3.a Edigdo (2008), p. 465).

Relativamente a inadmissibilidade. da compensacao de dividas
com o saldo de contas de depésito a prazo antes do respectivo
vencimento, com a consequente invalidade desta clausula 8.3., desde
que a finalidade do depésito a prazo e o interesse do depositante estejam
salvaguardados, nenhuma razio podera obstar a operacio de
compensacgao.

Quanto a invalidade das Clausulas 10.2, 13.1, 13.1(b), 13.1(c),
13.1(d), 13.1(e), 13.1(f) e 13.2, em qualquer dos casos elencados, a
inadimpléncia do aderente poder4 resultar na quebra de um pressuposto
fundamental a relacio entre banco e cliente: o da confianca reciproca;
nio podendo, razoavelmente e a luz do principio da boa fé, querer
exigir-se ao banco mutuante que se mantenha no contrato num cenéario
em que, por exemplo, o cliente esteja erh incumprimento de obrigagGes
pecuniarias assumidas no ambito de outros empréstimos contraidos
junto da banca, ou num cenirio em que as garantias prestadas pelo
cliente para bom cumprimento das respectivas obrigagdes perante o
banco se encontram desprovidas de valor venal.

No que se refere a invalidade da Clausula 14., o préprio Codigo

Civil, nos artigos 626.°, relativamente 2 caucdo, 665.°, quanto a

de
/e -
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consignagéo de rendimentos, 678.°, em relagdo ao penhor e 701.°, no que
respeita a hipoteca, reconhece ao credor o direito a pedir o reforco das
garantias, caso as existentes se tornem insuficientes.

Quanto a invalidade das Clausulas 18.1 e 18.3, decorre do quadro
negocial padronizado - assente pelo préprio Banco de Portugal - que, no
ambito da actividade bancaria, ¢ licito as institui¢des financeiras exigir
junto dos respectivos clientes o pagamento de presta¢des pecuniarias
enquanto retribuicdo pelos servicos prestados, ou subcontratados a
terceiros - as comissdes e taxas; e fazer repercutir nos clientes os
encargos suportados pelas instituicdes - as despesas e encargos.

Relativamente a invalidade da clausula 18.2, resulta que o cliente
reconhece o direito de o banco lhe cobrar, para além dos montantes em
divida ao abrigo do acordo firmado entre as partes, também as despesas
em que o banco incorra para satisfacio do respectivo crédito, no Ambito
judicial ou extrajudicial, relacionadas com honorarios de advogados,
solicitadores e outros prestadores de servigos, fixagdo que é
perfeifamente possivel e legal, como decorre do disposto no artigo 810.°
do Cédigo Civil.

Quanto a invalidade da Clausula 19., porque o pacto de

- competéncia constante desta cldusula nio fere qualquer disposicdo legal

de carécterbimperativo na medida em que se prevé expressamente "salvo
disposicdo legal imperativa em contririo" nem é susceptivel de provocar
graves inconvenientes aos aderentes.

Notificado da apresentacdo da contestagdo, o Ministério Publico
apresentou articulado de resposta a fls. 800 a 817.

Procedeu-se ao saneamento dos autos conforme fls. 852 a 861.

Realizou-se audiéncia de julgamento, tendo sido proferida sentenca
que julgou a acgdo parcialmente procedente e, nessa conformidade,
determinou:

“a) Declarar nulas as seguintes cléusulas do contrato denominado

"CONTRATO DE MUTUO - CREDITO AO CONSUMO -~ TAXA
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VARIAVEL", junto com a peti¢do inicial como documento n.° 2 que a Ré
DEUTSCHE BANK (PORTUGAL), SA. apresenta aos interessados que
com ela pretendem contratar:

- Clausula 8.3. sob a epigrafe "Processamento":

«O DB PORTUGAL fica desde ja autorizado a movimentar a

Conta para os efeitos previstos no niimero anterior, e, bem assim, a.

debitar quaisquer contas junto dos seus balcdes de que qualquer dos
CLIENTES seja ou venha a ser titular ou co-titular, para efectivacio do

pagamento de quaisquer dividas emergentes do presente contrato,

podendo ainda proceder a compensagdo dessas dividas com quaisquer _

saldos credores dos CLIENTES e independentemente da verificacio dos
pressupostos da compensagio legal.»

- Clausula 10.2., sob a epigrafe "Titulagcdo Adicional".

«O DB PORTUGAL fica desde ja expressamente autorizado pelos
CLIENTES e pelos AVALISTAS a preencher o titulo referido no niimero
anterior, 4 sua melhor conveniéncia de lugar, tempo e forma de
pagamento, pelos montantes correspondentes a totalidade ou parte das
responsabilidades que para si emergem do presente contrato, em caso de
ndo cumprimento de qualquer das obrigacdes decorrentes do presente
contrato ou se, por qualquer motivo contratualmente previsto, vier a ser
decretado o vencimento antecipado do contrato nos termos do artigo 13
infra.» | |

. Cldusulas 13.1.(b), 13.1.(c), 13.1.(d), 13.1.(e), 13.1.(P) e 13.2., sob a
epigrafe "Vencimento Antecipado.

«13.1. Sem prejuizo de quaisquer outros direitos que lhe sejam
conferidos por lei, pelo presente contrato e pelo Contrato de Depésito a
Prazo, 0o DB PORTUGAL poderd considerar automaticamente vencidas

todas as obrigacdes ora assumidas pelos CLIENTES, e exigir o seu

cumprimento imediato, sempre que se verifique qualquer uma das -

seguintes situacgées:

*
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13.1.(b) Se os CLIENTES ndo cumprirem ou entrarem em mora no
cumprirﬁento de qualquer outra obrigacio para si decorrente do presente
contrato;

13.1.(c) Se as declaragdes e garantias prestadas pelos CLIENTES
nos termos do artigo 11 supra se revelarem ou t'ornafem falsas ou
_inex{zétas, por accdo ou omissdo, no todo ou em parte;

13.1.(d) Se a garantia constituida ou a constituir nos termos
previstos no presente contrato deixar de constituir garantia vilida,
eficaz ou suficiente para 0 DB PORTUGAL e os CLIENTES ndo
procederem ao respectivo reforco nos termos do artigo 14 infra;

13.1.(e) Se os CLIENTES entrarem em mora no cumprimento de
quaisquer obrigagées pecunidtias resultantes de outros empréstimos
contraidos junto do sistema financeiro portugués ou estrangeiro;

13.1.(f) Se o presente contrato deixar, por qualquer motivo, de
constituir um compromisso vilido, ﬁos seus precisos termos, para
qualquer dos CLIENTES.

13.2. A falta de cumprimento integral e atempado de qualquer das
obrigacbes contratuais dos CLIENTES confere ao DB PORTUGAL a
faculdade de considerar automaticamente vencidas as demais
obrigacbes dos CLIENTES, resultantes deste contrato, bem como
quaisquer outras obrigaces por este assumidas perdnte o DB
PORTUGAL, ainda que ndo vencidas.»

b) Condenar a Ré DEUTSCHE BANK (PORTUGAL), SA. a
abster-se do uso das clausulas mencionadas;

¢) Condenar a Ré DEUTSCHE BANK (PORTUGAL), SA. a dar
publicidade & parte deciséria da presente sentenca, no prazo de 20 dias,
desde o transito em julgado, através de andincio de dimensdo nio
inferior a Y/4 de pigina, a publicar em dois jornais didrios de maior
tiragem, que sejam editados em Lisboa e Porto, em 3 (trés) dias
consecutivos, comprovando o acto nos presentes autos, até 10 (dez) dias
apos a dltima publicacao.

d) Absolver no mais a Ré do pedido”.
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(cfr. fls. 899 2 929).

Apresentaram o Ministério Pablico, e a Ré, Deutsche Bank
(Portugal), SA., recurso contra esta decisdo, os quais foram admitidos
como de apelagéo ( cfr. fls. 1072).

| Juntas as competentes alegagdes, a fls. 995 a 1031, formulou o
apelante Ministério Publico as seguintes conclusdes:

1. O presente recurso cinge-se ao segmento da douta sentenga
recorrida que absolveu a ré do pedido de declaracio da nulidade das
clausulas 4., 14., 18.1., 18.2., 18.3. e 19., constantes do clausulado
utilizado pela ré nos contratos de mutuo para crédito ao consumo.

2. Ao contrério do que é referido na sentenca recorrida, a clausula
4. ndo se baseia em factos suficientemente determihéveis, antes
autorizando a recorrida a cobrar ao aderente quantias sem que sejam
indicados 0s respectivos montantes ou o0s critérios para a sua
determinacao.

3. E certo que, ao celebrar o contrato em analise nos autos, como
refere a M.ma Juiz a quo, o aderente j4 est4 a reconhecer a sua obrigacdo
de restituir a ré a quantia mutuada e respectivos juros, conforme decorre
do disposto nos art.°s 1142.° e 1145.°, ambos do Coédigo Civil, ndo
resultando deste concreto segmento da clausula sindicada qualquer
violagdo do RJCCG.

4. Porém, a clausula sindicada contém ainda o segmento nos
termos do qual o aderente se confessa, desde logo, devedor de "demais
encargos resultantes do presente contrato".

5. Neste termos, a clausula 4. implica uma aceitacdo do aderente
quanto ao pagamento de quaisquer valores que a ré entenda serem
devidos como encargos resultantes do contrato, sem que sejam entado
indicados os respectivos montantes ou, pelo menos, quais os critérios
para a sua determinagdo, e sem que, antes de o pagamento ocorrer —

devido & ndo precisdo, ao desconhecimento dos montantes em causa —
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tenha o aderente a possibilidade de os prever ou de ponderar sobre os
mesmos.

6. Deste modo, ¢ imposta uma ficcio de aceitacdo que equivale, na
pratica, a uma confissio de divida por parte do aderente com base em
factqs para tal insuficientes e sem lhe ser dada a possibilidade de
contraditar a divida ou de negar o pagamento da mesma.

7. Ora, ainda que se compreenda a dificuldade de definicdo de
todos os valores a que alude a clausula 4., essa dificuldade, a qual o
aderente/consumidor é de todo alheio, ndo pode ser prejudicial a este ao
ponto de levar que quaisquer montantes que a ora recorrida entenda
estarem em divida sejam desde logo retirados do seu patriménio, sem
que seja permitido ao consumidor um exame anterior.

8. Com efeito, como resulta da doutrina e jurisprudéncia
majoritéria, em matéria de clausulas abusivas nos contratos celebrados
com os consumidores, existe um regime juridico de protecgéb' do
consumidor, assente na ideia de que este se encontra numa situagdo de
inferioridade e de desigualdade relativamente ao profissional, no que
respeita tanto ao poder de negociagdo, como ao nivel de informagao, que
0 leva a aderir as condigdes redigidas previamente pelo profissional, sem
que possa influenciar o seu contetdo.

9. Deste modo, nio é o responsabilizar do aderente pelo
pagamento das quantias em apreco que esta aqui em causa, mas antes a
convicgdo de que, devido a prépria indeterminagio das despesas, entre
esse responsabilizar e a retirada das respectivas quantias do patriménio
do aderente/consumidor, se imporia a exigéncia de uma anuéncia por
parte deste, assente, pelo menos, na possibilidade de uma anélise prévia
das quantias exigidas, sob pena de, ao arrepio de todos os deveres,
principios e tendéncia de proteccio do consumidor, se permitir a
entidade bancaria colocar o patriménio do aderente/consumidor a sua
inteira mercé e de se vedar a este reaccdes e oposigSes, pelo menos

antecipadas.
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10. Razdo pela qual a clausula 4. do clausulado por utilizado pela
ré nos contratos de crédito ao consumo é proibida, de acordo com o art.°
19.°, alinea d), do Regime Juridico das Cldusulas Contratuais Gerais
(RICCG), que classifica como proibidas as clausulas que,
designadamente, consoante o quadro negociai padronizado, imponham
ficgdes de recepgdo, de aceitagdo ou de outras manifestacdes de vontade
com base em factos para tal insuficientes.

. I1. Acresce que a clausula 4., na parte em que prevé que o
aderente confessa ser automaticamente devedor a ré dos demais
encargos resultantes do contrato, impde uma confissdo ampla e genérica
de divida quanto a esses encargos, impedindo o aderente de,
posteriormente, se defender ou questionar a sua aplicagdao em concreto,
uma vez que, antecipadamente, j4 se confessou devedor de tais quantias
através de um documento, mesmo desconhecendo, naquele momento, o
que, em concreto, estava a confessar.

12. Atento o disposto nos art.’s 352.°, 358.°, n.° 2, e 347.°, todos do
Cédigo Civil, tera de ser o aderente a reagir perante quantias ndo
devidas, demonstrando que tais montantes ndo sdo devidos ao banco e
tendo, inclusivamente de obter elementos probatérios junto do préprio
bancd.

13. Esta circunstancia gera, manifestamente, uma inadmissivel
inversdo do 6nus da prova, pois nao é a ora recorrida que tem de provar
que determinada quantia é devida, ja existindo uma confissdo de divida
em seu favor, mas sim o cliente, que é obrigado a provar que tal quantia
nao é devida ao banco, pelo que a clausula 4. é ainda nula por contender
com o art.® 21.°, alinea g), do RJCCG.

14. Pelo exposto, a clausula 4. deveria ter sido declarada nula pelo

~tribunal a quo, por violar o disposto nos art.’s 19.°, alinea d), e 21.°,

alinea g), do RJCCG.
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15. A clausula 14. é violadora de valores fundamentais de direito
defendidos pelo principio da boa-fé, conforme os art.°s 15.° e 16.° do
RJCCG, na medida em que a possibilidade de a recorrida, no decurso do
cumprimento do contrato, exigir o refor¢co de garantias jJa& prestadas,
constitui um desequilibrio das prestacbes contratuais, sem que haja uma
causa de justificacio.

16. Com efeito, de ‘acordo.com o teor da cldusula em apreco, a
exigéncia de reforgo das garantias pela ora recorrlda ao.outro contraente
nao esta dependente da verificagio de quaisquer critérios ob]ectlvos, mas

Gnica e exclusivamente da vontade daquela, n3o conhecendo o

_ aderente/ consumidor desde o inicio quais as garantias que lhe poderio

ser pedidas ao longo da execucdo do contrato e em que circunstancias
poderdo as mesmas ser exigidas pela recorrida.

17. D esta forma, o aderente/consumidor n do pode projectar as
Suas expectativas contratuais para o futuro com um razoavel grau de
seguranga, até pofque tais garantias podem implicar despesas acrescidas
para o mesmo, com onerosidade excessiva para este, sendo que, aquando
da contratacio, o aderente/consumidor desconhece quais as garantias
que poderdo ser ex1g1das pela recorrida.

'18. Esta possibilidade de modificacdo unilateral do contrato no
que respeita a prestagdo de garantias é uma porta aberta ao desequilibrio
contratual durante a execucdo do contrato, pondo em causa o sinalagma
da relagio juridica, pois a recorrida, com abuso do seu poder econ6émico,
obtém com a clausula em apreco uma vantagem excessiva, que constitui
uma violagdo do principio da boa-fé objectiva e da transparéncia nas
relagGes juridicas.

19. Pelo exposto, a clausula 14. deveria ter sido declarada nula
pelo tribunal a quo, por violar o disposto nos art.°s 15.° e 16.°, ambos do
RJCCG.

20. No que respeita as clausulas 18.1. e 18.3, estas nao sdo iniquas

por imporem aos aderente o pagamento de montantes correspondentes a
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despesas e encargos, que sdo, aliss, devidos a instituicdo bancaria, mas
por ndo fornecerem os montantes ou os critérios para a determinacgdo de
tais quantias, sendo certo que ndo ¢ suficiente que estejam descritos no
precério da recorrida.

21. Na verdade, a descricio, ainda que detalhada, no precario nio
substitui a necessidade de informar antecipadamente o cliente de tais
montantes e, sobretudo, do respectivo critério de determinacio, sendo
certo qué estas informagdes n&o se encontram incluidas no contrato cujas
clausulas foram sindicadas e a apreciacio a efectuar no ambito das
cldusulas contratuais gerais tem de ser obrigatoriamente end6gena,
Iimifando-se as clausulas, e nio exégena, apelando a elementos
exteriores, a que acresce que, no 4mbito de uma accdo inibitéria nio sio
fiscalizados os contratos em concreto, mas sim os formularios de adesdo
em abstracto, tendo em conta as cldusulas em si préprias, no seu
conjunto e segundo os padrdes negociais em causa, pelo que a
fiscalizagdo da legalidade das clausulas contratuais gerais deve cingir-se
tnica e exclusivamente ao conteddo do contrato, tal como se encontra
redigido, até porque preconizar o entendimento contrario, seria deixar o
aderente/consumidor dependente da boa vontade da ora recorrida na
jungdo pela mesma de um documento estranho ao clausulado.

22. Deste modo, é imposta uma ficgdo de aceitacio que equivale,
na pratica, a uma confissdo de divida por parte do aderente com base em
factos para tal insuficientes e sem lhe ser dada a possibilidade de
contraditar a divida ou de negar o pagamento da mesma, revelando um
défice de informagdo por parte da recorrida, incompativel com os
deveres gerais de conduta e de proteccio que incumbem as entidades
bancérias.

23. Ainda que os montantes cobrados pela ora recorrida a titulo de
despesas, encargos, taxas e comissdes sejam detalhadamente descritos
em extractos enviados periodicamente ao cliente, deste modo apenas é

dada a este a possibilidade de, eventualmente, contestar algum valor
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cobrado pela recorrida, ap6s tal cobranca ter tido lugar, sendo certo que,
conforme resulté da j& invocada e sindicada clausula 4., o aderente desde
logo se confessa devedor de todos os encargos resultantes do contrato.
24. A clausula 18.2. implica também uma aceitacdo do aderente
relativamente a todas as dividas futuras, judiciais e extrajudiciais, em
que a recorrida venha a incorrer para cobranga do seu crédito, sem

conter um limite a0 montante que esta poder4 vir a reclamar do cliente,

sendo que o alcance dessas dividas ndo pode ser previsto no momento

da celebragio do contrato, ficcionando igualmente uma aceitacio que
equivale a uma confissdo de divida por parte do cliente com base em
factos para tal insuficientes e sem lhe ser dada a possibilidade de
contraditar a divida ou de negar o pagamento da mesma.

25. Ora, a titulo exemplificativo, os valores relativos a honorarios
de advogado podem variar muito consoante o profissional que recorrida
contrate, nao sendo razoavel que esta imponha ao cliente uma clausula
aberta que o constranja a aceitar pagar no futuro qualquer valor, até
porque as despesas aludidas na clausula se reconduzirdo, desde logo, as
taxas de justica 'que vierem a ser pagas nas acgi')es' com vista a cobranga
de eventuais créditos sobre as contrapartes nos contratos celebrados, os
encargos suportados, as remuneragbes pagas a agente de execucdo e as
despesas por este efectuadas, bem como os honorarios do mandatario e
respectivas despesas.

26. Contudo, s6 nos casos expressamente previstos na lei, pode
uma parte ser. responsabilizada pelo pagamento dos honorérios do
advogado da contraparte.

27. O pagamento de custas de parte apenas é legalmente exigivel
com a existéncia de decisdo judicial que condene no pagamento de
custas e tem de restringir-se aos limites impostos por lei, conforme art.°
26.°, n.°s 1 e 3, do Regulamento das Custas Processuais.

28. Nos casos em qtie a recorrida intente accéo judicial contra um

consumidor contratante e ndo obtenha vencimento na acgao, as custas de
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parte né@o sdo da responsabilidade deste altimo, ndo sendo legal, neste
caso concreto, a cobranca de qualquer quantia por parte da recorrida ao
consumidor.

29. A clausula em apreco ignora completamente os limites
impostos por lei para a cobranca de custas de parte, impondo claramente
ao consumidor o pagamento de todas as despesas judiciais em que
incorra, incluindo os honorarios de advogados, independentemente de
vir a obter, ou ndo, vencimento na acgao.

30. Resulta da clausula em aprego que, se o aderente/consumidor
incumprir o contrato, fica obrigado a suportar a totalidade daquelas
despesas, porém, se for a recorrida/predisponente a incumprir o
contrato, as despesas que daf advierem para o consumidor sio
suportadas por este tltimo, nio se vislumbrando qualquer fundamento
que justifique a desigualdade de tratamento que ‘se estabelece nesta
clausula e que favorece, exclusivamente a recorrida/predisponente,
conferindo a clausula a recorrida uma vantagem injustificdvel que afecta
significativamente o equilibrio contratual.

31.. Por outro lado, apenas excepcionalmente e por decisdo
judicial, o nosso ordenamento juridico adite a tributacio de
indemnizag¢Ges auténomas a parte vencedora, como sdo os casos de
litigancia de mé-fé e de inexigibilidade da obrigacdo no momento da
propositura da acgdo — cfr. os actuais art.%s 543.° e 610.°, n.° 3, ambos do
Cédigo de Processo Civil, na redaccdo dada pela Lei n.° 41/2013, de 26-
06, anteriores art.°s 457.° e 662.°, n.° 3, do CPC na sua redacgdo anterior,
respectivamente

32. As clausulas 18.1. e 18.3. sdo nulas, por violagdo do principio
da boa-fé, consagrado nos art.’s 15.° e 16.°, ambos do RJCCG, uma vez
que agravam o desequilibrio das prestacOes entre as partes contratantes,
com prejuizo para os aderentes.

33. Por sua vez, a clausula 18.2. ¢ proibida, por violagio de valores

fundamentais de direito defendidos pelo principio da boa-fé — art.%s
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15.° € 16.° do RJCCG -, e por violagdo de lei imperativa, ja que modifica,
por via contratual, regras imperativas sobre custas de parte e
indemnizagGes auténomas a atribuir a parte vencedora.

34. As clausulas 18.1., 18.2. e 18.3. sio igualmente nulas, por
violagdo do disposto no art.® 19.°, alinea d), do RJCCG, uma vez que
imp&em uma ficgdo de aceitagdo do pagamento de diversas quantias com
base em factos para tal insuficientes e sem ser dada a possibilidade de
contraditar a divida ou de negar o pagamento da mesma.

35. Pelo exposto, o tribunal a quo deveria ter declarado proibidas
as clausulas 18.1.,, 18.2. e 18.3., por violarem o disposto nos art.s 15.°,
16.° € 19.°, alinea d), do RJCCG, nos termos acima expostos. ‘

36. A fixacdo da competéncia do Tribunal da Comarca de Lisboa
pela cldusula 19. do contrato em apreco, mesmo excluindo os casos
abrangidos pelas alteracdes introduzidas pela Lei n.° 14/2006, de 26 de
Abril, aos entdo art.°s 74.9, n.° 1, e 110.°, n.° 1, alinea a), ambos do Cédigo
de Processo Civil (cc;rrespondentes aos actuais art.° 71.°, n.° 1, e 104.°, n.°
1, al. a), do Cédigo de Processo Civil, na redaccdo dada pela Lei n.°
41/2013, de 26-06), em conjugagio com o disposto no art.®° 100°, n.° 1, 2.8
parte, do mesmo diploma legal (actual art.° 95.°, n.° 1, 22 parte, do
Cédigo de Processo Civil, na redaccdo dada pela Lei n.° 41/2013, de 26-
06), e com a publicagido do Acérdio Uniformizador de Jurisprudéncia n.°
12/2007, é susceptivel de provocar graves inconvenientes aos aderentes
que residam nas comarcas mais longinquas, nomeadamente com as suas
deslocagdes e as do respectivo mandatario.

37. A expressdo "salvo disposicio legal imperativa em contririo",
constante da cldusula 19. deve ser censurada pelo seu carcter obscuro,
pois ndo esclarece o aderente, sendo certo que nio é idénea para subtrair
tal cldusula a sindicacdo do seu contetdo.

38. S ubsistem as acg¢des judiciais com fundamento noutro facto
que ndo o incumprimento, con.10, por exemplo, as fundadas na resolucio

por alteragdo das circunstancias e as de anulacdo ou declaracdo de
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nulidade do contrato, sendo o cliente demandado, por forca desta
clausula 19., em Lisboa, e ndo no tribunal da sua residéncia, como
resultaria do regime geral do anterior art.° 85.° do Codigo de Processo
Civil, e actual art.” 80.° do C6digo de Processo Civil, na redaccdo dada
pela Lei n.° 41/2013, de 26-06.

39. A valoragdo do quadro negociai padronizado", previsto no
proémio do art.° 19.° do RJCCG ter4 de ser efectuada com referéncia nio
ao contrato singular ou as circunstancias do caso, mas atendendo ao tipo
de negécio em causa e aos elementos que normativamente o
caracterizam, sobrelevando pois os interesses tipicos do circulo de
pessoas normalmente implicadas em neg6cios da espécie considerada.

40. A cldusula em anélise favorece a parte que dispde de melhores
condi¢bes de litigancia, tornando ainda niais vulnerédvel a posicio do
aderente, o qual, em face da excessiva onerosidade que esta cldusula,
indirectamente impde — com as deslocacdes a Lisboa, nio s6 do
mutuério, mas também do respectivo mandatario -, pode equivaler a

‘uma verdadeira impossibilidade do exercicio do direito de defesa.

41. Por outro lado, ndo se vislumbra que para a recorrida advenha
um inconveniente de relevo na sua propositura no tribunal do domicflio
do mutudrio, atendendo ao reduzido tipo de ac¢des ndo abrangidos pelo
anterior art.° 74.° do Cé6digo de Processo Civil e actual art.° 71.° do
Codigo de Processo Civil, na redaccdo dada pela Lei n.° 41/2013, de 26-
06, o que decorre igualmente da necessaria reorganizagio dos servigos
que este novo regime implicou para a recorrida.

42. Nio existe da parte da recorrida um interesse relevante na
atribuicdo da competéncia a comarca de Lisboa, que justifique os
sacrificios do aderente, pelo que se conclui pela nulidade da referida
cldusula, em face do quadro negociai padronizado, nos termos do
disposto no art.® 19.°, alinea g), do RJCCG.

43. O tribunal a quo deveria ter declarado a clausula 19., por

contender com o disposto no art.® 19.°, alinea g), do RJCCG.
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Conclui, assim, pelo provimento do recurso, formulando os
seguintes pedidos:

- revogar-se a decisdo recorrida quanto ao segmento assinalado;

- julgar a acgao totalmente procedente, declarando-se a nulidade
das clausulas 4., 14., 18.1., 18.2., 18.3. e 19., constantes do clausulado por
utilizado pela ré nos contratos de crédito ao consumo;

- condenar-se a recorrida a ndo mais utilizar nos seus contratos as
clausulas declaradas nulas e a publicitar a presente decisdo em dois
jornais didrios de maior tiragem editados em Lisboa e no Porto, durante
trés dias consecutivos, de tamanho ndo inferior a 1/4 de pégina.

Contra-alegou a Ré pugnando pela improcedéncia deste recurso.

Juntas as competentes alegagées, a fls. 965 a 990, formulou a apelante
Deutsche Bank (Portugal), SA., as seguintes conclusdes:

1. (A) O Tribunal a quo declarou a nulidade das clausulas 8.3,10.2,
13.1 b), ), d), e), f) e 13.2 do Contrato de Miituo — Crédito ao Consumo

— Taxa Varidvel, por violarem o disposto no artigo 12.° do RCCG,

condenando o Réu nos demais pedidos do Autor.

2. (B) Ficou provado que, por forca das alteracdes legislativas
(introduzidas pelos Decreto-Lei n.° 133/2009 e n.° 317/2009), o Réu
procedeu a revisdo das minutas contratuais que vinha utilizando nos
contratos de abertura de conta e nos contratos de crédito, bem como que
uma das altera¢des consistiu -na criagdo de uma nova seccio relativa a
prestacdo e utilizagdo de servicos de pagamento, constante da Seccdo H
das Condi¢ées Gerais de Abertura de Conta.

3. (C) Ficou também provado que a celebragdo do Contrato
(ora em discuss@o) pressupde a celebragdo de um Contrato de Abertura
de Conta, bem como que a Seccdo H das referidas Condigées Gerais de
Abertura de Conta aplica-se de forma generalizada a todos os contratos
de crédito celebrados entre o Réu e os seus Clientes — ponto 1.1 da

sobredita secciao H.
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4. (D) Emergindo tais alteracdes da lei, ndo ha possibilidade de
repristinacdo de tal matéria, por parte do Réu, ainda que fosse sua

pretensao.
5. (E) Relativamente 8 COMPENSACAO DE CREDITOS [clausula

8.3], as regras de interpretacio das clausulas contratuais gerais devem
ser interpretadas de acordo com as regras gerais de interpretagao das
declaragGes negociais (236.° e ss. do CC), ndo beneficiando do regime de
interpretacdo mais favoravel ao aderente previsto para as clausulas
ambiguas (cfr. artigo 10.° e 11.° do RCCG).

6. (F) O caso em que ora Recorrente pode proceder a compensagao
de créditos est4 contemplado na clausula 8.2., razio pela qual ndo h4

qualquer ficcio de aceitacio de divida com base em factos para tal

insuficientes, ndo havendo violagdo do disposto no artigo 19.°, al. d), do

RCCG.

7. (G) Aliés, ficou provado que "[o] R. nio opera qualquer

compensagdo de valores de forma automitica, sendo a mesma feita, caso a caso,
pela drea de recuperagio de crédito", bem como que, "por via de regra, a
compensagdo apenas ¢ operada relativamente a contas bancdrias cujo regime de
titularidade coincide com o regime da conta, respeitante ao miituo e,
residualmente, relativamente a contas bancdrias de regimes de titularidade
distintos" — cfr. alineas W) e X) da Motivacao Factica.

8. (H) Como esclarece a DOUTRINA, a compensacio funciona

sempre e nao é necessaria qualquer convencao suplementar para tornar

aplicavel o que j4 resulta da lei geral.

9. (I) As contas coletivas conjuntas s6 podem ser movimentadas

por todos os titulares conjuntamente (com a assinatura de todos os
titulares) mas "Nido se infira, daqui, que a conta conjunta se torna
indisponivel, impenhordvel ou inatingivel, por forca das dividas de apenas um
dos seus contitulares", sob pena de o devedor poder "(...) eximir-se ds regras da
responsabilidade patrimonial, abrindo "contas conjuntas" com pessoas da sua

confianga".
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'10. (J) Neste caso 'funcionard a presuncio de igualdade das
participacbes", de acordo com as disposicdes constantes dos artigos 534.°,
1403.° n.° 2 e 1404.°, todos do CC, pelo que assiste ao banco o direito de
operar a compensagao através do saldo da conta, desde que o faca até ao
limite do direito de crédito do cliente devedor.

- 11. (K) O clausulado em questdo nio prevé que o Recorrente esteja
autorizado a proceder a compensacio das dividas que o aderente tenha
contraido junto do Réu, até ao limite maximo do saldo, até porque, a
compensagdo h4 de sempre respeitar a norma constante do artigo 853.°
n.° 2 do Cédigo Civil, que inviabiliza a compensagdo sempre que esta
operagao se revele prejudicial aos direitos de terceiro.

12. (L) Pois, tratando-se de previsdo legal imperativa, nio

necessitaré de constar expressamente de qualguer contrato.

13. (M) Relativamente as contas coletivas solid4ria, de acordo com
a DOUTRINA citada em sede de alegacdes, todos os titulares sabem que
qualquer dos seus titulares pode esgotar o seu saldo e, pela mesma
ordem de ideias, se um titular pode, sozinho, esgotar o saldo, também
poderd, sozinho, constituir débitos junto do banqueiro que impliquem,
por via da compensacio, esse mesmo esgotamento.

14. (N) A DOUTRINA e a ]URISPRUDENCIA citadas concluem

que o banqueiro pode compensar o crédito que tenha sobre algum dos

seus_contitulares, até a totalidade do saldo e sem necessidade de

qualquer convengdo suplementar, ao contrario do entendimento do
Tribunal a quo, que sustenta o seu jufzo de nulidade na no existéncia de
uma informagio prévia ao Cliente de que vai operar a compensagao.

15. (O) N&o s6 a ratio da sindicancia da clausula é a de evitar
prejudicar-se os direitos de terceiro, pelo que a comunicagdo prévia a
informar o Cliente em nada protege os interesses de terceiros, para além
de ter resultado provado que a compensa¢do ndo € automaética e tal

convencao encontra-se expressamente prevista nas cldusulas 5.4 (Seccao

. A), 3.2 (Secgdo G2) e 4.2 (Seccdo G3) das Condicbes Gerais de ABertura
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de Conta, as quais sdo celebradas com todos os titulaj'es de todas as
contas (coletivas ou ndo) existentes no Banco.

16. (P) No que tange a TITULACAO ADICIONAL [clausula 10.2]
e VENCIMENTO ANTECIPADO E EXIGIBILIDADE DE TODAS AS
OBRIGACOES - clausula 13.1 b), ¢), d), e) e f) e 13.2. -, importa referir

que a declaragdo de vencimento antecipado para além de ter de ser
comunicada por escrito ao cliente (vide cldusula 13.3.) apenas podera
ocorrer nos casos elencados nas respetivas alineas da clausula 13.1 do
Contrato.

17. (Q) As condutas elencadas na referida clausula
consubstanciam incumprimentos de obriga¢des cuja gravidade ¢, em si
mesma, suscetivel de gerar o direito de resolugdo do Contrato, sendo que
a faculdade de considerar vencidas todas as obrigacdes assumidas no
ambito do Contrato pelo cliente e exigir 0 seu cumprimento imediato
mais ndo é do que o banco exercer antecipadamente o direito que lhe
assiste, optando pelo interesse contratual positivo, em detrimento do
interesse contratual negativo.

18. (R) Nio é exigivel que o banco mutuante se mantenha no

Contrato num cenério em que., por exemplo, se constate a posteriori a

falsidade ou inexatidio das declaracées e garantias prestadas pelo

cliente numa fase inicial (de formacdo do contrato), em total quebra do

principio da confianca mutua subjacente a relacdo entre banco e cliente,

ou num cendrio em que as garantias prestadas pelo cliente para bom

cumprimento das respetivas obrigacdes perante o banco se encontram

desprovidas de valor venal.

19. (S) Também ficou provado que todos os montantes cobrados
pelo Banco se encontram detalhadamente descritos nos extratos
enviados ao cliente, assistindo sempre ao aderente a possibilidade de
contestar os valores, natureza e origem desses montantes", pelo que ndo
procede o argumento de que se pretende "que o aderente pague todas as

despesas apresentadas que a Ré, a coberto do contrato, sem possibilidade de as
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contraditar, uma vez que a penalizacdo para o ndo pagamento é muito gravosa

para ele.”.

20. (T) As referidas clausulas limitam-se a prever o direito do
banco a resolver o Contrato (pelo interesse contratual positivo), o que ja
decorreria, de todo o modo, da aplicagdo do principio da boa-fé e dos
pressupostos legais quanto a verificacdo do incumprimento definitivo,
conforme o disposto nos artigos 801.° e 802.° do Cédigo Civil.

21. (U) O Cliente ao celebrar o Contrato assume a obrigacao de
pagar nao apenas o capital, como os juros, despesas e encargos, pelo que

ndo ha possibilidade de dissociar as obrigacbes acessérias (juros,

despesas, taxas e encargos) da obrigagdo principal, que é o reembolso do

capital mutuado, tendo estas clausulas (relativas as despesas e encargos)
sido consideradas validas pelo Tribunal a quo.

22. (V) Em concluséo, ndo pode, pois, entender-se que as cldusulas
em discussdo enfermam de algum vicio tutelado pelos artigos 12.°, 15.° e
16.°, do RCCG, néo existindo uma desconsideragio da importancia do
comportamento gerador do incumprimento, originador de uma injusta

23. (W) Por fim, relativamente a PUBLICITACAO DA
SENTENCA, vindo a ser ordenada outra publicagio que ndo a ja prevista

no artigo 34.° do RCCG, parece notoério o sacrificio desproporcional dos

interesses juridicos em causa, afetando-se de forma devastadora e
contraproducente o direito de reputacdo, bom nome e imagem da Ré,
sem que se vislumbram quais os bens juridicos constitucionalmente
tutelados, quando se encontra expressamente prevista uma forma de
publicitacdo deste tipo de sentencas (artigo 35.° do RCCG) |

24. (X) O Gabinete de Direito Europeu era (porque ja substituido
pelo Ministério da Justica) "o servico incumbido de organizar e manter
actualizado o registo das cliusulas contratuais abusivas" — cfr. Portaria n.°
1093/95, de 06 de setembro.

25. (Y) Nesta linha de raciocinio, ainda que o Réu venha a ser

condenado pelos demais pedidos, o que se admite, sem conceder, nio
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deverd ser duplamente condenado na publicacido da deciséo, porquanto -
_ A
ndo interessa, s.m.o., dar publicidade a uma sentenca através dos
habitualmente sensacionalistas meios de Comunicacdo Social quando,
para o caso concreto das agbes inibitérias, existe uma forma de
publicidade concreta (Ministério da Justica, que sucedeu ao Gabinete de
Direito Europeu).

Concluiu, assim, pela procedéncia do recurso, revogando-se a

decisdo recorrida e substituindo-se por outra que o absolva de todos os

pedidos contra si formulados.

I - FACTOS PROVADOS.

Foi dado como provado em 12 instincia :

1. (A) A Ré encontra-se matriculada sob o n.° 502349620 e com a
sua constituicdo inscrita na Conservatéria do Registo Comercial de
Lisboa.

2. (B) A Ré tem por objecto social a realizacio de todas as
operagdes e a prestacdo de todos os servigos permitidos aos bancos.

3. (C) No exercicio de tal actividade, a Ré procede a celebragio do
contrato de mituo.

4. (D) Estipula a clausula 4., sob a epigrafe " Confissdo de Divida":

«Os CLIENTES desde ji se confessam devedores ao DB PORTUGAL da
totalidade da quantia mutuada, juros e demais encargos resultantes do presente
contrato.»

5. (E) Estipulam as clausulas 8.2. e 8.3. sob a epigrafe
" Processamento":

«8.2. Salvo indicacdo prévia e por escrito do DB PORTUGAL em
contrdrio, todos os pagamentos devidos pelos CLIENTES ao DB PORTUGAL
ao abrigo deste contrato, a qualquer titulo, deverdo ser efectuados nas datas-
valor previstas, mediante débito da Conta, que os CLIENTES se obrigam a

provisionar devida e atempadamente para o efeito.
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8.3. O DB PORTUGAL fica desde jd autorizado a movimentar a Conta
para os efeitos previstos no nimero anterior, e, bem assim, a debitar quaisquer
contas junt;J dos seus balces de que qualquer dos CLIENTES seja ou venha a
ser titular ou co-titular, para efectivacio do pagamento de quaisquer dividas
emergentes do presente contratb, podendo ainda proceder a compensagio dessas
dividas com quaisquer saldos credores dos CLIENTES e independentemente da
verificagdo dos pressupostos da compensagio legal.»

6. (F) Estabelecem as clausulas 10.1. e 10.2., sob a epigrafe
"Titulacio Adicional": |

«10.1. Como forma adicional de titulagio do crédito, os CLIENTES
entregam nesta data ao DB PORTUGAL uma livranga em branco por si
devidamente subscrita e avalizada pelos AVALISTAS.

10.2. O DB PORTUGAL ﬁca desde jd expressamente autorizado pelos
CLIENTES e pelos AVALISTAS a preencher o titulo referido no niimero
anterior, 4 sua melhor conveniéncia de lugar, tempo e forma de pagamento,
pelos montantes correspondentes @ totalidade ou parte das responsabilidades que
para si emergem do presente contrato, em caso de néo cumprimento de qualquer
das obrigacdes decorrentes do presente contrato ou se, por qualquer motivo
contratualmente previsto, vier a ser decretado o vencimento antecipado do
contrato nos termos do artigo 13 infra.»

7. (G) Por sua vez, as clausulas 13.1.(b), 13.1.(c), 13.1.(d), 13.1.(e),
13.1.(f) e 13.2,, sob a epigrafe "Vencimento Antecipado" determinam

«13.1. Sem prejuizo de quaisquer outros direitos que lhe sejam conferidos

por lei, pelo presente contrato e pelo Contrato de Depdsito a Prazo, o DB

PORTUGAL poderd considerar automaticamente vencidas todas as obrigacdes
ora assumidas pelos CLIENTES, e exigir o seu cumprimento imediato, sempre
que se verifique qualq‘ﬁer uma das seguintes situacdes:

13.1.(b) Se os CLIENTES nio cumprirem ou entrarem em mora no
cumprimento de qualquer outra obrigacdo para si decorrente do presente

contrato;
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13.1.(c) Se as declaragdes e garantias prestadas pelos CLIENTES nos
termos do artigo 11 supra se revelarem ou tornarem falsas ou inexactas, por
acgao ou omissdo, no todo ou em parte;

13.1.(d) Se a garantia constituida ou a constituir nos termos previstos no
presente contrato deixar de constituir garantia vdlida, eficaz ou suficiente para
0 DB PORTUGAL e os CLIENTES ndo procederem ao respectivo reforco nos
termos do artigo 14 infra;

13.1.(e) Se os CLIENTES entrarem em mora no cumprimento de
quaisquer obrigacdes pecunidrias resultantes de outros empréstimos contraidos
Junto do sistema fmanceiro portugués ou estrangeiro;

| 13.1.(f) Se o presente contrato deixar, por qualquer motivo, de constituir
um compromisso vilido, nos seus precisos termos, para qualquer dos
CLIENTES.

13.2. A falta de cumprimento integral e atempado de qualquer das
obrigagdes contratuais dos CLIENTES confere ao DB PORTUGAL a faculdade
de considerar automaticamente vencidas as demais obrigug.ées dos CLIENTES,
resultantes deste contrato, bem como quaisquer outras obrigacdes por este
assumidas perante 0o DB PORTUGAL, ainda que ndo vencidas.»

8. (H) Consta na clausula 14., sob a epigrafe "Reforco":

«Sem prejuizo do disposto no artigo anterior, o DB PORTUGAL poderi
exigir aos CLIENTES o reforco das garantias constituidas efou a constituir nos
termos do presente contrato, mediante a prestagdo de caucdo ou mediante
qualquer forma a determinar pelo DB PORTUGAL, quando as mesmas
deixarem de constituir garantias vilidas, eficazes ou suficientes para o DB
PORTUGAL.»

9. (I) Estipulam as clausulas 18.1., 18.2. e 18.3., sob a epigrafe
"Despesas" :

«18.1. Todos os encargos, juros e comissdes relativos a celebragdo e

execu¢ao do presente contrato, conforme descrito no pregirio do DB

PORTUGAL, disponivel em www.deutsche-bank.pt, serdo da conta dos

CLIENTES, bem como os encargos de natureza tributdria associados, dando os
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CLIENTES desde ji a sua permissio ao DB PORTUGAL para proceder ao
débito das ﬁesmus na sua conta. _

18.2. Os CLIENTES serio também responsdveis por todas as despesas
judiciais e extrajudiciais em que o DB PORTUGAL venha a incorrer para
garantia e cobranga dos seus créditos, relacionadas com honordrios de
advogados, solicitadores e outros prestadores de servicos.

18.3. Para cobertura de outras despesas em que o DB PORTUGAL
venha a incorrer para garantia e cobranca de quaisquer prestaces vencidas e
nao pagas,-o DB PORTUGAL cobrard, por cada prestacio, a comissio de
cobranga estabelecida no pregirio do DB PORTUGAL, disponivel em

www.deutsche-bank.pt.».

10. (J) Por fim, estipula a clausula 19., sob a epigrafe "Lei Aplicdvel
e Jurisdigdo": |

«O presente contrato estd sujeito a lei portuguesa e para a apreciagio de
todas as questoes dele emergentes as partes elegem o foro do Tribunal da
Comarca de Lisboa, com expressa renuncia a qualquer outro, salvo disposicio
legal imperativa em contrdrio.»

11. (L) A Ré é uma empresa multinacional, tendo um poder
econbémico muito superior ao da generalidade dos consumidores que s&o
os destinatérios provéveis deste contrato de adesio.

12. (M) Em Portugal, para além da sua sede em Lisboa, a Ré
dispSe também de uma rede de balcdes/ delegacdes (denominados como
"Centros Financeiros") nas seguintes localidades:

. Dezassete em Lisboa; |

. Seis no Porto;

. Dois em Braga;

. Um em Espinho;

. Um em Famalicio;

. Um em Gaia;

.Umem Guimarées;

. Um na Maia;

. Um em Matosinhos;
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. Um na P6voa de Varzim;

. Um em Viseu;

. Um em Aveiro;

. Um em Coimbra;

. Um em Leiria;

. Um em Evora;

. Um em Santarém;

. Um em Torres Novas;

. Um em Cascais;

. Um no Estoril;

. Um em Linda-a-Velha;

. Um em Oeiras;

. Um na Parede;

. Um em Torres Vedras;

. Um em Setibal;

. Um em Almancil;

: Um em Faro;

. Um em Loulé¢;

. Um em Portimao;

. Um no Funchal.

13. (N) Resulta do ponto 1.1 da Secgdo I-11 do clausulado junto a
folhas 709 a 716: |

"A presente Seccido contém as normas aplicdveis aos Servigos de
Pagamento prestados pelo BANCO no dmbito de quaisquer instrumentos
contratuais celebrados entre este e o CLIENTE."

14. (O) A Ré apresenta aos interessados que com ela pretendem
contratar um clausulado ja impresso, previamente elaborado pela Ré,
com o titulo: "CONTRATO DE MUTUO — CREDITO AO CONSUMO -
TAXA VARIAVEL", e um Anexo ], relativo ao Plano de Amortizac3o.

15. (P) O referido clausulado com o titulo "CONTRATO DE
MUTUO — CREDITO AO CONSUMO — TAXA VARIAVEL" contém
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sete paginas impressas, que ndo incluem quaisquer espagos em branco
para serem preenchidos, com excepcdo dos destinados a identificacdo
dos client:es e avalistas, ao numero da conta de depésito a ordem
[1.1.(a)], a0 nimero de meses [1.1.(c)], aos periodos de aplicagdo de taxa
[1.1.(d)], aos periodos de contagem de juros [1.1.(e)], ao montante de
crédito [2.], a taxa de juro [5.1.], a TAEG [5.2)], as comunica¢des
reciprocas [17.1.(a), (b) e (c)], a data e as assinaturas.

16. (Q) A clausula 154. do "CONTRATO DE MUTUO -
CREDITO AO CONSUMO —TAXA VARIAVEL", sob a epigrafe
"Disposicoes Diversas", estipula o seguinte: "O anexo ao presente contrato
faz parte integrante do mesmo para todos os efeitos legais e contratuais “.

17. (R) Ap6s a alteracao legislativa que viria a entrar em vigor em
1 de Julho de 2009, o R. procedeu a revisdo das minutas contratuais que
vinha utilizando nos contratos de abertura de conta, e nos contratos de
crédito ao consumo.

18. (S) A alteragdo mais relevante introduzida nas Condi¢bes
Gerais de Abertura de Conta por forca do Decreto-Lei n.° 317/2009
consistiu na criacdo de uma nova secgdo relativa a prestagdo de servigos
de pagamento (Seccdo H das Condigbes Gerais de Abertura de Conta).

19. (T) As relagdes comerciais da Ré iniciam-se necessariamente
com a celebracdo das referidas Condigdes Gerais de Abertura de Conta
juntamente com o contrato de crédito ao consumo.
| 20. (U) Ao Contrato de Crédito ao Consumo em anélise nos
presentes autos aplicam-se -as cldusulas constantes da Sec¢do H das
referidas Condigoes Gerais de Abertura de Conta.

21. (V) Os casos de compensagdo previstos na cldusula 8.3
constante da alfnea E) da matéria de facto assente respeitam a montantes
devidos ao Réu por parte dos clientes em virtude dos servigos que lhe

terdo sido prestados pelo Banco no a4mbito do contrato de crédito ao

consumao.
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22. (W) A compensacdo é operada pela Ré com base na anélise
feita pela area de recuperacdo de crédito do Réu.

23. (X) E, por via de regra, a compensagdo apenas é operada
relativamente a contas bancérias cujo regime de titularidade coincide

com o regime da "conta" respeitante ao mituo.

24. (Z) As despesas e encargos referidas na clausula 18.1.
constante da al. I) da matéria de facto assente constituem custos
advenientes da actividade bancdria que, sdo repercutidos pelas
institui¢des financeiras nos respectivos clientes, consumidores finais
(onde se incluem, por exemplo, os impostos devidos pelos beneficiarios
das operagOes/aplicagbes financeiras realizadas pelos bancos, a pedido
de cada um dos clientes, em cada caso).

25. (AA) As taxas e comissGes constituem, por sua vez,
remuneracdo dos servigos prestados pelas mesmas instituigdes
financeiras aos seus clientes.

26. (BB) Todos os montantes cobrados pelo DBP a este titulo se
encontram detalhadamente descritos nos extractos enviados ao cliente,
assistindo sempre ao aderente a possibilidade de contestar os valores,
natureza e origem désses montantes.

27. (CC) Podendo o cliente em qualquer caso, contestar os valores
constantes do extracto de conta que lhe é necessariamente remetido pelo
banco.

28. (DD) O ndo cumprimento, por parte do cliente, da obrigagao
de pagar pontualmente as presta¢bes do seu crédito acarreta para o Réu
véarias despesas operacionais, designadamente com a detec¢do da mesma
e com posterior cobranga.

29. (EE) A comissdo prevista na Clausula 18.3. do Contrato de
Crédito ao Consumo destina-se a possibilitar ao Réu o ressarcimento das
despesas que se vé obrigado a suportar em virtude de incumprimento

pelo cliente.
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III ~ QUESTOES JURIDICAS ESSENCIALIS.

Sdo as seguintes as questoes juridicas que importa dilucidar:

1 - Regime Juridico das Clausulas Contratuais Gerais ( RJCCG ).
Principios fundamentais e interesses prevalecentes.

2 - Anilise da licitude das clausulas contratuais gerais em causa.

2.1.- Clausula 4. - "Confissdo de Divida".

2.2 - Clausula 8.3, - "Processamento".

2.3.- Clausulas 10°.1., 10.2., 13*.1.(b), 132.1.(c), 13%.1.(d), 13*.1.(e),
13%.1.(f) e 13%.2. - “Titulacdo Adicional” e “Vencimento Antecipado”.

2.4.- Clausula 14.? - "Reforgo".

2.5.- Clausulas 18.1., 182.2. e 182.3. - "Despesas".

2.6. - Clausula 192, - "Lei Aplicavel e Jurisdigdo".

3 - Da publicacdo da presente decis3o.

Passemos a sua andlise :

1 - Regime Juridico das Clausulas Contratuais Gerais ( RJCCG ). |
Principios fundamentais e interesses prevalecentes. |

O regime introduzido no sistema juridico portugués pelo Decreto-
Lei n° 446/85, de 25 de Outubro e alteragdes através de diplomas
subsequentes - Decreto-Lei n.® 220/95, de 31 de Agosto, 249/99, de 7 de
Jullho e 323/2001, de 17 de Dezembro? - ( Regime Juridico das Clausulas
Contratuais Gerais, vulgo RJCCG ), teve como principal objectivo a

proteccdo e defesa do aderente nos contratos integrados por clausulas

negociais gerais?, prosseguindo um principio tutelador que toma por

' Na sequéncia da Directiva 93/13/CEE do Conselho, de 5 de Abril de 1993, que
teve por objecto as clausulas abusivas em contratos celebrados com os consumidores.

? Conforme se enaltece no acérdao do Supremo Tribunal de Justica de 31 de Maio
de 2011 ( relator Fonseca Ramos ), publicado in Colectinea de Jurisprudéncia/ST], Ano
XIX, tomo II, pags. 91 a 98 : “ As regras de conduta postuladas pela actuagio leal, prudente e que
contempla os interesses das partes, deve ser apandgio dos contratos em que se negoceia em pé de
igualdade e onde a liberdade contratual estd por regra assegurada; com mais rigor deve ser exigida
em contratos em que tal igualdade ndo existe, ou seja, naqueles em que a liberdade negocial estd
cerceada pela patente disparidade dos contraentes como € o caso dos contratos de adesdo sujeitos a
cldusulas contratuais gerais. :

Agqui a lei intervém em favor do aderente, adoptando critérios de maior exigéncia em
salvaguarda dos seus interesses como parte contratual, ndo sendo alheios, todavia, motivos de ordem
publica, sopesada a finalidade do contrato, o facto de ser um miituo de escopo e o tipo de contratacio
padronizada “,
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referéncia a entidade categorial do “ sujeito do consumo “3, contraente mais
fraco e vulneravel no comércio dos denominados negocios em massa, em
contraponto com o unilateral e impressivo poder de estipulacio contratual
da entidade que define os termos oferecidos a uma generalidade de
possiveis e indeterminados interessadost.

Essa tutela justifica-se na medida em que nos encontramos perante

instrumentos negociais que revestem a natureza de contratos de adesio,

traduzindo uma disciplina minuciosamente gizada, em bloco e em série, que
foi elaborada de antemdo pela proponente, com caracter de imutabilidade e
rigidez, tendendo, no seu essencial, a ndo ser objecto de modificagio
relevante ou significativa.

Este tipo de negociagdo, pela sua natureza e caracteristicas, surge
como profundamente restritiva® da liberdade de negociacio e estipulacdo
do destinatario, colocando sistematicamente em confronto, por um lado,
empresas de grande envergadura (bancos, seguradoras, financiadoras,
prestadoras de servigos de consideravel dimensdo empresarial, etc.) e, por
outro, o cidaddo comum, consumidor de bens e servicos, fortemente
enredado pela necessidade quotidiana de os obter e facilmente seduzido
pela facilidades/comodidades tao habilidosamente propagandeadas numa

sociedade de mercado de cariz vincadamente consumistas.

* Vide Almeno de S4 in “ Cliusulas Contratuais Gerais e Directivas sobre Cldusulas
Abusivas “, pag. 13.

¢ Conforme salienta Almeno de S in “ Cléusulas Contratuais Gerais e Directiva sobre
Cliusulas Abusivas “, pag. 56 : “ Permanece como fundamental que, para o legislador comunitdrio,
s6 hd um sujeito a tutelar : 0 consumidor. A histdria da formagdo da directiva mostra, de facto, que a
leitura “ consumerista “ foi absolutamente decisiva no debate sobre a adopgio de um instrumento
regulativo europeu desta natureza “. '

* Dir-se-4 mesmo, numa perspectiva pragmatica, eliminatéria.

® Vide, sobre esta temética, Nuno Pinto de Oliveira, in Principios de Direito dos
Contratos “, a fls. 245, onde, avocando a posicio expressa por Joaquim de Sousa Ribeiro, in
“ O problema do contrato. As cldusulas contratuais gerais e principio da liberdade contratual *,
salienta que : “ O particular processo de conclusio dos contratos, através da adesio a cldusulas
contratuais ndo negociadas, exprime ou institui uma relagdo de poder : * o utilizador das cléusulas
contratuais gerais coloca-se numa posicio de supremacia em face a cada um dos seus parceiros
contratuais, privando-os da capacidade de comparticipagio na modelagio do contevido do contrato “.

O principio da boa fé exige que o utilizador das cldusulas contratuais gerais considere os direitos, os .

bens juridicos e os interesses da contraparte — do aderente -, como correlato da posicio de dominio
assumida na relacdo contratual : a boa fé opbe-se a uma conformacdo desmesuradamente
desequilibrada dos termos das cldusulas contratuais gerais. O problema da boa fé como critério de
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O eixo fulcral de todo este sistema assenta basicamente no principio

da boa fé, enquanto “ reitor do controlo do contetido, em intima articulagdo com

0 escopo que com este se intenta alcangar 7.
Ora,

A conformagao com o principio geral da boa fé exige, neste ambito,

a tentativa de reposicdo possivel da igualdade entre os contraentess,
afastando, desde logo, o clausulado que constitua um significativo entorse
para o equilibrio contratual, que sistematicamente desfavorece,
penalizando, o incauto aderente®.

Neste particular contexto, assume a ac¢do inibitéria prevista no
artigo 25° do RJCCG, a defesa, geral e abstracta, do conjunto dos
consumidores, revestindo a naturéza de acgdo condenatéria que tem por
objecto a prestagdo de facto negativo, concretamente a ndo utilizacdo de
clausulas contratuais proibidas?.

Evidencia-se lucidamente no acérddo do Supremo Tribunal de
Justica de 31 de Maio de 2011 ( relator Fonseca Ramos ), publicado in
Colecténea de Jurisprudéncia, Ano XIX, tomo II, pags. 91 a 98 : “ A acgiio
inibitéria tem uma vertente civico/social, um fim dissuasor, o seu regime acautela
interesses difusos de consumidores/aderentes que muitas vezes toleram a lesio dos
seus direitos por estarem em causa individualmente valores de pouca monta que
ndo justificam o incomodo de acgbes judiciais, mas que, num somatdrio de

contraentes indeterminados, a que a acgio inibitéria interessa, é da maior

controlo das cldusulas contratuais gerais é sobretudo um problema de proporcionalidade na
ponderagao dos bens

7 Almeno de S4, obra citada supra, pag. 261.

® Escreve, a este propésito, Jodo Calvao da Silva, in “ Banca, Bolsa e Seguros - Direito
Europeu e Portugués “ - Tomo I, Parte Geral, a pag. 176 : “ E em nome do principio da justica
contratual que a boa fé aparece como critério de controlo directo do conteido das cliusulas
unilateralmente predispostas e impostas pelo utilizador, a fim de evitar que, tendo em conta o fim
contratual e a legitima confianca das partes, essas cliusulas sejam abusivas e draconianas, dando
origem a um desequilibrio significativo, em detrimento do aderente, entre os direitos e obrigagdes
das partes decorrentes do contrato “.

’ Criticando abertamente a forma como durante muito tempo a doutrina e a
jurisprudéncia encararam o principio da boa fé, vendo nele “ uma espécie de ornamento de
que ndo retiravam efectivas ilacées normativas “, vide Ana Prata in “ Contratos de Adesio e

- Cldusulas Contratuais Gerais “, pag. 324.

"% Sobre este ponto, vide Ana Prata in “ Contratos de Adesio e Clausulas Contratuais
Gerais “, pag. 597.
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: releviincia como meio de defesa dos consumidores, parte mais fraca na relagio 3h
—
Juridico contratual “. £

Relativamente & anslise das clausulas contratuais gerais a sindicar,
como se refere no acérddo do Supremo Tribunal de Justica de 9 de
Setembro de 2014 ( relator Gabriel Catarino ), publicado in www.dgsi.pt : “
a interpretacio a fazer hd-de pautar-se e orientar-se por critérios objectivos e
distanciados, o invés do que deveria acontecer se o controlo da cléusula decorresse
de um contrato individualizado a que se tivessem aposto clausulas predispostas “.

A este mesmo propésito,

Cumpre atentar em que o controlo a exercer sobre o contetido das
clausulas contratuais gerais parte da fundamental premissa de que ha que

distinguir, cindindo-as claramente, as circunstancias que envolvem a

concretizagdo de um acordo negocial pessoalizado, encetado entre sujeitos
situados no mesmo plano, com igual liberdade para discutir e impor os
seus interesses particulares, e em que os respectivos termos sdo
devidamente caracterizados, escalpelizados e explicados aos destinatarios,
relativamente ao que acontece nas clausulas nido negociadas, traduzidas na
densa insercdo de estipulacdes abstractas ~ prosseguidas exclusivamente a
favor e em beneficio do proponente -, no 4mbito dos denominados
contratos de adesdo, propagandeados em massa e pré-elaborados de
maneira a gerarem notérias dificuldades quanto ao completo e esclarecido
entendimento do seu verdadeiro alcance por parte do aliciado
consumidor?l.

E isso que faz, no fundo, toda a diferenca.

De notar, ainda, que

A proibicdo ( relativa ) estabelecida pelo art® 19°, do Decreto-Lei n°
446/85, de 25 de Outubro, depende do quadro negocial padronizado, ou

"' Vide, sobre este ponto, acérddo do Supremo Tribunal de Justica de 13 de
Novembro de 2014 ( relator Salazar Casanova ), publicado in www.dgsi.pt.
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seja, as clausulas penais em aprego podem ser vélidas para uns contratos e
nao para outros, consoante o caso concreto.!2

A validade das clausulas em referéncia ters que ser aferida perante o
contexto especifico e global deste tipo de contrato, tendo em conta
natureza da actividade da proponente e as especificidades do negécio.

Conforme se salienta no acérdao do Supremo Tribunal de Justica de
21 de Margo de 2006 ( relator Alves Velho ), publicado in Colectanea de
Jurisprudéncia/ST]J, Ano XIV, tomo I, pags. 145 a 147 :

“ O juizo valorativo sobre a proibicdo das cldusulas tem de se operar em
Jungao das clausulas tomadas na sua globalidade e de acordo com a generalidade
dos padrdes considerados, na sua “ compatibilidade e adequacio ao ramo ou sector
da actividade negocial a que pertencem “, excluindo-se uma justig:d do caso
concreto, como resulta da aludida referéncia ao “ quadro negocial padronizado “ (
vide Pinto Monteiro, “ Cliusula Penal e Indemnizagdo “, 594 ) “.

2 - Andlise da licitude das clausulas contratuais gerais em causa.

O conhecimento da presente apelacdo prende-se com a valorégéo
das clausulas contratuais gerais 4., 8.3., 10%.2., 132.1.(b), 13.1.(c),
132.1.(d), 13%.1.(e), 132.1.(f), 13°.2,, 142, 18.1., 182.2., 18.3. e 192,
inseridas num contrato denominado “Contrato de Miituo - Crédito ao
Consumo - Taxa Varidvel”, documento utilizado pelo Deutsche Bank
(Portugal), SA, junto dos interessados que com ele pretendem contratar,
e que ora o Ministério Piblico pretende ver sancionadas com a nulidade
e consequente inibi¢do da sua utilizac3o.

Na decisdo proferida pelo Tribunal de 1.2 Instancia considerou-se

que as clausulas 8.3, 10.2., 132.1.b., 13%.1.c, 132.1.d, 13%.1.e, 132.1.f, e

12 Vide sobre este ponto Almeno de S4, in “ Cldusulas Contratuais Gerais e Directivas
Sobre Cldusulas Abusivas “, pag. 259, onde salienta : “ ...a valoragdo haverd de fazer-se tendo
como referente, ndo o contrato singular ou as circunstincias do caso, mas o tipo de negocio em causa
e os elementos que normativamente o caracterizam, no interior de todo o regulamento contratual
genericamente predisposto. Deste modo, na ponderagio aqui pressuposta, nio sdo os interesses
individuais dos intervenientes que directamente ganham relevo, mas os interesses tipicos do circulo -
de pessoas normalmente implicadas em negécios da espécie considerada. Torna-se, por isso, essencial
a consideragdo da situagdo contratual tipica e ndo meramente as vicissitudes particulares do negdcio
realizado. “.
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13%.2 eram nulas e, como tal, foi o R. Deutsche Bank (Portugal), SA
condenado a abster-se do seu uso nos contratos a celebrar.

Relativamente as demais clausulas, o R. Deutsche Bank
(Portugal), SA foi absolvido do pedido.

Vejamos:

2.1.- Clausula 4.? - "Confissdo de Divida".

Consta da clausula em apreco :

“Os CLIENTES desde ji se confessam devedores ao DB

'PORTUGAL da totalidade da quantia mutuada, juros e demais encargos

resultantes do presente contrato “.
Apreciando:
Entende o Ministério Piblico, ora recorrente, que a presente clausula

€ nula, nos termos do artigo 19°, alinea d) e 21°, alinea g) do RJCCG, a saber

“ Sao proibidas, conosante o quadro negocial  padronizado,
designadamente, as cldusulas contratuais gerais que :

( ... ) d) Imponham ficgoes de recepcdo, de aceitagcio ou outras
manifestacoes de vontade com base em' factos para tal insuficientes “.

“ Sdo em absoluto proibidas, designadamente, as cldusulas contratuais
gerais que :

“ Modifiquem os critérios de repartiio do énus de prova ou restrinjam a
utilizagio de meios probatdrios legalmente admitidos “.

Adiante-se, desde j4, que ndo se descortina qualquer tipo de ilicitude
no contetdo desta clausula contratual geral®s,

Com efeito,

Trata-se de uma estipulacdo negocial perfeitamente comum,
compreensivel e, a nosso ver, absolutamente razoavel, que ndo afronta os
direitos e interesses do aderente.

Estd em causa, apenas e s6, o reconhecimento expresso pelo

mutuério de que encontra vinculado, perante a entidade mutuante, sua

¥ Em sentido oposto, vide acérdao do Tribunal da Relagio de Lisboa de 12 de
Julho de 2012 ( relatora Maria do Rosério Morgado ), publicado in www.dgsi.pt.
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credora, a restituicdo do montante que constituiu o respectivo
financiamento, a que acrescem os juros formalmente estipulados e os
encargos que- qualquer contrato celebrado com entidades bancarias em
qualquer circunstancia comporta -como ¢é,de resto, pratica usual, ndo
suscitando a menor surpresa ou estranheza.

Né&o ha aqui quaisquer “ ficgées de recepgdo, de aceitagdo ou outras
manifestacos de vontade com base em factos para tal insuficientes “

Ao invés,

O cliente do banco, aderente no contrato, ao solicitar os
respecti\?os servicos de crédito, sabe perfeitamente que passa a ser
devedor no que tange a obrigagio de restituicio das verbas mutuadas e
que lhe foram adiantadas, a que acrescem os juros contratualmente
previstos, bem como os encargos inerentes ao funcionamento de
qualquer institui¢do bancéria.

A determinac&o concreta dos servigos a que o cliente ter4 acesso -
e do exacto valor dos encargos que reconhece ser devedor - resultars
naturalmente das condicSes particulargs do negé6cio e de toda a
documentacdo de natureza comercial que o banco se encontra
especialmente obrigado a facultar-lhe. |

Ou seja,

Néo significa esta clausula que o aderente se constitui devedor de
toda e qualquer aleatéria ou arbitraria importincia ditada pelo poder
unilateral do banco, ao sabor das circunstincias, em termos
incondicionais e insindic4veis.

Nao quer, igualmente, dizer que o aderente, deste modo, abra mao
de todos os mecanismos de defesa que lhe permitem contestar,
contraditoriamente, os valores com que se veja confrontado.

Pelo contrario,

O reconhecimento/ aceitacdo do seu débito encontra-se
ob]ectlvamente balizado pelos valores definidos nas tabelas vigentes

para a 1nst1tu1ga0 bancaria em causa e por ela ( prev1amente ) praticados,
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que foram devidamente aprovados e sindicados pelas entidades de
supervisdo competentes.

Trata-se tdo s6 de consultar o precario disponivel nos balcdes das
diversas agéncias bancarias ou nos respectivos sites da internet que,
obrigatoriamente, contém a discriminacdo minuciosa de toda esta
informac3o.

Por outro lado,

Nao h4, nestas circunstancias, qualquer “ modificagio dos critérios de
reparticdo do 6nus de prova ou restrinjam a utilizagido de meios probatérios
legalmente admitidos “

Concretizando,

Celebrado o contrato de miituo e entregue a quantia mutuada,
incumbe naturalmente ao mutuério a obrigagdo de provar a restituicdo
das verbas pecunidrias em causa, o que influird obviamente no

vencimento da sua obrigacdo e na contagem dos juros e encargos
associados.

Estdo em causa, portanto, factos modificativos ou extintivos do
direito de crédito que, indiscutivelmente, assistirda ao banco credor,
enquanto mutuante.

E o que singelamente resulta do regime geral insito nos artigos-
1142°, 342°, n° 1 e 2, e, no que concerne aos negécios juridicos unilaterais,
458°, todos do Cédigo Civil, sem qualquer aditamento ou especialidade
relevante.

Logo,

A natureza especifica de contrato de adesdo ndo transporta, na
situacdo sub judice, qualquer efectiva e sensivel diminuigdo das garantias
de defesa do aderente, nem produz nenhum agravamento da sua posicdo
devedora, enquanto simples mutuario e cliente do Banco proponente.

Neste mesmo sentido, pronunciando pela licitude deste tipo de
clausula, vide ac6rdao do Supremo Tribunal de Justica de 16 de Outubro
de 2014 ( relator Lopes do Rego ), publicado in www.dgsi.pt ; ac6rdado
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do Tribunal da Relacdo de Lisboa de 2 de Outubro de 2014 ( relator
Ezaguy Martins ), publicado in www.dgsi.pt.

A decisdo recorrida terd, portanto, que ser confirmada, neste tocante,
nao assistindo razdo ao recorrente Ministério Piblico.

Improcede a respectiva apelacdo neste ponto.

2.2. - Clausulas 8.3 - "Processamento’'.

Pode ler-se na clausula em causa :

“ 8.3. O DB PORTUGAL fica desde jd autorizado a movimentar a
Conta para os efeitos previstos no nimero anterior, e, bem assim, a
debitar quaisquer contas junto dos seus balcoes de que qualquer dos
CLIENTES seja ou venha a ser titular ou co-titular, para efectivagio do
pagamento de quaisquer dividas emergentes do .presente contrato,
podendo ainda ﬁroceder a compensacdo dessas dividas com quaisquer
saldos credores dos CLIENTES e independentemente da verificagcdo dos
pressupostos da compensagdo legal “.

Apreciando:

Entende o Ministério Piblico que a presente cldusula é nula por

violadora dos valores fundamentais do direito defendidos pelo principio da

~ boa fé, nos termos dos artigos 15° e 16° do RJCCG, onde pode ler-se :

“ Sao proibidas as cldusulas contratuais gerais contrdrias a boa fé “.

“ Na aplicagio da norma anterior devem ponderar-se os valores
fundamentais do direito, relevantes em face da situagio considerada e
especialmente :

a) A confianca suscitada, nas partes, pelo sentido global das cliusulas
contratuais em caﬁsa, pelo processo de formagio do contrato singular celebrado, pelo
teor deste e ainda por quaisquer outros elementos atendiveis;

b) O objectivo que as partes visam atingir negocialmente, procurando-se a
sua efectivacdo a luz do tipo de contrato utilizado .

Na decisdo recorrida entendeu-se ser nula a clausula Cldusula 8.3.
sob a epigrafe " Processamento":

Fundamentou nos seguintes termos :
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“( ... ) no caso em aprego, tendo como referente o tipo de negdcio em causa, 3/7"
bem como os interesses tipicos do circulo de pessoas normalmente implicadas, ¢ de A
concluir que as cldusulas contratuais gerais a que nos vimos referindo ( em si
mesmas, e independentemente dos contratos singulares para eles abstractamente
predispostas ), ao imporem a compensagdo, sem quaisquer reservas ou
condicionantes, sdo nulas, por forca do disposto nos artigos 12° e 19°, alinea d) da
LCCG.

E a tal ndo obsta, naturalmente, a circunstincia de, por via de regra, a
compensagdo apenas ser operada relativamente a contas bancdrias cujo regime de
titularidade coincide com o regime da conta respeitante ao miituo ( como resulta da
alinea X dos factos provados ), pois, funcionando a accdo inibitéria como processo
abstracto de controlo, destinado a erradicar dos contratos as cldusulas nulas,
independentemte da sua inclusdo em contratos singulares “, ndo inferessam aqui
os direitos que o utilizador faz valer no caso singular com base na cléusula
controvertida, mas antes aqueles que ele pode fazer valer sequndo o conteiido
 objectivo da cldusula “

Vejamos :

Concordando-se com o decidido, entendemos igualmente que a
cldusula em referéncia é efectivamente nula por violagdo do disposto nos
artigos 15° e 19°, alinea d) do RJCCG.

Com efeito,

e tomando por referéncia o alcance geral e absfracto da clausula,

A possibilidade, ampla e genérica, conferida a instituicdo bancéaria de

operar automaticamentea compensagdo, com afectacdo, sem restri¢des,

dos titulares, seus clientes, de uma conta solidaria/ou conjunta, impondo-
lhes ( nestes larguissimos termos ) a obrigagdo de pagamento de uma
divida que podem nio haver contraido e nela integrando parte do depésito

que s6 com base numa presuncio lhes pertencera, afronta gravemente o

principio geral da boa fé.

Trata-se, assim, de uma faculdade negocial desproporcionada, que
pressupde uma ilimitada responsabilizagao do aderente ( e porventura de
terceiros ) - cujos efectivos pressupostos cumpriria previamente
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- demonstrar -, colocando nas mdos do proponente da cldusula um eficaz

poder de afectagdio do patriménio alheio, de cariz relativamente
incondicional e particulamente gravoso.

Contrapde a Ré recorrente, a este proposito, que:

Ficou provado que "[0] R. ndo opera qualquer compensacio de valores
de forma automitica, sendo a mesma feita, caso a caso, pela drea de recuperacao
de crédito", bem como que, "por via de regra, a compensagio apenas é operada
relativamente a contas bancdrias cujo regime de titularidade coincide com o

regime da conta, respeitante ao miituo e, residualmente, relativamente a contas

. bancdrias de regimes de titularidade distintos" — cfr. alineas W) e X) da

Motivagao FActica.

- A compensacdo funciona sempre e ndo é necesséria qualquer
convencio suplementar para tornar aplicavel o que j4 resulta da lei geral.

As contas coletivas conjuntas s6 podem ser movimentadas por
todos os titulares conjuntamente (com a assinatura de todos os titulares)
mas "Ndo se infira, daqui, que a conta conjunta se torna indispom’vel,
impenhordvel ou inatingivel, por forca das dividas de apenas um dos seus
contitulares", sob pena de o devedor poder "(..) eximir-se ds regras da
responsabilidade patrimonial, abrindo "contas conjuntas" com pessoas da sua
confianga".

Neste caso 'funcionard a presungio de igualdade das participagées", de
acordo com as disposi¢Ses constantes dos artigos 534.°, 1403.° n.° 2 e
1404.°, todos do CC, pelo que assiste ao banco o direito de operar a
compensacdo através do saldo da conta, desde que o faga até ao limite do
direito de crédito do cliente devedor.

O clausulado em questdo ndo prevé que o Recorrente esteja
autorizado a proceder & compensagdo das dividas que o aderente tenha
contraido junto do Réu, até ao limite méximo do saldo, até porque, a
compensacdo ha de sempre respeitar a norma constante do artigo 853.°
n.° 2 do Coédigo Civil, que inviabiliza a compensagdo sempre que esta

operagio se revele prejudicial aos direitos de terceiro.
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Pois, tratando-se de previsdo legal imperativa, ndo necessitara de 3,?
A
constar expressamente de qualquer contrato.

Relativamente as contas coletivas solidaria, todos os titulares

sabem que qualquer dos seus titulares pode esgotar o seu saldo e, pela
mesma ordem de ideias, se um titular pode, sozinho, esgotar o saldo,
também poderd, sozinho, constituir débitos junto do banqueiro que
impliquem, por via da compensagio, esse mesmo esgotamento.

O banqueiro pode compensar o crédito que tenha sobre algum
dos seus contitulares, até a totalidade do saldo e sem necessidade de
qualquer convengdo suplementar, ao contrdrio do entendimento do
Tribunal a quo, que sustenta o seu juizo de nulidade na nio existéncia de
uma informagéo prévia ao Cliente de que vai operar a compensagao.

Nao s6 a ratio da sindicancia da clausula é a de evitar prejudicar-
se os direitos de terceiro, pelo que a comuﬁicagéo prévia a informar o
Cliente em nada protege os interesses de terceiros, para além de ter
resultado provado que a compensagdo ndo é automaética e tal convengao
encontra-se expressamente prevista nas cldusulas 5.4 (Seccdo A), 3.2
(Seccao G2) e 4.2 (Seccdo G3) das Condicdes Gerais de Abertura de
Conta, as quais sdo celebradas com todos os titulares de todas as contas"
(coletivas ou ndo) existentes no Banco.

Apreciando:

Este argumentario nao colhe atendendo, desde logo, aos critérios de
avaliagdo das clausulas contratuais gerais que se deixaram vincados supra,
enquadrados na légica da negociagcdo em massa e da posicdo de absoluta
inferioridade negocial em que é colocado o aderente.

Cumpre atentar em que o presente objecto do juizo de (i)licitude é o
alcance genérico e abstracto da cldusula contratual geral, tomada em si
mesma, com o seu potencial intrinseco, independentemente das condutas
que a proponente se disponha ou se comprometa prosseguir em cada caso
concreto - e ainda que se prove ser essa a sua pratica habitual.

Por outro lado,
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O que estd em andlise é o sentido e o alcance que se extrai da

interpretacdo da cldusula, entendida e enquadrada no ambito de um

contrato de adesdo - em que o poder de estipulagdo do aderente nada vale

- independentemente de outros enquadramentos juridicos, mormente de
natureza imperativa, que vigorem no plano civilistico geral.

O rigor e a severidade com que deve ser efectuado tal controlo é
absolutamente diverso daquele que preside a apreciagdo da legalidade ou
ilegalidade de um normal contrato realizado entre sujeitos de direito em
plano de absoluta paridade e com iguais condi¢gSes para prevenirem e
acautelarem devidamente os seus direitos e interesses exclusivos.

O que se exigé, neste tipo de contratos, é que o proponente, por
todas as fundamentais razdes que se deixaram enunciadas supra, seja
especialmente escrupuloso ao definir os limites e as fronteiras que balizam
a sua possibilidade de afectagio do patriménio do cliente/aderente,
deixando expressos, de forma especificada e inequivoca, os termos em que
lIhe é permitido agir contra ele - quais os exactos e definidos pressupostos ;
através de que concretos meios ; com que alcance e consequéncias préticas.

Ora, | | |

Nio ha duvidas de que, por via do poder conferido através desta
clausula respeitante ao | exercicio da compensagdo bancdria, O DB

PORTUGAL ficaria autorizado a, querendo, debitar quaisquer contas

junto dos seus balcoes de que qualquer dos CLIENTES seja ou venha a

ser titular ou co-titular, para efectivacdo do pagamento de quaisquer
dividas emergentes do presente contrato.
Pode ainda, segundo o teor da cldusula, proceder a compensagdo

dessas dividas com quaisquer saldos credores dos CLIENTES e

independentemente da verificacio dos pressupostos da compensacao

legal.
O que significa que, segundo o que consta da cldusula - e sem por

em crise os procedimentos que a instituicdo bancaria decida adoptar no

terreno - a compensagdo operard automaticamente, através de débito
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bancario, sobre qualquer conta - solidaria ou conjunta - =

independentemente dos seus titulares, podendo incidir sobre quaisquer
saldos credores dos aderentes, em termos totalmente ilimitados e sem
necessidade de observar os pressupostos previstos para a compensacao
legal ~ mormente, e muito em especial, o da reciprocidade dos créditos?4.

Eisto o que o resulta da referida clausula, tal como foi pré-elaborada
pelo banco e tal como resulta inequivocamente da sua letra.

Reportar-se-4, ainda, segundo o seu sentido literal, a quaisquer
débitos resultantes do contrato, ainda que se revelem de diminuto
significado - e quigd nenhum relevo - no contexto, na légica e no quadro

~ negocial firmados.

Esta solugdo - que consta das cldusulas transcritas - constitui, no
fundo, uma indevida postergagdo do regime previsto no artigo 516° do
Codigo Civil, uma vez que habilita o banco proponente | a beneficiar
ilimitadamente do instituto da compensagao tendo por tnico critério
fundamental a titularidade do seu crédito sobre o cliente e néo a regra legal
expressa naquela citada disposicdo?>.

Tal mecanismo desvaloriza - com base na invocagdo da especial
relacdo de confianca entre os contitulares da conta colectiva - a relag_ﬁo (
igualmente especial e privilegiada ) que deve estabelecer-se entre a
entidade bancaria e cada um dos contitulares da mesma conta, mormente
no que concerne a necessidade de prévio apuramento da efectiva
responsabilidade contratual especifica que cabe a cada um deles perante o

banco!s.

¥ Cfr. artigos 847°, n° 1 e 851° do Cédigo Civil.

13 Vide, sobre os termos da efectivagdo da compensagio bancéria, em conta plural
solidaria, o acérdao do Tribunal da Relacdo do Porto de 2 de Julho de 2009 ( relator
Barateiro Martins ), publicado in www.dgsi.pt e igualmente subscrito pelo ora relator,
onde se conclui, ap6s dar noticia das diferentes correntes doutrindrias e jurisprudenciais
que se confrontam sobre o tema, que o banco apenas pode opor a compensagio no limite
do depésito que pertenga ao seu devedor.

18 A respeito das controvérsias juridicas suscitadas a propésito da compensagio
bancéria, vide acérdio do Supremo Tribunal de Justica de 4 de Novembro de 2008 ( relator
Cardoso de Albuquerque ), onde se sublinha que “ ndo estando convencionada a compensagdo,
¢ vedado ao banco mutuante efectuar a compensagio de detém sobre um dos titulares da conta
conjunta com o crédito que todos os contitulares em conjunto detinham sobre o mesmo, por faltar
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~ Conforme impressivamente se escreve no acérddo do Supremo
Tribunal de Justica de 19 de Abril de 20017 ( relator Dionisio Correia ),
publicado in Colectanea de Jurisprudéncia/ST], Ano XIX, tomo II, pags. 25
a 28 : “ ...se ndo é permitido ao banco extinguir a obrigagio de pagamento,
mediante a escolha do credor soliddrio a quem o vai efectuar, de igual modo ndo a
pode extinguir pela compensagiio com um crédito seu sobre um dos titulares a sua
escolha “18,

No sentido da invalidade deste tipo de clausula contratual geral
pronunciou-se o acérddo do Supremo Tribunal de Justica de 13 de
Novembro de 2014 ( relator Salazar Casanova ), publicado in www.dgsi.pt,
confirmando, nessa parte, o acérddo do Tribunal da Relagio de Lisboa de 3
de Dezembro de 2013 ( relatora Maria da Conceigdo Saavedra ) ; 0 acérdao
do Supremo Tribunal de Justica de 15 de Maio de 2008 ( relator Mota
Miranda ), publicado in www.dgsi.pt ; 0 acérddo do Tribunal da Relagéo

de Lisboa de 2 de Outubro de 2014 ( relator Ezaguy Martins ), publicado

in www.dgsi.pt, e nos quais respeitosamente nos louvamos.

Contra este entendimento, vide acérddo do Supremo Tribunal de
Justica de 2 de Marco de 2010 ( relator Urbano Dias ), publicado in
www.dgsi.pt. |

- Acresce, ainda, que,

Conforme o entendimento perfilhado, a este prop6sito, nos acérdaos
do Tribunal da Relacio de Lisboa de 18 de Outubro de 2012 ( relatora
Manuela Gomes ) e de 12 de Julho de 2012 ( relatora Maria do Rosario
Morgado ), ambos publicados in www.dgsi.pt, neste tipo de contratos em

massa, e tomando em consideragdo o alcance potencencial da referida

um requisito da compensagio legal, a da reciprocidade dos créditos “, publicado in “ Contratos
Comerciais, Direito Bancidrio e CIRE “ - Colectinea de Jurisprudéncia Edicoes, pags. 395 a
397

17 yide sobre esta matéria o0 acérddo do Supremo Tribunal de Justica de 5 de Junho
de 2008 ( relator Garcia Calejo ), publicado in www.dgsi.pt, onde se conclui nao ser
possivel a um banco, por iniciativa prépria e perante um depésito solidério, efectuar a

' compensagio legal.

® Em consonancia com tal entendimento, vide artigo 780°, n° 5 do Coédigo de
Processo Civil onde se prevé que “ Sendo vdrios os titulares do depdsito, o bloqueio ( penhora )
incide sobre a quota parte do executado na conta comum, presumindo-se que as quotas sio iguais “.
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clausula contratual em geral, a auséncia de quaisquer restrigdes tendente a éoj .
salvaguardar a sustentabilidade dos titulares ( maxime, tendo em 4
consideracio as denominadas “ conta ordenado “), e os limites inerentes a
penhorabilidade dos bens do devedor em caso de pagamento coercivo, a
faculdade de compensacio automatica conferida ao banco credor torna-se
excessiva e desproporcionada, ofendendo os ditdmes gerais da boa fé e da

" tutela da confianca do aderente/clientes.

Trata-se, em qualquer circunstdncia, de matéria extremamente
sensivel que tem a ver com o imediato e fulminante débito em contas
bancarias, sem rigorosa definicdo dos respectivos limites e condigdes,
susceptiveis de gerar graves constrangimentos para o equilibrio financeiro,
pessoal e familiar dos titulares e co-titulares, surpreendidos com tal
operagdo bancéria - genericamente prevista em clausulas que lhes foram
impostas e cujo exacto contetido ndo tiveram, certamente, a oportunidade
de ponderar.

Cabe, pois, confirmar o decidido neste tocante, improcedendo a
apelagéo interposta pela Ré.

2.3 - Clausulas 10.1, 10.2, 13.1(b), 13.1.(c), 13.1.(d), 13.1.(e), 13.1.(f)
e 13.2 - “Titulacdo Adicional” e “Vencimento Antecipado”.

Consta das referidas clausulas :

“10.1. Como forma adicional de titulagdo do crédito, os
CLIENTES entregam nesta data ao DB PORTUGAL uma livranga em
branco por si devidamente subscrita e avalizada pelos AVALISTAS.

10.2. O DB PORTUGAL fica desde ja expressamente autorizado
pelos CLIENTES e ﬁelos AVALISTAS a preencher o titulo referido no
niimero anterior, a sua melhor conveniéncia de lugar, tempo e forma de
pagamento, pelos montantes correspondentes & totalidade ou parte das
responsabilidades que para si emergem do presente contrato, em caso de
ndo cumprimento de qualquer das obrigagbes decorrentes do presente
contrato ou se, por qualquer motivo contratualmente previsto, vier a ser
decretado o vencimento antecipado do contrato nos termos do artigo 13
infra.”
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#13.1. Sem prejuizo de quaisquer outros direitos que lhe sejam
conferidos por lei, pelo presente contrato e pelo Contrato de Depésito a
Prazo, o DB PORTUGAL podera considerar automaticamente vencidas
todas as obrigacbes ora assumidas pelos CLIENTES, e exigir o seu
cumprimento imediato, sempre que se verifique qualquer uma das
seguintes situagoes: |

13.1.(b) Se os CLIENTES ndo cumprirem ou entrarem em imora no
cumprimento de qualquer outra obrigagdo para si decorrente do presente
contrato,

13.1.(c) Se as declaracbes e garantias prestadas pelos CLIENTES
nos termos do artigo 11 supra se revelarem ou tornarem falsas ou
inexactas, por accdo ou omissdo, no todo ou em parte;

13.1.(d) Se a garantia constituida ou a constituir nos termos
previstos no presente contrato deixar de constituir garantia vilida,
eficaz ou suficiente para o DB PORTUGAL e os CLIENTES ndo
procederem ao respectivo reforgo nos termos do artigo 14 infra;

13.1.(e) Se os CLIENTES entrarem em mora no cumprimento de
quaisquer obrigacdes pecunidrias resultantes de outros empréstimos
contraidos junto do sistema financeiro portugués ou estrangeiro;

13.1.(f) Se o presente‘contrato deixar, por qualquer motivo, de
constituir um compromisso vdlido, nos seus precisos termos, para
qualquer dos CLIENTES.

13.2. A falta de cumprimento integral e atempado de qualquer das
obrigacdes contratuais dos CLIENTES confere ao DB PORTUGAL a
faculdadé de considerar automaticamente vencidas as demais
obrigacdes dos CLIENTES, resultantes deste contrato, bem como
quaiéquer outras obrigacdes por‘ este assumidas perante o DB
PORTlIéAL, ainda que ndo vencidas. “.

Ap,rec;iando:

Entende o Ministério Publico que a presente clausula é nula por
violadora dos valores fundamentais do direito defendidos pelo principio da

boa f¢, nos termos dos artigos 15° e 16° do RJCCG, onde pode ler-se :
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“ Sdo proibidas as clausulas contratuais gerais contrdrias a boa fé “.

“ Na aplicacio da norma anterior devem ponderar-se os valores
fundamentais do direito, relevantes em face da situagdo considerada e
especialmente :

¢) A confiana suscitada, nas partes, pelo sentido global das cldusulas
contratuais em causa, pelo processo de formagdo do contrato singular celebrado, pelo
teor deste e ainda por quaisquer outros elementos atendiveis;

d) O objectivo que as partes visam atingir negocialmente, procurando-se a
sua efectivacio a luz do tipo de contrato utilizado “.

Vejamos :

A decisdo recorrida considerou a este respeito : “ Muito embora a
relagio de confianca seja primordial na actividade bancdria, o certo que € tais
cldusulas conferem i Ré o poder de considerar vencidas todas as prestacdes nio s
nos casos de falta de pagamento da prestagio principal, mas também quando esteja
em divida qualquer quantia, ainda que seja acessoria e diminuta ( por exemplo,
comissdes por despesas administrativas ), e genericamente, quando ndo for
cumprida qualquer uma das obrigacdes decorrentes do contrato, mesmo que seja
acessoria.

Consequentemente, pela sua feigdo e generalidade, por um lado, e pela
manifesta desproporgio e desequilibrio em desfavor dos interesses dos aderentes, por
outro, tais cldusulas nio podem deixar de consubstanciar uma flagrante violagio do
principio da boa fé geradora da sua nulidade - artigos 12°, 15° e 16° da LCCG “

Alegou a Ré recorrente a este respeito :

Importa referir que a declaragdo de vencimento antecipado para
além de ter de ser comunicada por escrito ao cliente (vide clausula 13.3)
apenas poderd ocorrer nos casos elencados nas respetivas alineas da
clausula 13.1 do Contrato.

As condutas elencadas na referida clausula consubstanciam
incumprimentos de obrigacdes cuja gravidade ¢, em si mesma, suscetivel
de gerar o direito de resolucdo do Contrato, sendo que a faculdade de
~considerar vencidas todas as obrigacdes assumidas no ambito do

Contrato pelo cliente e exigir o seu cumprimento imediato mais néo & do
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que o banco exercer antecipadamente o direito que lhe assiste, optando
pelo interesse contratual positivo, em detrimento do interesse contratual
negativo.

Nio ¢ exigivel que o banco mutuante se mantenha no Contrato
num cendrio em que., por exemplo, se constate a posteriori a falsidade ou
inexatidao das declara¢des e garantias prestadas pelo cliente numa fase
inicial (de formagio do contrato), em total quebra do principio da
confianca mitua subjacente a relagdo entre banco e cliente, ou num
cendrio em que as garantias prestadas pelo cliente para bom
cumprimento das respetivas obrigacSes perante o banco se encontram
desprovidas de valor venal.

Também ficou provado que todos os montantes cobrados pelo
Banco se encontram detalhadamente descritos nos extratos enviados ao
cliente, assistindo sempre ao aderente a possibilidade de contestar os
valores, natureza e origem desses montantes", pelo que ndo procede o
argumento de que se pretende "que o aderente pague todas as despesas
apresentadas que a Ré, a coberto do contrato, sem possibilidade de as
contraditar, uma vez que a penalizagdo para o ndo pagamento é muito gravosa

paraele.”.

As referidas clausulas limitam-se a prever o direito do banco a
resolver o Contrato (pelo interesse contratual positivo), o que ja
decorreria, de todo o modo, da aplicagdo do principio da boa-fé e dos
pressupostos legais quanto a verificagdo do incumprimento definitivo,
conforme o disposto nos artigos 801.° e 802.° do Cédigo Civil.

O Cliente ao celebrar o Contrato assume a obrigacdo de pagar nao
apenas o capital, como os juros, despesas e encargos, pelo que nao ha
possibilidade de dissociar as obrigacGes acessérias (juros, despesas, taxas
e encargos) da obrigacdo principal, que & o reembolso do capital
mutuado, tendo estas cldusulas (relativas as despesas e encargos) sido
consideradas validas pelo Tribunal a quo.

Vejamos:
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Ja L

—

nos termos da clausula 13%, o que habilitara o banco R. a preencher a ¢

Esta basicamente em causa o vencimento antecipado do contrato

livranca em branco que foi antecipadamente subscrita e entregue pelos
clientes e avalistas, em conformidade com o presente pacto de
preenchimento.

Isto &,

trata-se, na situacdo sub judice, da imediata exigibilidade de
obrigacoes nio vencidas, com o subsequente preenchimento de uma
livranga entregue em branco pelos clientes/aderentes, que legitima o
banco a, querendo, investir patrimonialmente contra estes, passando a
dispor para o efeito de um titulo executivo.

Basta esta singular circunstdncia para se perceber o caracter
altamente gravoso - para o aderente - associado ao funcionamento
prético que a clausula contratual geral em crise proporciona.

Ora,

Nos termos contratuais estipulados o vencimento antecipado do
contrato pode surgir nas seguintes situagoes :

1* - incumprimento ( incluindo a simples mora ) de qualquer
obrigacdo decorrente do contrato (13.1.b) ;

28 ~ falsidadé ou inexactiddo, por acgdo ou omissdo, no todo ou
em parte, das declaragdes e garantias prestadas pelos clientes ( 13.1.c);

32 - perda de validade, efic4cia ou suficiéncia da garantia, sem que
os clientes procedam ao respectivo reforco (13.d) ;

4* - incumprimento ( incluindo a simples mora ) de quaisquer
obrigacdes pecuniarias resultantes de outros empréstimos junto do
sistema financeiro portugués ou estrangeiro ( 13.e) ;

5% _ circunstancia de o contrato deixar de constituir, por qualquer
motivo, um compromisso vélido para qualquer dos clientes ( 13.f).

Acrescenta a clausula 13°, n° 2 que, nestas circunsténcias (
incumprimento integral e atempado de quaisquer obriga¢Ges contratuais

dos clientes ), assiste ao Réu a faculdade de considerar automaticamente
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vencidas as demais obriga¢Ges dos clientes, resultantes deste contrato,
bem como quaisquer outras obrigaces por estes assumidas perante o
Réu, ainda que ndo vencidas.

Vejamos:

Concordando-se inteiramente com a decisdo proferida em 1°
instancia, ndo subsistem davidas de que este regime contratual
contempla um conjunto de previsdes de incumprimento que, pela sua
amplissima generalidade, abarcando indiferenciadamente um enorme
leque de situacdes, de grau de gravidade variado, gera uma situacao de
notério e desproporcional desequilibrio em desfavor dos interesses
dos aderentes, com 6bvio prejuizo para os seus direitos de defesa - que
s6 poderiam comegar a esbogar-se no ambito da oposigdo a execugao.

No mesmo sentido,

Note-se que o vencimento antecipado do contrato & ligado,
directa e automaticamente, a meras inexactiddes das declaragdes ou das
garantias ( quaisquer que elas sejam ), desde que imputéveis ao cliente, e
ainda que por simples omissdo ou negligéncia - nao se exigindo
qualquer tipo de dolo ou actuacdo premeditada ou fraudulenta, como
seria mister.

O que significa que, por hip6tese,

qualquer simples distraccdo, falta de entendimento ou inadvertido
equivoco do cliente, e ainda que involuntarios, pode, em abstracto e
seguindo o teor formal da clausula, gerar o vencimento antecipado do
contrato, com tudo o que se lhe encontra associado e que estd
expressamente previsto nesta mesma clausula.

Mais uma vez se reafirma, sublinhando, que nédo se pressupde ou
intui o intuito de aproveitamento abusivo por parte do banco réu, nem
se rejeita obviamente a actuacdo, sensata e razoavel, que o mesmo
certamente empreenderd no dia-a-dia, caso a caso, optando pelas

solucdes mais equilibradas e equitativas.
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E normal e saud4vel que o faga e ndo ha motivo algum para
duvidar que, em concreto, ndo siga sempre a melhor e mais justa das
condutas.

Porém,

Nio é o seu comportamento concreto e casuistico que estd aqui

em valoracdo.

O objecto da analise que o Tribunal é chamado a realizar dirige-se
ao caracter genérico e abstracto da dita clausula contratual, tal como ela
se apresenta e tomando em consideracdo todas as eventuais e possiveis
consequéncias que nela se poderdo hipoteticamente estribar.

De salientar, ainda, que, segundo a previsio da clausula,

‘o vencimento antecipado ser4 ainda provocado por qualquer tipo
de incumprimento ( incluindo a simples mora ) de quaisquer obrigacdes
pecunidrias resultantes de outros empréstimos junto do sistema
financeiro portugués ou estrangeiro, reunindo assim um elenco
infindavel de hipotéticas situagdes que permitem ao banco proponente
considerar imediatamente exigfveis as obriga¢des ainda ndo vencidas,
em claro desfavor do aderente/consumidor.

Outrossim o conceito de “ o contrato deixar de constituir, por
qualquer motivo, um compromisso vdlido para qualquer dos clientes “ encerra
caracter indefinido e elastico ( quase enigmatico ), sendo
profundamente complexa - quigd cicldpica - a tarefa de o densificar.

Em termos praticos, e em suma, qualquer imprevisivel situagdo
conexionada com tal vago conceito podera, teoricamente, servir-lhe de
fundamento.

Ndo pode, evidentemente, admitir-se, a luz do incortornavel
principio da boa fé que pugna, fundamentalmente, pelo equilibrio nas
relacdes contratuais e pela proteccdo do contraente mais fraco e
vulneravel neste tipo de negécio.

Finalmente,
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A referéncia, neste contexto e péra este fim, ao incumprimento de
quaisquer obrigacdes - quaisquer que elas sejam - afronta ainda o
principio geral insito no nosso ordenamento juridico e plasmado no
artigo 802°, n° 2 do Cédigo Civil®%, segundo o qual o incumprimento s6
conduz ao direito de resolugdo do negé6cio quando revestir significado
minimamente relevante, tendo em vista o interesse do credor.

Ou seja,

N3o serve qualquer tipo de incumprimento - conforme postula a
clausula contratual geral em analise.

Decidindo no sentido ora propugnado, pela invalidade desta
clausula contratual, vide acérddo do Supremo Tribunal de Justica de 16
de Outuﬂro de 2014 ( relator Lopes do Rego ), publicado im

www.dgsi.pt? ; acérdio do Tribunal da Relacdo de Lisboa de 12 de

Julho de 2012 ( relatora Maria do Rosario Morgado ) e acérddo do
Tribunal da Relagio de Lisboa de 18 de Outubro de 2012 ( relatora

Manuela Gomes ), ambos publicados in www.dgsi.pt.

Contrariando este entendimento, neste particular, vide acérddo do
Tribunal da Relagdo de Lisboa de 2.de Outubro de 2014 ( relator Ezaguy
Martins ), publicado in www.dgsi.pt.

Pelo que se confirma a nulidade das clausulas 10.1, 10.2 e 13.1,,
13.1.b., 13.1.¢c., 13.1.c., 13.1.d., 13.1.e., 13.1.f. e 13.2 do contrato.

Improcede, neste tocante, a apelagdo apresentada pelo Réu.

1 Referem Pires de Lima e Antunes Varela, in “ Cddigo Civil Anotado “, Volume II,
pag. 61 que : “ Esta disposicdo geral, que tem por fonte o artigo 1455 do Cddigo italiano, funda-se
no principio geral, expresso no n° 2 do artigo 762°, de que as partes, no cumprimento da obrigagdo,
assim como no exercicio do direito correspondente, devem proceder de boa fé “.

2 FEgcreve-se neste aresto : “ esta cldusula, facultando ao Banco a disponibilidade de um
titulo cambidrio em branco e outorgando-lhe o poder de discricionariamente o preencher pelas
quantias que considere serem devidas em consequéncia do incumprimento, abrangendo quantias
vencidas e vincendas e incluindo os resultados do exercicio unilateral do direito a produzir o
vencimento antecipado das obrigagdes, constitui um reforgo desproporcional da tutela dos interesses
da entidade que elaborou a cliusula contratual geral, relativamente a posigdo do mutudrio aderente ;
na verdade, esta cliusula faculta ao Banco a criagio unilateral de um titulo executivo, com a
natureza de titulo de crédito ( ... ), permitindo-lhe o preenchimento, sem qualquer possibilidade de
controlo do mutudrio e com laivos de discricionariedade, pelas quantias globais que considere
representarem o seu direito, podendo, sem mais, dd-lo 4 execugdo, forcando a parte contrdria que
discorde da liquidacio feita pelo Banco a deduzir oposicio jd no dmbito do processo executivo em
curso “. '
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24. - Clausula 14.* - "Reforco".

Eo seguinte o teor da clausula em referéncia ;

“Sem prejuizo do disposto no artigo anterior, o DB PORTUGAL -
poderd exigir aos CLIENTES o refor¢o das garantias constituidas e¢/ou a
constituir nos termos do presente contrato, mediante a prestacdo de
caucdo ou mediante qualquer forma a determinar pelo DB PORTUGAL,
quando as mesmas deixarem de constituir garantias vilidas, eficazes ou
suficientes para o DB PORTUGAL “.

Entende o Ministério Pablico que a presente cldusula é nula por
violadora dos valores fundamentais do direito defendidos pelo principio da
boa fé, nos termos dos artigos 15° e 16° do RJCCG, onde pode ler-se :

“ Sdo proibidas as cldusulas contratuais gerais contrdrias a boa fé “.

- “ Na aplicagio da norma anterior devem ponderar-se os valores
fundamentais do direito, relevantes em face da situagdo considerada e

especialmente :
a)A conflanga suscitada, nas partes, pelo sentido global das cldusulas
contratuais em causa, pelo processo de formacio do contrato singular celebrado,
pelo teor deste e ainda por quaisquer outros elementos atendiveis;

b) O objectivo que as partes visam atingir negocialmente, procurando-se

a sua efectivagdo 4 luz do tipo de contrato utilizado ”.

Apreciando :

Nzo se vislumbra motivo fundado para declarar a nulidade desta
clausula contratual.

Com efeito,

£ perfeitamente comum e curial a exigéncia, pelo banco, do reforco
das gafantias se as anteriores ( num juizo valorativo objectivo, sério e
rigoroso ) se revelarem insuficientes para assegurar O crédito de que o
banco é titular.

De resto,

trata-se, neste particular, do regime regra que, em termos gerais, flui

do disposto nos artigos 701° ( relativa a substituicdo ou reforco da hipoteca
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N A ), aplicavel a consignagdo de rendimentos ( artigo 665° ) e ao penhor ( artigo
- 678°), do Cédigo Civil.
' Nio existe sequer qualquer anormalidade nesta estipulagéo negocial,
sendo perfeitamente legitima e corrente.

A referéncia ao “ reforco das garantias constituidas e/ou a
constituir nos termos do presente contrato, mediante a prestacdo de
caugdo ou mediante qualquer forma a determinar “ nio gera qualquer
tipo de perplexidade ou censura, uma vez que as garantias a prestar
serdo sempre as tipicamente prevista na lei, como € 6bvio.

Sustenta o recorrente neste tocante:

A clausula 14. ¢ violadora de valores fundamentais de direito
defendidos pelo principio da boa-fé, conforme os art.’s 15.° e 16.° do
RJCCG, né medida em que a possibilidade de a recorrida, no decurso do
cumprimento do contrato, exigir o refor¢o de garantias ja prestadas,
constitui um desequilibrio das prestagdes contratuais, sem que haja uma
causa de justificagao.

Com efeito, de acordo com o teor da cldusula em apreco, a
exigéncia de reforco das gafantias pela ora recorrida ao outro contraente
ndo est4 dependente da verificagdo de quaisquer critérios objectivos, mas
dnica e exclusivamente da vontade daquela, ndo conhecendo o
aderente/consumidor desde o inicio quais as garantias que lhe poderdo
ser pedidas ao longo da execugdo do contrato e em que circunstancias
poderdo as mesmas ser exigidas pela recorrida.

Desta forma, o aderente/consumidor ndo pode projectar as suas
expectativas contratuais paré o futuro com um razoavel grau de
seguranga, até porque tais garantias podem implicar despesas acrescidas
para o mesmo, com onerosidade excessiva para este, sendo que, aquando
da contratagdo, o aderente/consumidor desconhece quais as garantias
que poderdo ser exigidas pela recorrida.

Esta possibilidade de modificacdo unilateral do contrato no que

respeita 4 prestacdo de garantias é uma porta aberta ao desequilibrio
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contratual durante a execucdo do contrato, pondo em causa o sinalagma Lo

da relagdo juridica, pois a recorrida, com abuso do seu poder econémico, 7
obtém com a clausula em apreco uma vantagem excessiva, que constitui

uma violagdo do principio da boa-fé objectiva e da transparéncia nas

relagoes juridicas.

Apreciando:

Num contrato de execucdo duradoroura sdo normais. - quicd
recorrentes - as modificacgdes no quadro inicial estabelecido,
especialmente no que concerne a consisténcia do conjunto de garantias
prestadas ao credor, sendo uma verdade insofisméavel que a
solvabilidade constitui, em geral, uma realidade dindmica, mesmo
mutante.

Por vicissitudes varias e imprevisiveis, tais garantias podem
deixar de cumprir a sua funcdo especifica, perdendo valor e deixando de
realizar a sua funcionalidade.

Nesse pressuposto - que € o que consta da clausula (“deixarem de
constituir garantias vdlidas, eficazes ou suficientes” )- é normal a
exigéncia do respectivo reforco, tal como sucede, em geral, no ambito da
garantia das obrigacdes, conforme se assinalou supra.

Anormal seria que, durante a pendéncia do contrato, e perante a
perda da validade, efic4cia ou suficiéncia da garantia prestada, o banco
credor ndo dispussesse da faculdade ( normal ) de exigir ao
cliente/ mutudrio o seu refor¢o, nos termos que se vierem a revelar
necessarios.

Qualquer devedor - seja num contrato de adesdo, seja em
qualquer outro - devera contar, razoavelmente, com tal eventualidade,
sem que se possa sentir prejudicado ou defraudado por ela.

Confirma-se a decisao recorrida neste ponto, considerando-se licita a
cldusula contratual em apreco.

Improcede a apelacdo deduzida pelo Ministério Publico.

2 5. - Clausulas 18.1, 18.2 e 18.3 - "Despesas".
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Pode ler-se na clausula em questao :
«18.1. Todos os encargos, juros e comissoes relativos d celebracdo e
execuciio do presente contrato, conforme descrito no pregirio do DB

PORTLIGAL, disponi’vel em www.deutsche-bank.pt, serdo da conta dos

CLIENTES, bem como os encargos de natureza tributdria associados, dando os
CLIENTES desde jé a sua permissdo ao DB PORTUGAL para proceder ao
débito das mesmas na sua conta.

18.2. Os CLIENTES serdo também responsdveis por todas as despesas
judici'ais e extrajudiciais em que o DB PORTUGAL venha a incorrer para
garantia e cobranga dos seus créditos, relacionadas com honordrios de
advogados, solicitadores e outros prestadores de servigos.

18.3. Para cobertura de outras despesas em que o DB PORTUGAL
venha a incorrer para garantia e cobranca de quaisquer prestagoes vencidas e
nio pagas, o DB PORTUGAL cobrard, por cada prestacdo, a comissao de
cobranca estabelecida no pregdrio do DB PORTUGAL, disponivel em

”

www.deutsche-bank.pt.

Apreciando:

Entende o Ministério Ptblico que a presente cldusula & nula por
violadora dos valores fundamentais do direito defendidos pelo principio da
boa f6, nos termos dos artigos 15° e 16° do RJCCG, onde pode ler-se :

“ Sio proibidas as cliusulas contratuais gerais contririas a boa fé *.

“ Na aplicagio da mnorma anterior devem ponderar-se os valores
fundamentais do direito, relevantes em face da situacido considerada e
especialmente :

a) confianca susatada, nas partes, pelo sentido global das cldusulas

contratuais em causa, pelo processo de formagao do contrato singular

celebrado, pelo teor deste e ainda por quaisquer outros elementos
atend{veis;‘ |

b) O objectivo que as partes visam atingir negocialmente, procurando-se

a sua efectivacdo a luz do tipo de contrato utilizado “.

Refere ainda o Ministério Piiblico que a presente cldusula & nula nos

termos do artigo 19°, alinea d), a saber :
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“ Sdo proibidas, conosante o quadro negocial padronizado, L6
designadamente, as cldusulas contratuais gerais que : //
( ... ) d) Imponham ficcées de recepcdo, de aceitacio ou outras

manifestacos de vontade com base em factos para tal insuficientes “.
Apreciando:
Relativamente a clausula “18.1. Todos os encargos, juros e comissées
relativos a celebragdo e execucio do presente contrato, conforme descrito no

pregirio do DB PORTUGAL, disponivel em www.deutsche-bank.pt, serdo da

conta dos CLIENTES, bem como os encargos de natureza tributdria associados,
dando os CLIENTES desde ji a sua permissio ao DB PORTUGAL para
proceder ao débito das mesmas na sua conta *,

e a clausula “ 18.3. Para cobertura de outras despesas em que o DB
PORTUGAL venha a incorrer para garantia e cobranca de quaisquer prestagoes
vencidas e nio pagas, o0 DB PORTUGAL cobrard, por cada prestagio, a
comissdo de cobranga estabelecida no precdrio do DB PORTUGAL, disponivel

em www.deutsche-bank.pt.»,

Afigura-se-nos 6bvio - e do conhecimento comum - que os
encargos, juros e comissdes associados a celebracido e execucdo de um
contrato de mutuo bancario correm por conta do cliente, como nio podia
deixar de ser.

E este precisamente o negocio que qualquer banco comercial
prossegue.

Também nada obsta a que tais débitos se efectivem na conta do
cliente respectivo, autorizados antecipadamente por este. |

Note-se que a clausula em apreco delimita o 4mbito e valor dessas
despesas por referéncia ao precério do DB PORTUGAL, disponivel em

www.deutsche-bank.pt, através do qual é possivel conhecer,

antecipadamente, os valores que se encontrario concretamente em
causa.

Ja relativamente a clausula 18.2. “ Os CLIENTES serdo também
responsdveis por todas as despesas judiciais e extrajudiciais em que o
DB PORTUGAL venha a incorrer para garantia e cobranca dos seus
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créditos, relacionadas com honordrios de advogados, solicitadores e
outros prestadores de servicos *,

a situacédo é diversa.

Verifica-se, neste tocante, uma clara indefinicdo e auséncia de
limita¢io nos montantes a cobrar, torpeando as regras processuais, de
natureza publica, vigentes nesta matéria.

Conforme se escreveu no acérdao do Supremo Tribunal de Justica
de 16 de Outubro de 2014 ( relator Lopes do Rego ), publicado in

www.dgsi.pt, a proposito de uma situagao similar a presente “ o que dela

resulta ( da dita cldusula ) parece antes ser a imposicao de uma responsabilidade
ilimitada e auténoma por todas e quaisquer despesas e honordrios que o Banco
realize, em caso de incumprimento contratual, ndo se vislumbrando qualquer
remissio para a aplicabilidade das referidas regras processuais, nem o0
estabelecimento de qualquer critério objectivo de determinagio do montante de
tais despesas e honordrios ( ... ) (nesta cldusula ) ocorre efectivamente um grau
total de indeterminagio, impondo-se Ao aderente/mutudrio  uma
responsabilidade por encargos indeterminados e indetermindveis, aparentemente
para além daqueles que jd lhe incumbiria suportar por via da aplicagio directa
das disposicdes atinentes ds custas de parte “ |

Sufragando por inteiro este entendimento, no qual
respeitosamente nos louvamos, nada se nos oferecendo acrescentar,
julga-se procedente a apelacdo interposta pelo Ministério Pablico, neste
tocante, ‘declarando-se a nulidade da referenciada clausula contratual
geral.

2.6 - Clausula 19? - "Lei Aplicdvel e Jurisdicdo".

Consta da clausula em apreco :

“Q presente contrato estd sujeito a lei portuguesa e para a
apreciacdo de todas as questbes dele emergentes as partes elegem o foro
do Tribunal da Comarca de Lisboa, com expressa rentincia a qualquer
oufro, salvo disposigﬁo legal imperativa em contririo “.

Apreciando:
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ur

Entende o Ministério Publico que a presente clausula é nula nos —
termos do artigo 19°, alinea g) do RJCCG, a saber : &

“  Sdo proibidas, conosante 0 quadro  negocial padronizado,
designadamente, as cldusulas contratuais gerais que :

( ... ) 8 Estabelecam um foro competente que envolva graves
inconvenientes para uma das partes, sem que 05 interesses da outra o
justifiquem”.

Apreciando :

Inexiste, a nosso ver, motivo para a declaragao de nulidade desta
clausula.

Ao invés, resulta clara e natural a absoluta razoabilidade da
respectiva solugao.

Em primeiro lugar, ndo se vislumbra que tipo de inconvenientes
graves podem, com seriedade e bom senso, impedir o estabelecimento
do foro convencional na capital do pais, sendo certo que o acordao
uniformizador n° 12/2007 de 18 de Outubro de 2007, publicado in
www.dgsi.pt, ( aplicaveis aos contratos anteriores 14/2006, de 26 de
Abril ), segundo o qual na acgao destinada a exigir o cumprimento de
obrigacdes, na indemnizacao pelo ndo cumprimento, ou pelo
cumprimento defeituoso e na resolucio do contrato por falta de
cumprimento, se privilegia o domicilio do réu como critério de fixagao
da competéncia territorial do foro, limitou profundamente o ambito
desta clausula, estabelecendo, por si s6 e desde logo, automaticamente, 0
reequilibrio da situacao em anélise ( se alguma vez tivesse existido
desequilibrio e se tal necessario foése )-

Em rigor,

a interpretacdo que sustenta a invalidade da cldusula contratual
em questdo pressupde que, no ambito do contrato de adeséo, s6 seria
valida a estipulagdo, como foro convencional, do domicilio do aderente,
proibindo determinantemente qualquer outro - em abstracto gerador

dos ditos graves inconvenientes ( seja isso 0 que for ).
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Se assim ndo acontecesse, na 6ptica dos defensores da ilicitude da
clausula, sempre o aderente, podendo tér o seu centro de vida distante
do tribunal onde seria dirimido o respectivo pleito judicial, padeceria
necessaria e dolorosamente desses problematicos graves inconvenientes.

S6 que nido é essa a concreta previsio legal constante do artigo

19°, alinea g) do RICCG que em parte alguma pressupoe a proibicéo do

foro convencional diferente do da residéncia do aderente.

Acresce que,

em qualquer circunstancia,

tais - invocados - gravosos inconvenientes teriam que ser aferidos
caso a caso, ndo justificando a declaracdo de nulidade da clausula
contratual geral, como se a deslocagdo a Lisboa ( num pais com as
dimensoes do nosso, dotado de excelentes vias de comunicacdo e com
um sistema de justica pretensamente modernizado do ponto de visto

informatico ), sugerisse, por si e num plano meramente abstracto, um

acréscimo de encargos insuportdvel e severamente penalizador para

- .quem quer que seja.

Concorda-se neste tocante com a argumentacio expendida na
decisdo recorrida, cohsiderand‘o-se a licitude da apontada clausula
contratual geral. | _

No sentido por nés propugnado, vide acérddo do Supremo

Tribunal de Justiga de 9 de Maio de 2006 ( relator Fernandes Magalhées

), publicado in www.dgsi.pt ; acérdio do Tribunal da Relagdo de Lisboa
de 29 de Marco de 2011 ( relatora Graga Aradjo ) publicado in
www.dgsi.pt ; acérddo do Tribunal da Relacio de Lisboa de 12 de

Setembro de 2013 ( relatora Isoleta Costa ), publicado in www.dgsi.pt ;

acérddo do Tribunal da Relacdo de Lisboa de 24 de Junho de 2004 (

relatora Fatima Galante ), publicado in www.dgsi.pt ; acérddo do

Tribunal da 'Relagéo de Lisboa de 24 de Fevereiro de 2005 ( relator . .

Carlos Valverde ), pu_b__licado in www.dgsi.pt ; acérdao do Tribunal da

Relacéo de Lisboa dé 24 de Novembro. de 2005 ( relatora Manuela Gomes
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). publicado in www.dgsi.pt ; ac6rddo do Tribunal da Relagado de Lisboa
de 28 de Junho de 2012 ( relator Gilberto Jorge ), publicitado in

www.jusnet.pt ; em sentido oposto, vide acérddo do Supremo Tribunal

de Justica de 16 de Outubro de 2014 ( relator Lopes do Rego ), publicado

in www.dgsi.pt ; acérdio do Supremo Tribunal de Justica de 9 de

Setembro de 2014 ( relator Gabriel Catarino ), publicado in www.dgsi.pt.

; acérddo do Supremo Tribunal de Justica de 20 de Janeiro de 2010 (

relator Salazar Casanova ), publicitado in www.jusnet.pt ; acérdio do

Supremo Tribunal de Justica de 16 de Mar¢o de 2004 ( relator Moreira
Alves ), publicado in “ Contratos Comerciais, Direito Bancédrio e CIRE
“ - Colecténea de Jurisprudéncia Edicdes, pags. 375 a 380 ; acérdao do
Tribunal da Relagdo de Lisboa de 20 de Fevereiro de 2014 ( relator Sousa

Pinto ), publicado in www.dgsi.pt.

Improcede a apelagdo interposta pelo Ministério Publico neste
ponto.

3 - Da publicagio da presente decisio.

Alega o recorrente Deutsche Bank (Portugal), SA, que a
publicitacdo da sentenca nio foi determinada em consonancia com o
disposto nos artigos 34.° e 35.° do RJCCG, mas sim, através dos meios de
comunicacdo social, situagdo que afecta de forma “devastadora e
contraproducente” a sua reputacao, bom nome e imagem.

Apreciando :

Dispde o artigo 30° n° 2 do RJCCG : “ A pedido do autor, pode ainda o
vencido ser condenado a dar publicidade i proibigio, pelo modo e durante o tempo
que o tribunal determine “.

Ora,

Na petig&o inicial, o Ministério Pablico pediu a condenacio da Ré “a
dar publicidade & decisio e a comprovar nos autos essa publicidade, em prazo a
determinar na sentenca, sugerindo-se que a mesma sefa efectuada em aniincio a

publicar em dois dos jornais didrios de maior tiragem editados em Lishoa e Porto,
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durante trés dias consecutivos, de tamanho ndo inferior a Y& ( um quarto ) de
pdgina “.

A publicitagido da sentenca foi ordenada com base legal,
condenando-se a Ré “ a dar publicidade i parte deciséria da presente sentenga,
no prazo .de 20 dias, desde o trinsito em julgado, através de amincio de
dimensdo ndo inferior a 1/4 de pdgina, a publicar em dois jornais didrios de
maior tifagem, que sejam editados em Lisboa e Porto, em 3 (trés) dias
consecutivos, comprovando o acto nos presentes autos, até 10 (dez) dias apos a
ultima publicagdo “.

Tal segmento do dispositivo da sentenca recorrida tem plena
justificagdo e total cabimento.

Nao colhe, aqui, a pretensdo da Ré no sentido de evitar a pretensa “
afectagio de forma .devastadora e contraproducente a sua reputacio, bom nome e
imagem “.

Nao € isso que est4 aqui em causa, nem ¢ isso que se pretende - nem
tal, ao que se julga, ira suceder.

Pelo contrario,

Trata-se unicamente de dar a conhecer em termos piiblicos, com fins
pedagoégicos, preventivos e profilacticos, o contetido de uma decisdo

judicial qué incidiu sobre um contrato tipo que afecta um numero muito
considerdvel de clientes ou interessados e que, naturalmente, reveste
interesse ptblico geral.

Conforme se enfatiza no ac6rdéo do Supremo Tribunal de Justica de
13 de Outubro de 2011 ( relator Oliveira Vasconcelos ), publicado in
Colecténea de Jurisprudéncia/ST], Ano XIX, tomo III, pags.74a 77 : “ O
interesse geral reflectido neste regime ( da publicitacio da sentenca ) nio pode
deixar de ter preponderdncia em relacio ao interesse meramente particular do
demandado na acgio inibitdria, de preservagio da sua imagem. |

Aceita-se que essa publicitagio possa afectar essa imagem, mas tal efeito, a
ocorrer, € uma conséQuéncia inevitdvel da ﬁublicitagdo.

Os demandados em acgdes inibitdrias obviamente que sabem que, caso sejam
condenados, correm esse risco. '
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Logo, competia-lhes estudar e rever cuidadosamente as cldusulas
contratuais para evitar a condenaciio e consequente publicitagio.

Nao o fazendo, ndo podem dai retirar argumento para a nio publicitacio “.

No mesmo sentido, vide acérddo do Supremo Tribunal de Justica de
10 de Julho de 2012 ( relator Serra Baptista ), publicitado in www.jusnet.pt.

Improcede a apelagdo da Ré neste tocante.

IV - DECISAO:
Pelo exposto, acordam os Juizes desta Relacio em julgar

improcedente a apelagio interposta pela Ré Deutsche Bank ( Portugal )

S.A.;

parcialmente procedente a apelacio interposta pelo Ministério
Pablico

declarando, igualmente, a nulidade da cliusula 182. “ Os

CLIENTES serdo também responsdveis vor todas as despesas judiciais e

extrajudiciais em que o DB PORTUGAL venha a incorrer para garantia

e _cobranca dos seus créditos, relacionadas com honordrios de

advogados, solicitadores e outros prestadores de servicos “,

Na parte sobrante, confirma-se a decisio recorrida.

Custas pela Ré recorrente em 2/3 do valor correspondente ao

decaimento total2!.

?! A isengdo subjectiva de custas consagrada no artigo 29°, n® 1 do RJCCG foi
revogado pelo Decreto-lei n° 34/2008, de 26 de Fevereiro, sendo certo que o Ministério
Pablico beneficia da isengdo de custas, nos termos do artigo 4° n° 1, alinea a) do
Regulamento das Custas Processuais ( vide acérddo do Tribunal da Relagdo de Lisboa de 3
de Julho de 2014 ), sumariado in Colectinea de Jurisprudéncia, Ano XXXIX, Tomo III, pag.
351.
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Lisboa, 9 de Julho de 2015

/
\/
( Luis Espirito Santo - relator por
venc Mmentg da prum atora ).
/ ( Gouveia Barros )

e

( Dina Monteiro - vencida conforme

declaragdo que junta ).

V - Sumirio elaborado nos termos do art® 663°, n° 7, do Cod. Proc.
Civil.

I - O controlo a exercer sobre o contetido das clausulas contratuais

gerais parte da fundamental premissa de que h4 que distinguir, cindihdo-

as claramente, as circunstincias que envolvem a concretizagio de um

acordo negocial pessoalizado, encetado entre sujeitos situados no mesmo
plano, com igual liberdade para discutir e impor os seus interesses
particulares, e em que os respectivos termos sio devidamente
caracterizados, escalpelizados e explicados aos destinatérios, relativamente
ao que acontece nas clausulas nio negociadas, traduzidas na densa
insercdo de estipulagdes abstractas - prosseguidas exclusivamente a favor e
em beneficio do proponente -, no ambito dos denominados contratos de
adesao, propagandeados em massa e pré-elaborados de maneira a gerarem
notorias dificuldades quanto ao completo e esclarecido entendimento do
seu verdadeiro alcance por parte do aliciado consumidor.

II - E valida a clausula contratual que estipula : “Os CLIENTES desde
ja se confessam devedores ao DB PORTUGAL da totalidade da quantza

mutuada, juros e demais encargos resultantes do presente contrato “.
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IIT - O cliente do banco, ao solicitar os respectivos servicos, sabe
perfeitamente que passa a ser devedor no que tange a obrigacdo de
restituicdlo das verbas mutuadas, a que acrescem os juros
contratualmente previstos e os encargos inerentes ao funcionamento de
qualquer institui¢do bancéria, sendo que a determinagio concreta do
valor dos servigos a que o cliente ter4 acesso resultara naturalmente das
condicdes particulares do negécio e de toda a documentacdo de natureza
comercial que o banco se encontra especialmente obrigado a facultar-lhe.

IV - E nula a clausula contratual geral que estipula “ O DB
PORTUGAL fica desde jd autorizado a movimentar a Conta para os efeitos
previstos no nimero anterior, e, bem assim, a debitar quaisquer contas junto
dos seus balcdes de que qualquer dos CLIENTES seja ou venha a ser titular ou
co-titular, para efectivagdo do pagamento de quaisquer dividas emergentes do
presente contrato, podendo ainda proceder a compensacio dessas dividas com
quaisquer saldos credores dos CLIENTES e independentemente da verificagdo
dos pressupostos da compensagio legal “.

V - A possibilidade genérica, conferida a institui¢do bancéria Ré, de

operar automaticamente a compensacdo, com afectacdo, sem restricoes,
dos titulares, seus clientes, de uma conta solidria, impondo-lhes nestes
termos a obrigacdo de pagamento de uma divida que podem ndo haver

contraido e nela integrando parte do dep6sito que s6 com base numa

presuncao lhes pertencera, afronta o principio geral da boa fé e constitui

uma faculdade negocial desproporcionada, que pressupde uma ilimitada
responsabilizacdo do aderente ( e porventura de terceiros ) - cujos efectivos
pressupostos cumpriria previamente demonstrar -, colocando nas maos do
proponente da clausula um eficaz poder de afectacdo do patriménio alheio,
de cariz relativamente incondicional e particulamente gravoso.

VI - 580 nulas as cldusulas contratuais gerais que “10.1. Como forma

adicional de titulacdo do crédito, os CLIENTES entregam nesta data ao DB

PORTUGAL uma livranga em branco por si devidamente subscrita e avalizada

pelos AVALISTAS.
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-10.2. O DB PORTUGAL fica desde jd expressamente autorizado pelos
CLIENTES e pelos AVALISTAS a preencher o titulo referido no niimero
anterior, a sua melhor conveniéncia de lugar, tempo e forma de pagamento,
pelos montantes correspondentes a totalidade ou parte das responsabilidades que
para si emergem do presente contrato, em caso de ndo cumprimento de qualquer
das obrigagoes decorrentes do presente contrato ou se, por.qualquer motivo
contratualmente previsto, vier a ser decretado o vencimento antecipado do
contrato nos termos do artigo 13 infra.”

“ Sem prejuizo de quaisquer outros direitos que lhe sejam conferidos por
lei, pelo presenté contrato e pelo Contrato de Depdsito a Prazo, o DB
PORTUGAL poderﬁ considerar automaticamente vencidas todas as obrigacdes
ora assumidas pelos CLIENTES, e exigir o seu cumprimento imediato, sempre
que se verifique qualquer uma das seguintes situacdes:

(b) Se os CLIENTES ndo cumprirem ou entrarem em mora no
cumprimento de qualquer outra obrigacio para si decorrente do presente
contrato;

(c) Se as declaracoes e garantias prestadas pelos CLIENTES nos termos
do artigo 11 supra se revelarem ou tornarem falsas ou ineiactas, por acg¢io ou
omissdo, né todo ou em parte;

(d) Se a garantia constituida ou a constituir nos termos previstos no
presente contrato deixar de constituir garantia vdlida, eficaz ou suficiente para
o DB PORTUGAL e os CLIENTES nio procederem ao respectivo reforco nos
termos do artigo 14 infra;

(e) Se os CLIENTES entrarem em mora no cumprimento de quaisquer
obrigagbes pecunidrias resultantes de outros empréstimos contraidos junto do
sistema financeiro portugués ou estrangeiro; A

(f) Se o presente contrato deixar, por qualquer motivo, de constituir um |
compromisso vilido, nos seus precisos termos, para qualquer dos CLIENTES.

A falta de cumprimenfo integral e atempado de qualquer das obrigacoes
contratuais dos CLIENTES confere ao DB PORTUGAL a faculdade de

" considerar automaticamente vencidas as demais obrigacoes dos CLIENTES,
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resultantes deste contrato, bem como quaisquer outras obrigacies por este
assumidas perante 0o DB PORTUGAL, ainda que ndo vencidas. *.

VII - Este regime contratual contempla um conjunto de previsdes
de incumprimento que, pela sua amplissima generalidade, abarcando
indiferenciadamente um enorme leque de situagdes, de grau de
gravidade variado, gera uma situacdo de notério e desproporcional
desiquilibrio em desfavor dos interesses dos aderentes, com 6bvio
prejuizo para os seus direitos de defesa, ligando-se o vencimento
antecipado do contrato, directa e automaticamente, a meras inexactiddes
das declaracdes ou das garantias, desde que imputaveis ao cliente, e
ainda que por simples omissio ou negligéncia -~ ndo se exigindo
qualquer tipo de dolo ou intuito de defraudar, como seria mister.

VIII - Trata-se da imediata exigibilidade de obrigacdes nio
vencidas, com o subsequente preenchimento de uma livranca entregue
em branco pelos clientes/aderentes, que legitima o banco a, querendo,
investir patrimonialmente contra estes, passando a dispor para o efeito
de um titulo executivo, o que, desde logo, d4 a perceber o caracter
altamente gravoso - para o aderente - associado ao funcionamento
pratico que a clausula contratual geral em crise proporciona.

IX~ E valida a clausula contratual geral que estipula “Sem prejuizo do
disposto no artigo anterior, 0 DB PORTUGAL poderi exigir aos CLIENTES o
reforo das garantias constituidas efou a constituir nos termos do presente
contrato, mediante a prestacdo de caucio ou mediante qualquer forma a
determinar pelo DB PORTUGAL, quando as mesmas deixarem de constituir
garantias vdlidas, eficazes ou suficientes para 0 DB PORTUGAL .

X - E perfeitamente comum e curial a exigéncia do reforgo de
garantias pelo banco Réu se as anteriores, num juizo valorativo objectivo,
sério e rigoroso, se revelarem insuficientes para garantir o crédito de que o
banco ¢ titular, tratando-se do regime regra que, em termos gerais, flui do

disposto nos artigos 701° ( relativa a substitui¢io ou reforco da hipoteca ),
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aplicavel a.consignacdo de rendimentos ( artigo 665° ) e ao penhor (artigo
678°), do Codigo Civil.
XI - E nula a clausuca contratual geral que estipula “ Os CLIENTES

- serdo também responsidveis por todas as despesas judiciais e extrajudiciais em

que o DB PORTUGAL venha a incorrer para garantia e cobranca dos seus
créditos, relacionadas com honordrios de advogados, solicitadores e outros
prestadores de servigos “,por se verificar nela uma indefinicio e uma
ilimitagﬁo nos montantes a cobrar, torpeando as regras processuais, de
natureza publica, vigentes nesta matéria.

XII - E valida a cléusula contratual geral que eétipula “O presente
contrato estd sujeito a lei portuguesa e para a apreciagio de todas as questoes
dele emergentes as partes elegem o foro do Tribunal da Comarca de Lishoa, com
expressa remincia a qualquer outro, salvo disposicio legal imperativa em
contrdrio “.

XIII - N&o se vislumbra que tipo de inconvenientes graves podem,
com seriedade e bom senso, impedir o estabelecimento do foro
convencional na capital do pafs, sendo certo que o acérdio.
uniformizador n° 12/2007 de 18 de Outubro de 2007, publicado in
www.dgsi.pt, ( aplicaveis aos contratos anteriores 14/2006, de 26 de
Abril ), segundo o qual na acgdio destinada a exigir o cumprimento de
obrigagbes, na indemnizagdo pelo nio cumprimento, ou pelo
cumprimento defeituoso e na resolugio do contrato por falta de
cumprimento, se privilegia o domicilio do réu como critério de fixagdo
da competéncia territorial do foro, limitou profundamente o ambito
desta clausula, estabelecendo, por si s6 e desde logo, automaticamente, o
reequilibriov da situacdo em analise ( se alguma vez tivesse existido
desequilibrio e se tal necessério fosse ).

XIV - Em qualquer circunsténcia, tais ditos gravosos inconvenientes
teriam que ser aferidos caso a caso, ndo justificando a declaracdo de
nulidade da cldusula contratual geral em referéncia,. como se a

deslocacdo a Lisboa, para dirimir o pleito judicial, tomada
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abstratamente, sugerisse por si um acréscimo insuportavel e altamente

penalizador de encargos para quem quer que seja.

Lot & ffer

(o relator Luis Espirito Santo )

69



TRIBUNAL DA RELAGAO DE LISBOA

VOTO DE VENCIDA

Como ponto prévio tenha-se presente que néo' se discute nestes
recuréos a natureza das clausulas inseridas no Contrato de Mutuo que o
Banco apresenta aos interessados que com ele pretendem contratar pelo
que, podemos ter como consensualmente assente que se trata de clausulas

“contratuais gerais submetidas ao regime do Decreto-Lei n.° 446/85, de 25 de

Outubro, com as sucessivas alteragdes a que tem sido submetido, conforme
consta do acérdao.

Cumpre também deixar consignado que se concorda com a deciséao
deste acérdao quando declara a nulidade das clausulas contratuais ali
analisadas. A discordancia surge apenas quanto ao facto de se entender

‘que as demais clausulas do contrato que foram indicadas pelo Ministério

Publico como estando também feridas de nulidade — no caso, as clausulas
42 142 18.2.1, 18.2.3 e 19.2 -, na realidade padecem de tal vicissitude e,
como tal, o Banco deve ser inibido de as utilizar nos contratos a celebrar.

Esclarecido este ponto, passemos a pretendida analise:

Clausula 4.8 - "Confissdo de Divida"

«Os CLIENTES desde ja se confessam devedores ao DB PORTUGAL da totalidade
da quantia mutuada, juros e demais encargos resultantes do presente contrato»

Sumariando o entendimento do senhor Juiz do Tribunal de 1.2
Insténcia, que concluiu pela licitude desta clausula contratual, estamos
perante uma clausula inserta num contrato de mutuo oneroso de que
resultam, necessariamente, direitos e obrigagbes para ambas as partes. No
caso, a obrigagao do mutuario (cliente do Banco) de proceder ao pagamento
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da quantia mutuada (inserta na clausula 2.2) e do pagamento da retribuigao
(correspondente aos juros insertos na clausula 5.2).

Como os montantes a serem tidos em consideragao estido definidos
no clausulado do contrato, quer nas suas condi¢gdes gerais, quer nas
condigbes particulares, a todo o tempo podem ser determinados, por simples
calculo aritmético.

O segmento desta clausula, no que respeita aos “demais encargos
resultantes do presente contrato” foi objeto de interpretagao tendo presente
a alteragdo que o Banco introduziu nas suas minutas contratuais, e que, no
que ao caso importa, é aplicavel aos contratos de crédito ao consumo (em
observancia do disposto no Decreto-Lei n.° 317/2009). Essa alteragéo
traduziu-se na criagdo de uma nova secgao relativa a prestagdo de servigos
de pagamento (Secgéo H das Condigdes Gerais de Abertura de Conta que é
concomitante a celebragéo do contrato de crédito ao consumo).

Na Secgdo H, Ponto 1.1, desse clausulado (fls. 714 dos autos),
dispbe-se que:

‘A presente Secgdo contém as normas aplicdveis aos Servigos de Pagamento

prestados pelo BANCO no &mbito de quaisquer instrumentos contratuais celebrados entre
este e 0o CLIENTE"

Trata-se, pois, de encargos que estao ali expressamente previstos e
passiveis de determinagéo.

Concluiu, assim, o Tribunal de 1.2 Instancia, que a confisséo de divida
constante desta clausula 4.2 sendo sempre determinavel, a cada momento,
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pelo Cliente, nao esta ferida da pretendida nulidade invocada pelo Ministério
Publico. |

Enﬁ sede de recurso, o Ministério Publico aceita que o primeiro
segmento desta cléusula, no que se reporta a obrigagao de o aderente
(cliente do Banco) proceder a devolugédo do capital e dos juros, ndo merece
qualquer reparo, tratando-se de uma obrigagéo que resulta de um imperativo
legal (artigos 1142.° e 1145.° do Cédigo Civil), ja assim o ndo entendendo
em relagao ao segmento final dessa mesma clausula, relativamente aos
encargos ali referidos que, no seu entender, ndo sdo suficientemente
determinaveis.

Entendemos que assiste razao ao Ministério Pablico.

Com efeito, consultando as mencionadas Condigées Gerais,
nomeadamente a Secg¢do H (pags. 709 a 716 dos autos), néo resulta, ainda
que medianamente passivel de apreensdo pelo consumidor, qualquer
possibilidade de se prever a que tipo de “encargos” o Banco vai proceder
nas sitU’agc’)es em aprego, ocorrendo uma impreciséo quanto a determinagéo
daqueles mesmos encargos.

O' aderente vé-se confrontado com uma assungdo de divida cujos
contornos e montantes desconhece situagdo que, s6 por si, sempre
impediria que o segmento final desta clausula 4.% pudesse subsistir. Trata-se
de manifesta violagdo de um direito basico de qualquer consumidor, no
caso, o de concordar ou nio, com as-despesas que lhe venham a ser
ap_resenfa'das e classificadas pelo Banco como de “encargos”, no ambito da
execugao de um contrato de mutuo.
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O que acontece é que, com a redagédo existente nesta clausula, o
aderente estd a passar um ‘cheque em branco” a entidade mutuante
permitindo-lhe cobrar quantias cujo exato montante desconhece,
' circunstdncia que, por si s6, sempre impediria a sua manutengao nos

contratos em analise, por manifesta violagdo do disposto no artigo 19.°,
alinea d), do Regime Juridico das Clausulas Contratuais Gerais (RGCCG),
que tem a seguinte redagéo:

“S8o proibidas, consoante o quadro negocial padronizado, designadamente, as
clausulas contratuais gerais que:

(...)

d) Imponham ficgdes de recegdo, de aceitag@o ou de outras manifestagbes de
vontade com base em factos para tal insuficientes.

(...).

Com efeito, estamos perante uma clausula relativamente proibida
que, no quadro negocial em que se encontra inserida, constitui um abuso
ilegal por parte da entidade mutuante j& que ndo permite ao mutuario
conhecer os riscos que corre, 0 exato montante da responsabilidade
econdémica que assume e, muito menos, conhecer um quadro negocial que
possa ser analisado e que leve a uma adesdo consciente aos termos do
contrato.

Como podemos verificar, quer o texto da clausula 4.2 em apreciagao,
quer a sua remissdo para as Condigbes Gerais acima transcritas, nao
permitem que o aderente possa, livie e esclarecidamente, aceitar os
encargos ali mencionados, ou seja, impedem que o consumidor possa
proceder a um exame prévio das condigdes de contratagéo, elemento
essencial para se obter e considerar vélida a respetiva anuéncia de
pagamento das mesmas.
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Com efeito, como se dispde no artigo 19.°, alinea d) da LCCG, séao
proibidas, segundo o quadro negocial padronizado, as clausulas que imponham
ficgdes de recegao, de aceitag@o ou de outras manifestagbes de vontade com

base em factos para tal insuficientes.

Trata-se de uma proibigao relativa. A propésito das vias de concretizagao
utilizadas no dominio das clausulas relativamente proibidas, afirma Menezes
Cordeiro, Manual de Direito Bancério, Almedina, 3.2 edigéo, pags. 436/7:

«Por um lado, estas [as clausulas relativamente proibidas] dependem de
juizos concretos; mas por outro nao quis o legislador que se caisse em
clausulas de equidade, que tudo subordinassem a certas impresséeé do caso
concreto, numa situagéo que, desde logo, inviabilizaria a agéo inibitéria no
tocante as clausulas relativamente proibida.

A referéncia ao “quadro negocial padronizado” pretende, justamente,
explicitar que a concretizagéo das proibigdes relativas deve operar perante as
clausulas-em si, no seu conjunto, e segundo os padrdes em jogo: em face de
um formulario de compra e vénda de um automével ha que ponderar: se o
prazo de entrega é excessivo, tendo em conta 'esse tipo de venda, e nao
aquela venda concreta, se a cldusula penal € excessiva, efc.. Tratando-se de
um automoével, usado, a ponderagéo sera feita de acordo com o padrao “venda
de veiculos usados’, etc.»

‘Relativamente ao alcance desta al(nea do artigo 19.° LCCG, refere o
mesmo autor, op. cit., pg. 441:

«a rapidez do trafego de massas justifica que, por vezes, se dispensem
formais ‘declaragdes de vontades, substituindo-as por outros indicios. Os
comportamentos concludentes tém aqui particular relevo. Mas a situagao torna-
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se inadmissivel quando se recorra a factos insuficientes para alicergar a
autonomia privada. Caso a caso sera necessario indagar dessa suficiéncia: tal
o sentido da alinea d)»

A alusao ao quadro negocial padronizado significa que o teor da clausula
sindicada tem de ser aferido em fung&o do tipo de negécio envolvido, in casu,
do contrato de mutuo, e ndo em fungdo de um contrato singular em que essa

clausula esteja inserida.

No presente caso, foi esta a analise a que se procedeu uma vez que
ndo & compaginavel para o aderente, no momento em que subscreve o
contrato, ajuizar da infinidade de situagdes cobertas por esta clausula, risco
este que sempre nos levaria a concluir pela nulidade desta clausula 4.2 do
contrato em apreciagao.

Por outro lado, e como & também referido pelo Ministério Publico,
essa confissdo do aderente, tdo ampla e generalista, sempre implicaria uma
inversao do 6nus da prova quando pretendesse impugnar, em juizo, a sua
admissibilidade.

Com efeito, sendo inquestionavel que, numa ag&o em juizo, sempre

teria de ser o mutuante a ter de alegar e provar a existéncia e a exigibilidade

de tais “encargos” - artigo 799.°, n.° 1, do Cédigo Civil -, a verdade é que,
estando munido de um documento de Confissdo de divida por parte do
mutuario, sempre seria este ultimo a ter de provar a sua inexigibilidade em
juizo, numa clara inversao do 6nus da prova - artigos 352.°, 358.°, n°2e
347.° do Cédigo Civil -, circunstancia que sempre se enquadraria no
disposto no artigo 21.°, alinea g) do RJCCG, que tem a seguinte redagao:

“Sa0 em absoluto proibidas, designadamente, as clausulas contratuais gerais que:
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(..)

g) Modifiquem os critérios de reparticdo do 6nus da prova ou restrinjam a utilizago
de meios probatérios legalmente admitidos.

(..)

E esta, pbis, a situagéo“em apreciagdo que cumpre alterar.

Concluindo, entende-se que o segmento da clausula 4.2 que consta do
Contratd de Mutuo - Crédito ao Consumo — Taxa Varidvel, em andlise, na
parte em que se refere aos “demais encargos” € proibida, e como tal nula,
devendo o Banco abster-se do seu uso - artigo 12.° do RJCCG.

Clausula 14.2 - "Reforco"

«Sem prejuizo do disposto no artigo anterior, 0 DB PORTUGAL podera exigir aos
CLIENTES o reforgo das garantias constituidas e/ou a constituir nos termos do presente
contrato, mediante a prestag&o de caugdo ou mediante qualquer forma a determinar pelo
DB'PORTUGAL, quando as'mesmas deixarem de constituir garantias validas, eficazes ou
suficientes para o DB PORTUGAL» '

Defende o Ministério Publico que o teor desta cldusula viola os
valores fundamentais defendidos pelo principio da boa-fé uma vez que
p,'ossipilita que, no decurso da execugdo do contrato, o mutuante possa
exigir 0 réforoo de garantias ja anteriormente prestadas gerando, assim, um
deéga_guilibrio das prestagbes contratuais, em clara violagdo do disposto nos
~ artigos 15.° e 16.° do RJCCG.

Como podemos verificar pela simples leitura da clausula 14.2 do

Contrato em apreciagao, estamos perante uma situagdo em que o mutuante,
sem raz_()es objetivas ou objetivaveis nos termos do contrato, pode passar a
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exigir ao mutuario, durante a execug¢do do contrato celebrado, o reforgo de
garantias.

Esta alteragao dos termos em que foi inicialmente firmado o contrato,
sem possibilidade de prévio conhecimento do tipo de garantias que possam
vir a ser-lhe exigidas pelo mutuante, sempre nos levaria a concluir por uma
situagdo de desfavor do mutuario, face ao desequilibrio das prestagdes das
partes no contrato. Nao s6 o mutuario esta, a partida, e desde logo no inicio
da celebragdo do contrato, numa situagdo em que a sua voz ativa é apenas
para aceitar ou rejeitar os termos do negécio a celebrar como, durante a
execugao do mesmo, pode ver-se numa situagao de total impoténcia quanto
aos meios para poder reagir a exigéncia do reforgo de garantias que lhe sao
solicitadas pela outra parte negocial, sem que as possa sequer sancionar.

A existéncia licita de tal clausula sempre teria de ter como limites,
expressamente incluidos no contrato, o tipo de garantias que podem ser
exigidas e as concretas circunstancias em que as mesmas poderiam ter
lugar, sob pena de estarmos perante uma situagdo de completa
arbitrariedade por parte do mutuante e de total desprote¢ao por parte do
mutuario, que teria a sua situagdo econdmica futura sempre incerta e
dependente da imprevisivel atuagao do mutuante.

Trata-se, no fundo, de uma alteragéo unilateral dos termos do contrato
na parte respeitante as garantias e que se traduz num desequilibrio
inadmissivel da posigdo das partes no contrato que, como acima ja se
deixou expresso, deve ser concretizado e‘executado tendo por parametro a
observancia dos principios da boa-fé.

Assim, também nas situagdes de incumprimento do Cliente, perante
outros Bancos, nacionais e/ou internacionais, ndo se pode permitir que tal
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situagao, por si s6, gere o vencimento automatico das obrigagdes perante o
Bénco EApelante, sob pena de descredibilizarmos as proprias garantias
prestadas pelo Cliente nos preliminares do contrato, que foram analisadas
pelo Banco e que entdo concluiu pela sua forga necessaria. Se tais
garantias deixaram de ser suficientes ou nunca o foram, é um problema de
anél.is'e‘bancéria. Este nao pode é, durante a execugéo do contrato, alterar
as regras que foram criadas por si, em desfavor do aderente, sempre que 0
incumprimento nao respeitar ao contrato firmado com o seu Cliente.

Recorrendo a uma imagem, bem podemos afirmar que a boa-fé
contratual € uma estrada de dois sentidos e, a quaisquer das partes que
nela circulém, aplicam-se as mesmas regras, nao podendo, pois, uma das
partes alterar a sinalética ali existente, quando ambos estao ja em
circulagao.

Concluindo, a clausula 14.* do contrato configura-se como uma
clausula proibida e, como tal, nula, pbr desrespeitar o disposto nos artigos
15.° € 16.° do RJCCG. '

Clausulas 18.1 e 18.3 - "Despesas”:

«18.1. Todos os encargos, juros e comissées relativos a celebragdo e execugéo do
presente contrato, conforme descrito no pregaric do DB PORTUGAL, disponivel em
WWw.deutéche-bank.gt, serdo da conta dos CLIENTES, bem como os encargos de natureza
tributéfia éssociados, dando os CLIENTES desde ja a sua permissdo ao DB PORTUGAL
para proceder ao débito das mesmas na sua conta.

(...)

18.3. Para cobertura de outras despesas em que o DB PORTUGAL venha a
incorrer para garantia e cobranga de quaisquer prestagbes vencidas e ndo pagas, o DB
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PORTUGAL cobrara, por cada prestagdo, a comiss@o de cobranga estabelecida no
precgario do DB PORTUGAL, disponivel em www.deutsche-bank.pt.».

Conforme é defendido pelo Ministério Publico, a nulidade das
clausulas 18.1 e 18.3 nao repousa no facto de preverem o pagamentb de
‘despesas e encargos” devidos & instituigdo bancaria — comportamentos
que, em si mesmo, séo licitos -, mas sim, “por néo fornecerem os montantes
ou os critérios para a determinagéo de tais quantias, sendo certo que nao é
suficiente que estejam descritos no pregario” da mutuante.

A remissao ali exarada de tais “pregérios” ndo substitui a obrigagéo do
mutuante de dar a conhecer e explicar esses quantitativos ou o seu critério
de determinagdo ao mutuario, ferramentas essenciais para que o cliente
possa compreender e aderir, ou ndo, ao que contratualmente lhe é proposto.
Estamos novamente no campo da boa-fé¢ que deve estar presente na
celebragdo dos contratos, mormente quando, como & o caso, estamos
perante impressos pré definidos pelo mutuante. O mutuério deve poder
aceder a todos os elementos a ponderar para a celebragdo do contrato,
elementos esses que devem constar do prdprio contrato e n&o, como é o
caso, serem exteriores ao mesmo.

O mutuario deve poder aceder, num Unico documento, a todos os
elementos essenciais a formar a sua convicgéo a negociér, elementos esses
que devem constar do contrato, sob pena de estarmos perante uma
aceitagdo ficticia por parte do mutuario, o que nos leva novamente a
questdo da inversédo do 6nus da prova, ja tratada aquando da andlise da
clausula 4.* do Contrato, e & dificuldade de o mutuério ter de provar a nao
exigibilidade de qualquer despesa e/ou encargo, que lhe foi ja previamente
cobrado.

10
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Esse déficit de informagéo negocial é incompativel com a obrigagao
de observancia das regras de conduta e dever de informagéo que recai
sobre as entidades bancarias, como é o caso em analise, mostrando-se
violadoras do principio da boa-fé -hego’cial e, como tal, proibidas, nos termos
do disposto nos artigos 15.° e 16.° do RJCCG.

De qualquer forma, sempre se dird que tais clausulas sempre teriam
de ser con’sideradas como proibidas e, consequentemente, como nulas, face
ao disposto no artigo 19.°, alinea d) do RJCCG, ja acima transcrito, por
preverem a ficgdo de aceitagdo do pagamento de quantias com base em
factos insuficientes para a sua determinagdo e sem que permitam ao
mutuario “contraditar a divida ou negar o seu pagamento”.

Clausula 19 - "Lei Aplicavel e Jurisdicéo"

«O presente contrato esta sujeito a lei portuguesa e para a apreciagao de todas as
questbes dele emergentes as partes elegem o foro do Tribunal da Comarca de Lisboa, com
expressa renuncia a qualquer outro, salvo disposigao legal imperativa em contrario»

Sempre salvo o devido respeito, pensa-se que com a publicagao do
Acordao Uniformizador de Jurisprudéncia n.° 12/2007, a questdo deixou de
fazer sentido.

Com efeito, com a atual redagéo do artigo 71°, n.° 1, do Cédigo de
PrOcéssg Civil Revisto (introduzida pela Lei n.° 14/2006, de 26 de Abril para o
entéo'artigo 74.° do-Cédigo de Processo Civil, aquela data vigente), dispoe-se
que a régra de competéncia territorial, que é de conhecimento oficioso, ndo
pode ser afastada pela vontade das partes — artigos 104°, n.° 1, alinea a) do
Cédigo de Processo Civil Revisto.

11
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Assim, na nova redagdo deste preceito, o tribunal territorialmente
competente para conhecimento da ag&do decorrente do incumprimento deste

_ tipo de contratos € o Tribunal que corresponder ao domicilio do Réu, no caso, o

mutuario.

Por outro lado, é necessario ter presente que a Lei 14/2006 tem
subjacente a proposta de Lei 47/X que vai de encontro ao Plano de
Descongestionamento dos Tribunais publicitado pelo Ministério da Justica em
www.mj.gov.pt e em que todas estas questdes referentes & desburocratizagéo
da justica e a sua proximidade com o cidadéo séao tratadas.

A parte final desta clausula, em que se refere “salvo disposigao legal

imperativa em contrario® é desnecessaria e pode gerar confusido no

consumidor pelo que, ndo pode prevalecer.

Acresce que, em relagdo as agbes a propor que tenham por
fundamento a resolugéo por alteragao das circunstancias, de anulagéo ou de
declaragdo de nulidade do contrato, dispde o artigo 80.° do Cédigo de
Processo Civil Revisto que a ag¢do a propor devera ocorrer no Tribunal
correspondente ao domicilio do Réu pelo que, também nesta sede, a
clausula 19.? do Contrato em apreciagao deixa de fazer qualquer sentido.

Por fim, sempre se dird que, sendo certo que a deslocagao do
mutuario residente fora da area da cidade de Lisboa, bem como do seu
mandatario e de eventuais testemunhas, sempre acarretaria despesas e
incomodos incomportaveis para a defesa do consumidor, o aqui mutuério, e
que os servigos da mutuante, espalhados ja por todo o Pais, como decorre
do Ponto 12 dos Factos Provados, |he permite uma grande desenvoltura na
propositura e acompanhamento das ag¢des, sempre teriamos de concluir

que, no quadro negocial padronizado e aqui em apreciagao, tal alteragéo do
12
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-conteldo da :clausula territorial ndo acarretaria excessiva onerosidade a
“mutuante.

Assim sendo, sempre a clausula em causa teria de ser tida como
proibida e, consequentemente, como nula, nos termos do disposto no artigo
19.9, alinea g), do RICCG.

Estas as razdes que me levam a concluir pela nulidade das seguintes
clausulas insertas no contrato de mituo em analise:

- O segmento da clausula 4.2, na parte que se reporta a confissdo da
responsabilidade do aderente pelos “demais encargos” e as clausulas 14.2,
18.2 1, 18.2 3 e 19., devendo o Banco abster-se da sua utilizagao.

Ay J\P VS., V"\o ~S

13
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Apelacdo n° 2481/10.5YXLSB.L1

(Lisboa - 1° Juizo Civel).

Relator : Luis Espirito Santo
1° Adjunto : Gouveia Barros
2" Adjunta : Dina Monteiro

Assunto:
Accdo inibitéria. Clausulas Contratuais Gerais. Critério de aferi¢ao

da ilicitude. Principio da boa fé. Tutela do aderente.

Acordam, em Conferéncia, os Juizes do Tribunal da Relaciao de

Lisboa (72 Seccido).

I- RELATORIO.

Veio a recorrente Deutsche Bank (Portugal), SA., invocar, em sede
de revista, a nulidade parcial do acérddo proferido, alegando
essencialmente que o Tribunal, além de declarar nulas as clausulas
contratuais gerais indicadas, declarou igualmente nula a clausula 10.1., cuja
declaracdo de nulidade néo foi apreciada pelo tribunal de 1° instancia, nédo
tendo sido objecto de recurso por qualquer das partes.

Tal constituiria a nulidade prevista no artigo 615° n° 1, alinea b), in
fine do Cédigo de Processo Civil.

Pronunciou-se o recorrido no sentido de a referéncia a confirmagéo
da declaragdo de nulidade da cldusula 10.1 se dever a lapso, ocasionado
pelo simples arrastamento da confirmacdo de nulidade da cldusula 10.2.
que com ela estd intimamente relacionada. De todo o modo, tal lapso ndo
assume relevincia uma vez que na parte dispositiva do acoérddo se
procedeu apenas & confirmagéo, nessa parte, do decidido em 1” instancia.

Apreciando:

39
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Nao se verifica a nulidade apontada uma vez que o Tribunal da
Relagdo de Lisboa procedeu, relativamente ao clausulado em causa, 4 mera
confirmacdo do decidido em 12 instancia.

Assim sendo, ndo nunca poderia, logicamente, ter decidido para
além do objecto do conhecimento realizado pela instancia judicial inferior.

Sem prejuizo dessa impossibilidade l6gica, reconhece-se que existe
um lapso no acérdédo quando, ai se refere que “se confirma a nulidade das
clausulas 10.1, 10.2 e 13.1., 13.1.b., 13.1.c., 13.1.c., 13.1.d., 13.1.e., 13.1.f. e
13.2 do contrato”.

O que se quis efectivamente afirmar foi que “se confirma a
nulidade das cldusulas 10.2 e 13.1., 13.1.b., 13.1.c., 13.1.c., 13.1.d., 13.1.e.,
13.1.f. € 13.2 do contrato”.

Procede-se agora & respectiva correccdo do lapso manifesto
constante do acérdao.

Mais se refira que sempre seria totalmente incompreensivel, quica
absurdo, aos olhos de qualquer jurista, a declaracdo de invalidade de
uma norma que apenas previsse “ 10.1. Como forma adicional de
titulacdo do crédito, os CLIENTES entregam nesta data ao DB
PORTUGAL uma livranca em branco por si devidamente subscrita e
avalizada pelos AVALISTAS”, tal normalidade da situagdo af descrita.

O que o ora requerente nio poderia naturalmente desconhecer.

DECISAO:

Pelo exposto, acordam os Juizes desta Relacdo, em .conferéncia, em.

corrigir 0 lapso de escrita. do acérdio, guando ai se refere gque “se
confirma a nulidade das cldusulas 10.1, 10.2 e 13.1., 13.1.b., 13.1.c,,
13.1.c., 13.1.d., 13.1.e., 13.1.f. e 13.2 do contrato”, devendo passar a ler-se

que “se confirma a nulidade das cldusulas 10.2 e 13.1., 13.1.b., 13.1.c.,
13.1.c, 13.1.d., 13.1e, 13.1.f. e 13.2 do contrato”,_e, pelos motivos

apontados, nio suprir a nulidade parcial do ac6rdio invocada.

Go
/ -
>
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Lisboa, 2 de Fevereiro de 2016. | A

( Gouveia Barros ).

C::‘Q:“ﬂé-«

( Dina Monteiro ).



