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acrdao deste Supremo Tribunal de Justica e estéo conforme os originais constantes dos autos, pelo que véo
autenticadas com o selo branco em uso nesta Secretaria.

CERTIFICA-SE AINDA, que o presente acorddo transitou em julgado em 2014-11-03.
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Acordam no Supremo Tribunal de Justica:1

1. O MINISTERIO PUBLICO propds contra DEUTSCHE BANK (PORTUGAL), S.A.
(actualmente com a denomina¢do DEUTSCHE BANK EUROPE GMBH -SUCURSAL EM
PORTUGAL, S.A.), acciio declarativa, sob a forma de processo sumdrio, ao abrigo do disposto
no artigo 26.°, n.° 1, alinea c), do DL n.° 446/85, de 25 de Outubro (Lei das Clausulas
Contratuais Gerais), com as alteragdes introduzidas pelos Decretos-Leis n.’s 220/95, de 31 de
Agosto, 249/99, de 07 de Julho e 323/2001, de 17 de Dezembro, e no artigo 13.°,alinea c), da
Leil de Defesa do Consumidor (Lei n.° 24/96, de 31 de Julho, com as altera¢des introduzidas

pelo DL n.” 67/2003, de 8 de Abril), pedindo:

- Que sejam declaradas nulas as cldusulas 3., 4.3, 13.2,, 20.1, 20.2,, 20.3. e 21, do
contrato de crédito automavel, junto como documento n.® 2, condenando-se o réu a abster-
se de as utilizar em contratos que de futuro venha a celebrar e especificando-se na sentenga
o dmbito de tal proibigdo (artigo 30,%, n.® 1, do DL n.” 446/85);

II- Que o réu seja condenado a dar publicidade a decisdo e a comprovar nos autos essa
publicidade, em prazo a determinar na sentenga, sugerindo que a mesma seja efectuada em
anuncio a publicar em deis dos jornais diarios de maior tiragem editados em Lishoa e no
Porto, durante trés dias consecutivos (artigo 30.°, n.° 2, do DL n.” 446/85), de tamanho ndo
inferior a % de pagina.

Ill-Que seja remetido ao Gabinete de Direito Europeu certiddo da sentenga,
para os efeitos previstos na Portaria n.° 1093, de 6 de Setembro (artigo 34.°, do DL
n.° 446/85, de 25 de Outubro).
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Para tanto alegou, em sintese, que a cldusula 3., sob a epigrafe "Confissdo de Divida®, é
nula por violagiio do artigo 19.°, alinea d), da Lei n.” 446/85 (Lei das Clausulas Contratuais
Gerais), uma vez que impde uma confissdo de divida por parte do aderente com base em
factos para tanto insuficientes-e, ainda, que tal confissdo de divida tem reflexos ao nivel da

reparticdo do énus da prova, o que implica a sua nulidade, nos termos do artigo 21.° alinea

g}, do mesmo diploma.

Alegou também que a cldusula 4.3., sob a epigrafe “Juros e Comisséio de Contrato” é
proibida num contrato deste tipo, nos termos do artigo 22.°, n.° 1, alinea c}, e do artigo 22.°,

n.° 2, alinea a), "a contrdrio"”, ambos da citada Lei das Clausulas Contratuais Gerais.

Invocou que, com o funcionamento desta ultima cldusula, o Réu pode alterar
unilateralmente a taxa de juro aplicivel ao contrato e que a mesma ndo estipula a
possibilidade de os aderentes terem o direito de resolugdo do contrato que lhes assiste

quando o réu altere as condigdes financeiras.

Mais alegou que a cldusula 13.2., sob a epigrafe "Titulagdo e Convengdo de
Preenchimento” é nula, nos termos dos artigos 15.° e 16.°, ambos do mencionado diploma
legal, por ofensa dos valores fundamentais do direito defendidos pelo principio da boa fé,
uma vez que provoca um desequilibrio desproporcionado, em detrimento do aderente,
penalizando-o gravemente em situagdes que podem ndo revestir especial gravidade,
nomeadamente quando esteja em causa a falta de pagamento pontual de uma pequena

guantia ou prestac¢do acesséria do contrato.

'’

Alegou, ainda, que as clausulas 20.1, 20.2. e 20.3,, sob a epigrafe "Despesas e Encargos’
s30 nulas; a Cldusula 20.1. por violagdo do principio da boa fé, consagrado nos artigos 15.° e
16.°, da Lei das Clausulas Contratuais Gerais, uma vez que agrava ¢ desequilibrio das
prestacdes entre as partes contratantes, com prejuizo para os aderentes; disse também que a
referida cldusula é nula por violagdo do disposto no artigo 19.°, alinea d), do mesmo diploma,
uma vez que impde uma ficcdo de aceitagdo do pagamento de diversas quantias com base em

factos para tal insuficientes; e que & clausula 20.2. é proibida por violagado de valores



SUPREMO TRIUNAL DE JUSTICA

fundamentais de direito defendidos pelo principio da boa fé (artigos 15.° e 16.°, do
mesmo diploma) e por violagdo de lei imperativa, ja que modifica, por via contratual, regras
imperativas sobre indemnizages auténomas a atribuir a parte vencedora, Mais invocou que 2
referida clausula viola a regra contida no artigo 19.°, alinea d), do mencionado diploma, uma
vez que impde uma ficgdo de aceitagdo que equivale, na prética, a uma confissdo de divida por
parte do aderente, com base em factos para tal insuficientes e sem lhe ser dada a

possibilidade de contraditar a divida ou de negar o pagamento da mesma.

E mais alegou que a cldusula 20.3. é nula por contender com o principio da boa fé,
previsto no citado artigo 15.°, na medida em que atribui ao Réu o direito de receber
quantitativos pecunidrios sem desenvolver qualquer actividade para o efeito, a coberto de
"comissbes" sem qualquer contetdo, o que agrava o desequilibrio das prestagdes entre as

partes contratantes, com prejuizo para os aderentes.

Finalmente, alegou que a clausula 21, sob a epigrafe "Lei Aplicavel e Jurisdi¢do" é nula,
em face do quadro negocial padronizado, nos termos do disposto no artigo 19.%, alinea g), da

Lei das Clausulas Contratuais Gerais.

O Réu apresentou contesta¢do, impugnando, no essencial, a factualidade vertida na
peti¢do inicial.

Terminou pedindo que a accio fosse julgada improcedente e, em consequéncia,

absolvido de todos os pedidos.

Finda a audiéncia, foi proferida sentenca a julgar a acgdo totalmente improcedente e a

absolver o R. de todos os pedidos.
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2. Inconformado, apelou o A., tendo a Relagdo julgado parcialmente
procedente a apelag¢do, ao declarar nulas as cldusulas 3., 13.2,, 20.1,, 20.2., 20.3
e 21. do contrato de crédito automdvel em apreciagdo, decretando a
proibicdo do seu uso e determinando a publicagdo da decisGo - comegado por
fixar a matéria de facto provada nos seguintes termos:

A) O réu DEUTSCHE BANK (PORTUGAL), S.A. encontra-se matriculada sob o n.” 502349620
e com a sua constituicdo inscrita na Conservatéria do Registo Comercial de Lisboa, conforme
documentos juntos a fls. 19 a 32, cujo teor aqui se da por integralmente reproduzido;

B) O réu DEUTSCHE BANK {PORTUGAL), S.A. foi incorporada, por fusdo, na sociedade
Deutsche Bank Europe Gmbh, que constituiu uma sucursal em Portugal, com sede na Rua
Castitho, n.® 20, em Lisboa, titular do numero unico de matricula e de pessoa colectiva
980454298, com a denominag¢do DEUTSCHE BANK EUROPE GMBH - SUCURSAL EM PORTUGAL,
S.A., conforme documentos juntos a fls. 826 a 835, cujo teor aqui se da por integralmente
reproduzido;

C) O réu tem por objecto social a “realizaco de todas as operagdes e g prestagdo de
todos os servicos permitidos aos bancos”, conforme documentos juntos a fls. 19a 32 e afls. 826
a 835, cujo teor aqui se da por integralmente reproduzido;

D) No exercicio de tal actividade, o réu procede a celebragdo do contrato de crédito

automovel, conforme documentos juntos a fls. 33 a 35, cujo teor aqui se da por integralmente
reproduzido;
E) Para tanto, o réu apresenta aos interessados que com ela pretendem
contratar um clausulado j& impresso, previamente elaborado pelo réu, com o titulo:
"CONDICOES GERAIS - CREDITO AUTO", bem como um formularic denominado
"CONTRATO DE FINANCIAMENTO PARA AQUISICAO A CREDITO N.°", relativo
as Condigdes Particulares, conforme documentos juntos a fls. 33 a 35, cujo teor aqui
se da por integralmente reproduzido;

4
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F O referido clausulado com o titulo "CONDICOES GERAIS - CREDITO

AUTO" contém duas péginas impressas, que ndo incluem quaisquer espagos em branco para
serem preenchidos pelos contratantes que em concreto se apresentem, com excepgdo dos

destinados a data e As assinaturas, conforme documentos juntos a fis. 33 a 35, cujo teor aqui

se da por integralmente reproduzido;

G) O formulario denominado "CONTRATO DE FINANCIAMENTO PARA AQUISICAO A
CREDITO N.*, contém espagos em branco, destinados a identificagio dos mutudrios {clientes) e
fiadores, assim como as CondigBes Particulares, as quais contdm espagos destinados 30
preenchimento dos dados relativos a: (1) objecto - veiculo, {2) preco de venda, (3) entrada
inicial, (4} fornecedor, (5} montante do financiamento, (6) encargos, (7) total a liquidar em
prestacBes, (8) prestagdes, (9) comissdo de contrato, (10) forma de pagamento, (11) garantias e
(12) imposto do selo, e os espagos destinados 3 data e as assinaturas, conforme documentos

juntos a fls. 33 a 35, cujo teor aqui se d3 por integralmente reproduzido;

H) A cldusula 16.6, sob a epigrafe "Dados Pessoais”, das “"Condigdes Gerais -Crédito

Auto", estipula o seguinte;

«O presente contrato é composto pelas CondigGes Gerais, pelas Condicdes Particulares e
pelos respectivos anexos, 0s quais fazem parte integrante para todos os efeitos legais e

contratuais, ».

Conforme documentos juntos a fls, 33 a 35, cujo teor aqui se da por integralmente

reproduzido;

1) A cldusula 18,4,, sob a epigrafe "Disposicoes Diversas", das “Condicdes Gerais - Crédito

Auto”, estipula o seguinte:

«Q presente contrato é composto pelas Condigbes Gerais e pelas Condicdes

Particulares,».

Conforme documentos juntos a fls, 33 a 35, cujo teor aqui se da por integralmente

reproduzido;
5
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J) No referido "Contrato de Financiamento para AquisicGo a Crédito n°, consta que: «é
reciprocamente acordado e livremente aceite o presente contrato de financiamento para
aquisicdo a crédito que se regerd pelo disposto nos artigos seguintes das Condigcdes

Particulares e pelo disposto nas Condi¢des Gerais;»

Conforme documentos juntos a fls. 33 a 35, cujo teor aqui se da por integralmente

reproduzido;

K) A clausula 3., sob a epigrafe "Confissdo de Divida", das "Condicdes Gerais - Crédito

Auto”, estipula o seguinte:

«O Cliente desde jé se confessa devedor ao Deutsche Bank da totalidade da quantia

mutuada, juros e demais encargos previstos nas presentes Condi¢des Gerais e nas Condigdes

Particulares, »,

Conforme documentos juntos a fls. 33 a 35, cujo teor aqui se da por integralmente

reproduzido;

L) A clsusula 4.3., sob a epigrafe "Juros e Comissdo de Contrato”, das "CondicGes Gerais -

Crédito Auto”, estipula o seguinte:

«O Cliente reconhece expressamente o direito de o Deutsche Bank proceder a alteragdes
& taxa de juro em vigor, as quais serdo comunicadas por escrito ao Cliente, entrando estas em
vigor na primeira data de vencimento de rendas imediatamente seguinte dgquele que estiver a

decorrer aquando da expedi¢cdo da referida comunicagdo.».

M) As clausulas 13.1. e 13.2., sob a epigrafe "Titulagcdo e Convengdo de Preenchimento”,

das “Condi¢bes Gerais - Crédito Auto”, estipulam o seguinte:

«13.1. Como forma adicional de titulagdo do seu crédito e sem que tal signifique
novagéo, o Cliente entrega nesta data ao Deutsche Bank uma livranga por si subscrita, a qual

se encontra em branco quanto ao montante e data de vencimento.,
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13.2. A livranga referida no numero anterior poderd ser preenchida pelo Deutsche Bank,
& sua melhor conveniéncia de lugar, tempo e forma de pagamento, pelos montantes
correspondentes & totalidade ou a parte das prestagdes vincendas ou vencidas e ndo pagas de
capital, juros efou encargos da responsabilidade do Cliente, em caso de ndo cumprimento pelo
Cliente de alguma das obrigagBes pecunidrias decorrentes do presente financiamento ou se,
por qualquer motivo contratualmente previsto, o Deutsche Bank vier a decretar o vencimento

antecipado ao abrigo do disposto no artigo 11 supra.»

Conforme documentos juntos a fls. 33 a 35, cujo teor aqui se da por integralmente

reproduzido;

N) As clausulas 20,1., 20.2. e 20.3., sob a epigrafe "Despesas e Encargos", das "Condigdes
Gerais - Crédito Auto”, estipulam o seguinte: «20.1 O Cliente e ofs) Fiador(es), caso existam,
sdio responsdveis por todas as despesas e encargos aplicdveis ao presente financiamento,
conforme previstos no Pregdrio do Deutsche Bank e no presente contrato, incluindo, sem
limitacéio, as despesas de formalizagdo contratual previstas nas Condicdes Particulares, bem
como por quaisquer encargos tributdrios resultantes da celebracdo e execuglo do presente

contrato.

20.2. O Cliente e ofs) Fiador(es), caso existam, sdo ainda responsdveis pelo pagamento
de todas e quaisquer despesas de natureza judicial e/ou extrajudicial em que o Deutsche Bank
venha a incorrer com vista & protecgdo e exercicio dos direitos que fhe assistem ao abrigo do
presente contrato, incluindo honordrios de advogados e solicitadores ou outros prestadores de
servigos.

20.3. Designadamente, caso venha a ser necessdrio que o Deutsche Bank efectue
qualquer diligéncia de cobranga de quaisquer prestagdes vencidas e ndo pagas, o Deutsche
Bank cobrard, por cada prestagdo, a comiss@io de cobranga estabelecida no pregdrio do

Deutsche Bank, disponivel em www.deutsche-bank.pt».

Conforme documentos juntos a fls. 33 a 35, cujo teor aqui se da por integralmente
reproduzido;
7
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0) A clausula 21., sob a epigrafe “Lei Aplicdvel e lurisdicdo”, das “Condigbes Gerais -
Crédito Auto”, estipula o seguinte: «O presente Contrato estd sujeito a lei portuguesa e para
todas as questdes dele emergentes as partes elegem o foro do Tribunal da Comarca de Lisboa,
com expressa renuncia a qualquer outro, ressalvadas as limitagdes legais.». Conforme

documentos juntos a fls. 33 a 35, cujo teor aqui se dé por integralmente reproduzido;

P} O réu é uma empresa multinacional, sendo que em Portugal, para além da sua sede em
Lisboa, dispde de uma rede de balcdes/delegacdes (denominados como "Centros Financeiros")
nas seguintes localidades: dezassete em Lisboa; seis no Porto; dois em Braga; um em Espinho;
um em Famalicio; um em Gaia; um em Guimaraes; um na Maia; um em Matosinhos; um na
Pévoa de Varzim; um em Viseu; um em Aveiro; um em Coimbra; um em lLeiria; um em Evora;
um em Santarém; um em Torres Novas; um em Cascais; um no Estoril; um em Linda-a-Velha;
um em Oeiras; um na Parede; um em Torres Vedras; um em Setubal; um em Almancil; um em
Faro; um em Loulé; um em Portimdo; e um no Funchal; Conforme documentos juntos a fis, 36

a 68, cujo teor aqui se da por integralmente reproduzido;

Q) Por carta datada de 30.07.2009, o réu remeteu ao ora Autor copias de varios
contratos por si utilizados, nomeadamente o contrato de crédito automdvel, supra referido em
D) e E), conforme documentos juntos a fls. 700 a 772, cujo teor aqui se da por integralmente

reproduzido;

R) A celebragdo do contrato de crédito automével, supra referido em D) e E), pressupBe a
celebracio de um contrato de abertura de conta, cujas "CONDICOES GERAIS" constam dos

documentos juntos a fls. 692 a 699, cujo teor aqui se da por integralmente reproduzido;

S) A cldusula 1,1, sob a epigrafe "Objecto”, inserida na Subsecgdo H1 "Dfsposs'goes
Gerais”, da Seccdo H "PRESTACAO E UTILIZACAO DE SERVICOS DE PAGAMENTO", das
“CONDICOES GERAIS" referidas em R}, estabelece o seguinte: A presente Secgdo contém as

normas aplicéveis aos Servigos de Pagamento prestados pelo BANCO no dmbito de quaisquer
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instrumentos contratuais celebrados entre este e o CLIENTE.» Conforme documentos

juntos a fls. 692 a 699, cujo teor agui se da por integralmente reproduzido;

T) No documento junto a fls. 773 dos autos, subscrito pelo réu, referente ao contrato de
mutuo celebrado em 29.10.2007, cujo teor aqui se da por integralmente reproduzido, consta
que:« {...) vimos comunicar o necessdrio gjustamento das condi¢cdes contratuais relativas ao
spread do Contrato de Mutuo referido em epigrafe que celebrémos, o qual passaré a ser de
1.25% a partir do préximo Periodo de Contagem de Juros, conforme previsto na cldusula 5.3 do
referido Contrato. Acreditamos que neste momento esta é a proposta mais competitiva que
podemos apresentar. Face a estas novas condicbes comerciais, € €aso o pretenda, poderd

rescindir o Contrato mediante o envio de comunicagdo escrita ao Banco. {...) ».

3. Passando a apreciar o objecto do recurso — e apés ter considerado que
nos movemos manifestamente no dmbito de um contrato de adesdo, contendo
cldusulas contratuais gerais -considerou a Relagdo, no acérdéo recorrido:

A cléusula 3., sob a epigrafe "Confisséio de Divida", das “"Condigdes Gerais -Credito Auto”, estipula o

sequinte: «O Ciente desde jG se confessa devedor ao Deutsche Bank da totalidade da quantia mutuada,
juros e demais encargos previstos nas presentes Condigdes Gerais e nas Condigbes Particulares.».

Dispbe o artigo 19.", alinea d):

«Sdo proibidas, consoante o quadro negociai padronizado, designadamente, as cldusulas
contratuais gerais que (...) imponham ficcBes de recepgdo, de aceitacdo ou de outras manifestagdes de

vontade com base em factos para tal insuficientes. ».

Mas, as referidas no seu artigo 19° sdo apenas "relativamente proibidas”, ou seja, s6 s@o
proibidas "consoante o quadro negocial padronizado”, isto é, conforme as circunsténcias do caso, a
apurar pelo julgador. O legislador pretendeu significar que o jufzo a emitir sobre as cldusulas

contratuais gerais relativamente proibidas ndo depende do circunstanciafismo concreto que os rodeig,



SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICA S

Acontece que, ao confessar-se devedor de todas as quantias, juros e encargos previstos nas
condicdes gerais e particulares, terd de ser o cliente a reagir perante quantias ndo devidos,

demonstrando que tais montantes ndo sdo devidos, pois, se ndo o fizer, terd de suportar esses

encargos.

Pergnte estg cldusula existird uma inadmissivel inversdo do dnus da prove, pois, tendo o

aderente confessado a divida, e perante os encargos invocados, terd de provar que ndo é aquele o seu

montante e, se for caso disso, que ndo existem

Esta cldusula deve, pois, ser declarada nula por violagéo do disposto nos artigos 19.°, alinea d), e 21.°,

alinea g), ambos da Lei das Cldusulas Contratuais Gerais, o que se determina. 2.

Das cléusulas 20.1., 20.2. e 20.3..

As cldusulas 20.1, 20.2 e 20.3 sob a epigrafe "Despesas e Encargos” tém a seguinte redac¢éo:

«20.1 O Cliente e ofs) Fiador(es), caso existam, sio responsdveis por todas as despesas e
encargos aplicdveis ao presente financiamento, conforme previstos no Pre¢drio do Deutsche Bank e no
presente contrato, incluindo, sem limitagfio, as despesas de formalizagdo contratual previstas nas

Condicbes Particulares, bem como por quaisquer encargos tributdrios resultantes da celebragiio e

execugdo do presente contrato,

202, O C(Cliente e ofs) Fiador{es), caso existam, sGo ainda responsdveis pelo
pagamento de todas e quaisquer despesas de natureza judicial e/ou extrajudiciol em
que o Deutsche Bank venha a incorrer com vista @ protecgdo e exercicio dos direitos

que lhe assistern ao abrigo do presente contrato, incluindo honordrios de advogados

e solicitadores ou outros prestadores de servi¢os.

12
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203. Designadamente, caso venha a ser necessdrio que © Deutsche Bank
efectue qualquer diligéncia de cobranga de quaisquer prestacdes vencidas e ndo
pagas, o Deutsche Bank cobrard, por cada prestagdo, a comissGo de cobranga

estabelecida no pregdrio do Deutsche Bank, disponivel em www.deutsche-bank.pt.».

As cldusulas 20.1 e 20.3 atribuem ao aderente/mutudrio a responsabilidade por todas as despesas
e encargos, conforme previstos no precdrio do réu e no contrato de financiamento, bem como pela

comisséio de cobranga estabelecida no pregdrio do predisponente, ora réu.

Resulta, com efeito, do Aviso n.° 4/2009 do Banco de Portugal que as "comissdes” consistem nas
prestacdes pecunidrias exigiveis aos clientes pelas instituicbes de crédito, como retribuicdo pelos
servigos por elas prestados, ou subcontratados a terceiros, no émbito da sua actividade; e as "despesas”
traduzem encargos suportados pelas instituigBes, que Ihes sdo exigiveis por terceiros, e repercutiveis nos
clientes, nomeadamente os que tenham natureza fiscal. Ou seja, como se referiu na sentenga, face ao
quadro negocial padronizado, em que a cldusula se insere, nomeadamente a actividade bancdria, é

permitido ao ora réu exigir dos aderentes/clientes, o pagamento de comissdes, de despesas e encargos.

Por outro lado, para o determina¢do dos montantes das despesas, encargos e comissbes, a
cldusula 2.1 remete para as demais cldusulas contratuais, bem como para o pregdrio do ora réu,

(disponivel em www.deutsche-bank.pt).

Mas o que estd em causa ndo é saber se os mutudrios sdo ou ndo responsdveis pelo pagamento

das despesas e encargos, mas sim o modo como estas quantias devem se calculadas.

£ geralmente entendido na doutrina e na jurisprudéncia que, nas cldusulas contratuais gerais, o
principio da boa fé prende-se com o equilibrio das prestagdes, e com a ideia de reposicdo da igualdade,
considerando-se, assim, proibidas as cldusulas que afectem significativamente o equilibrio contratual,
em prejuizo do destinatdrio A alinea d) do artigo 19." do RCCG proibe as cldusulas contratuais gerais
que, considerando o quadro negocial padronizado em que se inserem, imponham uma ficgdo de

aceitagéio do aderente, com base emn factos para tanto insuficientes.
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Ora, aquelas cléusulas néio fornecem os montantes ou os critérios para a sua determinagdo,
sendo certo que, salvo melhor opiniGo, ndo é suficiente que estejam descritos no pregdrio do Banco

para onde se remete.

A descricio no pregdrio, ainda gque detathada, néio substitui a necessidade de informagdo
antecipada do cliente de tais quantias e, sobretudo, o critério de determinacdio, sendo certo que estas

informagdes ndo se encontram incluidas no contrato.

Veja-se, por exemplo, a cldusula 20.1 em que o aderente se obriga a pagar todas as despesas e
encargos "sem limitagGo”. De igual modo, na cldusula 20.2 foz-se referéncia “a todos e quaisquer

despesas"”.

Como bem refere o MP, a cldusula 20.2. implica uma aceitagdo do aderente relativamente a
todas os dividas futuras, judicias e extrajudiciais, em que a Recorrida venha a incorrer para cobranga do
seu crédito, sendo que o alcance dessas dividas ndo pode ser previsto no momento da celebra¢do do
contrato, ficcionando iguaimente uma aceitacdo que equivale a uma confisséo de divida por parte do

cliente com base em factos para tal insuficientes.

Com efeito obrigar-se o cliente a responsabilizor-se "por todas e quaisquer despesas de
natureza judicial e/ou extrajudicial em que o Banco venha a incorrer com vista & protecgéio e exercicio
dos direitos que lhe assistem {,.), incluindo honordrios de advogados e solicitadores ou outros
prestadores de servicos” é manifestamente excessivo, ficando o aderente praticamente a mercé do

proponente.

E sabido que as instituicbes bancdrias visam legitimamente o lucro, mas néo devem, nas suas
relacbes com os consumidores, deixar de ponderor que, em casos de contratos de mutuo, os
mutudrios estdo geralmente sujeitos gs vicissitudes de um contrato de longo prazo, em que ndo
controlam as vdrias componentes do preco do dinheiro, pelo que a consideragdo dos limites impostos

pela boa-fé, pelos bons costumes ou pelo fim econémico ou social do direito devem ser preservados.

Diz o apelado (n° 100 das alegagdes) que os clientes reconhecem o direito de o Banco lhes cobrar
para além dos montantes em divida (...) as despesas em que o banco incorra para satisfacdo do
14
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respectivo crédito, no dmbito judicial e extrajudicial E acrescenta: o limite dos montantes que o
banco poderd imputar ao cliente resulta do Codigo Civil, designadamente, das regras aplicdveis
em matéria de responsabilidade obrigacional; isto é, independentemente de haver ou ndo um limite
de montantes a cobrar o cliente expressamente definido no clausulado, € evidente que tais montantes
se encontram delimitados nos termos gerais de direito; tais montantes estdo também balizados pelos
artigos 447-Ddo CPCe 25.°, n.* 2 e 26.° n° 3, ambos do RCP. E diz também gue a comissdo prevista na
Cldusula 20.3. do Contrato de Crédito Automével "destina-se a possibilitar ao Apelado suportar os
servigos que este se vé obrigado a activar em virtude de um facto pelo qual ndo é responsdvel (ou seja,
o néio cumprimento pelo cliente das suas obrigagdes), ndo sendo reconduzivel a uma sangéio pelo néio

cumprimento em si*.

A verdade é que o aderente (e é aqui que g guestdo se coloca) ndo sabe nem tem possibilidades
de saber quanto poderd vir a pagar, ndo podendo ser responsabilizado por todas as despesas que o
Banco decida fazer. Essas cldusulas impdem ao contraente a obrigagfio de pagar despesas cujo
montante é para ele praticamente indetermindvel. E aqueles alegados limites do CPC e do RCP

também ndo podem servir de critério, pois também eles ndo fornecerm um critério seguro.

Aquelas cldusulas sGo de tal maneira vagas que, no minimo, comportam vdrias interpretacées.

Entende-se, pois, que aquelas cléusulas impdem uma ficcdo de aceitagdio que equivale, na
prdtica, a uma confisstio de divida por parte do aderente com base em factos insuficientes para o

efeito, revelando um défice de informacdo

por parte da Recorrida incompativel com os deveres gerais de conduta e de protec¢io que incumbem
ds entidades bancdrias.

Aceita-se que ao cliente é dada a possibilidade de contraditar a divida ou negar o pagamento
da mesma, podendo contestar os valores, natureza e origem dos montantes que, porventura, lhe
venham a ser cobrados. Simplesmente, na grande maioria dos casos, ndo estard em condigbes de o

fazer.
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Em sintese:

- As cldusulas 201, 202 e 20.3. do Contrato de Crédito Automovel da
Recorrida sdo, por isso, nulas por violagdo do principio da boa fé consagrado nos
art,gos 15.° e 16.° ambos da lei das Cldusulas Contratuais Gerais, uma vez que
agravam o desequilibrio dos prestocbes entre as partes contratantes, com prejuizo

para os aderentes.

- As cléusulas 20.1. e 20.2. sdo igualmente nulas por violagdo do disposto no
artigo 19.° alinea d), da Llei das Cléusulas Contratugis Gerais, uma vez que impbem
uma ficgdo de aceitagio do pagomento de diversas quantias com base em factos

para tal insuficientes e sem ser doda a possibilidade de contraditar a divida ou de

negar o pagamento da mesma.

Da cldusula 13.2., sob a epigrafe "Titulogdo e Convencéio de Preenchimento".

4

A cléusula 13.2,, sob a epigrafe "Titulacdo e Convengdo de Preenchimento”, das "Condigbes

Gerais - Crédito Auto” tem a seguinte redacgfio: «A livranca referida no nimero anterior poderd ser
preenchida pelo Deutsche Bank, & sua melhor conveniéncia de lugar, tempo e forma de pagamento,
pelos montantes correspondentes @ totalidade ou a parte das prestagdes vincendas ou vencidas e néio

pagas de capital, juros e/ou encargos da responsabilidade do Cliente, em caso

de ndo cumprimento pelo Cliente de olguma das obrigagBes pecunidrias decorrentes do presente

financiamento ou se, por qualguer motivo contratualimente previsto o Deutsche Bank vier a decretar o

vencimento antecipado ao abrigo do disposto no artigo 11 supra.»

Concretizando, o artigo 16.°, do mesmo diploma legal estabelece- "[n]a aplicagdio da norma
anterior devem ponderar-se os valores fundamentais do direito, relevantes em face da situagéo

considerada, e, especialmente:
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o) A confionga suscitada, nas partes, peio sentido global das cldusulas
contratuais em causa, pelo processo de formagGo do contrato singular celebrado,

pelo teor deste e ainda por quaisquer outros elementos atendivels;

b} O objectivo que as partes visam atingir negociglmente, procurando-se a sua

efectivaclio & luz do tipo de contrato utilizado".

Aquela cldusula diz no fundo o seguinte: a livranga pode ser preenchida pelo Banco pelos
montantes correspondentes & totalidade ou a parte das prestagbes vincendas ou vencidas e ndo pagas
de capital, juros e/ou encargos da responsabilidade do mutudrio, caso este ndo cumpra alguma das
obrigacdes pecunidrias decorrentes do financiamento ou se, por qualguer motivo contratugimente

previsto, o Deutsche Bank vier a decretar o vencimento antecipado ao abrigo do disposto na cldusula

i1.

Ou seja, remete para o incumprimento, por parte do mutudrio, das obrigactes decorrentes das

condi¢cbes gerais e particulares, bem como do contratualmente estipulado na cldusula 11., que prevé

o vencimento antecipado:

(i) quando o incumprimento abranger pelo menos duas prestacdes e representar mais de 10%

do montante total do crédito; e
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i) apds ter concedido ao cliente, sem sucesso, um prazo de 15 dias para proceder ao

pagamento das prestagdes em atraso, bem como dos demais valores calculados nos termos previstos

em 10, supra,

Diz o apelante que esta cldusula confere ao apelado "o poder de resolver o contrato {...) num
conjunto de situacBes inadmissiveis", que podem «originar uma injusta disparidade, prejudicial ao
consumidor". Mas diz o apelado que a faculdade de considerar vencidos todas as obrigagdes assumidas
no émbito do Contrato de Crédito Automdvel pelo cliente e exigir o seu cumprimento imediato mais
niio é do que o Banco exercer antecipadamente o direito que lhe assiste, optando pelo interesse
contratual positivo, em detrimento do interesse contratual negativo. E acrescenta que ndo tem
qualquer razdo de ser o argumento avangado pelo MP no sentido de que o Banco pode resolver o
contrato "néo s6 nos casos de falta de pagamento da prestagdo principal, mas também quando esteja
em divida qualquer quantia, ainda que seja acesséria e diminuta (por exemplo, comissdes por despesas
administrativas), e, genericamente, quando niio for cumprida qualquer uma das obrigacGes

decorrentes do contrato, mesmo que seja acessoria e pouco relevante.”

Vejamos,

Consta da cléusula 13.1: "como forma adicional de titulogdo do seu crédito e sem que tal
signifique novagfo, o cliente entrega nesta dota ao Deutsche Bank uma livranca por si subscrita, a

qual se encontra em branco quanto ao montante e data de vencimento”.

£ certo que a livranca apenas poderd ser preenchida se o mutudrio ndo cumprir as obrigagbes
resuitantes do contrato pelas quais é ele responsdvel. E ndo se ignora que, com muita frequéncia, sdo
estabelecidos entre as partes. nomeadeomente em contratos de concessdo de crédito, pactos de

preenchimentos no sentido de o mutuante ver acautelado o seu direito caso o mutudrio ndo cumpra.

Sucede, porém, que, como vimos no niimero anterior, as cldusulas 20.1.,, 20.2 e 2.3 impdem

obrigagdes extremamente gravosas quer para o mutudrio quer para os fiadores {caso existam).

18
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Ora, hé que ter e conta que a fivranca € entregue em branco e que o Banco poderd preenché-

la por montantes com que o cliente ndo concorde, por entender que ndo séo devidos, no todo ou em

parte.

Sendo a livrangca um titulo executivo, o Banco ndo tem necessidade de propor a acgdo
declarativa. E, instaurada a execugdo, o cliente pode deduzir oposicdo, mas entdo tem ele o 6nus de
provar que toda ou parte da quantia constante do titulo ndo é devida. Verifica-se assim uma
verdadeira inversdo do énus da prova, o que ¢ proibido pelo artigo 21.°, alinea g), da Lei das Cldusulas
Contratuais Gerais, a qual dispde: «Sdo em absoluto proibidas, designadamente, as cldusulas
contratuais gerais que (...) modifiquem os critérios de reporticGo do 6nus da prova ou restrinjam a

utilizag@o de meios probatdrios legalmente admitidos. ».

Consta da cliusula 13.1 que a entrega da livranga ndo constitui novagdo. € assim é
efectivamente. A verdade é que, com o preenchimento da livranga, o banco passa a ser portador dum
titulo executivo que o préprio criou com base em elementos que o devedor dificilmente pode

controfar.

Parece-nos assim, e ao contrdrio do que foi considerado na sentenca recorrida, que a
cldusula 13.2., provoca um desequilibrio de prestagdes desproporcionado, em detrimento do
aderente/mutudrio e, consequentemente, contrdria & boa fé, violando a citada alinea g) do artigo

21, da Lei as CCG (inversdo do 6nus da prova).

Da cldusula 21., sob a epigrafe "Lei Aplicdvel e Jurisdigiio",

Cumpre, por uitimo, apreciar a validade da cléusula 21., sob a epigrafe "Lei Aplicdvel e
Jurisdigdo”, das "CondicBes Gerais - Crédito Auto", a qual estabelece: «[o] presente Contrato estd
sujeito a lei portuguesa e para todas as questdes dele emergentes as partes elegem o foro do Tribunal

da Comarca de Lisboa, com expressa rentncia a qualquer outro, ressalvadas as limitacdes legais. ».

Nédo ha qualquer duvida de que o campo de aplicagdo desta cldusula, apds a entrada em vigor
da Lei n.® 14/2006, de 26 de Abril, é diminuto. E também ndo hd duvida de que aquelas normas
19
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revestem cardcter imperativo. Dol a natural necessidade de se estabelecer a restricéio da parte

final da cléusula; "ressalvadas as limitagdes legais”.

Como é evidente, tal cldusula ndo poderia contrariar lei imperativa, pelo que esta ressalva

sempre teria de ser observada, ainda que ndo constasse da cldusula.

A questdo so se coloca, pois, nos casos em que a prépria lei nio determina imperativamente o

tribunal competente,

Todavia, como vimos, resuita da exposicio de motivos constante da proposta de lei "que se
visou, ndo s6 reforcar o valor constitucional da defesa do consumidor, sobretudo perante os grandes
litigantes, em regra bancos e sociedades financeiras, mas também descongestionar os Tribunais,
tendo em consideragio a obtencdo de um maior equilibrio da distribuigdo territorial da litigéncia,

com especial ponderagdo para a chamada litigdncia de massa.”,

Foram por meio daquela disposicdo normativa seleccionadas as acgdes que constituem a

esmagadora maioria da litigdncia de massa, deixando de fora outras situocbes que mereceriom o

mesmo tratamento.

E é precisamente nessas (poucas) acgbes ndo englobadas no émbito de aplicaciio do artigo 74°
do Cédigo de Processo Civil que a regra consagrada no artigo 85° n° 1 do CPC facgdes propostas pela
focadora no Tribunal do domicilio do réu), poderd ser afastada pela cléusulo contratual em apreco,
assim implicando um desequilfbrio entre o interesse do consumidor e o interesse do utilizador da

mesma, com inconvenientes bem mais gravosos para o mutuante do que para o mutudrio.

A cldusula favorece, portanto, a parte que dispde de melhores condiges de litigéncia, tornando
ainda mais vuinerdvel a posicdo da contraparte aderente que, de resto, normalmente, néo prefigura os

aspectos anormais da relagdo contratual, confiando que tanto ele como o predisponente cumprirdo as

obrigacGes emergentes do contrato.

Ndo se justifica, por isso, que seja imposto ao aderente que, nestes casos, tenha de se desfocar

a Lisboa, normalmente mais do que uma vez, custear g deslocaco do seu mandatdrio ou procurar

mandatdrio nesta cidade.
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Em suma, ndo existe, da parte dag Recorrida, um interesse relevante na atribuicdo da
competéncia & comarca de Lisboa, que justifique os sacrificios do cliente. Pelo contrdrio, o aderente

tem todo o interesse em demandar ou ser demandado na drea da sua comarca.

Assim sendo, parece ndo se justificar a atribuigio de competéncia ago tribunal da comarca de

Lisboa em contratos de adesdo, com exclusdo apenas das limitagSes legais.

A circunstdncia de a generalidade dos casos estar prevista na fei ndo justifica, salvo melhor

opinido, a inclus@o desta cidusula nos contratos de adeséo.

Como vimos, o réu é uma empresa multinacional, tendo um poder econémico muito superior ao
da generalidade dos consumidores que sdo os destinatdrios provdveis deste contrato de adesdo e

dispde também, em Portugal, para além da sua sede em Lisboa, de uma rede de balcbes/delegagdes

(denominados como "Centros Financeiros") em vdrias localidades do pais.

Para que o pacto de competéncia possa considerar-se invélido & luz do RCCG, é necessdrio que:
o foro em questéo envolva graves inconvenientes para uma das partes; os interesses da outra parte
ndo o justifiguem.

Ora, se num contrato liviemente celebrado entre as partes (contratos de ndo odesfio} ndo

repugna que estas possam estabelecer um pacto de jurisdicdo, 0 mesmo parece néo se justificar nos

contratos de adesdo, cujas caracteristicas referimos, e que os aderentes néo podem discutir,

E certo que g ré poderd ter necessidade de propor vdrias acgBes em vdrios tribunais do pas.

Mas, para o efeito dispde de apetrechados servicos, ndo tendo

grandes inconvenientes em propor uma acg¢do em Lisboa ou em quatquer OULra comarca do pais. 0 mesmo
ndo acontece com a generalidode dos potenciais aderentes que, por residirem longe de Lisboa, podem
ter graves inconvenientes em demandar o Banco nesta cidade. E o argumento de que sé em poucos
casos se pord a questdo funciona em sentido contrdrio, pois sé raramente o réy teria de propor uma

acgdo (ou ser demandada) fora de Lisboa.

Portanto, a cléusula 21, do aludido contrato é refativamente proibida e

portanto, nula, porque estabelece foro competente que envoive graves

21



SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICA

inconvenientes para uma das partes (os potenciais aderentes), sem que os

interesses da outra (o proponente) o justifiquem, face ao preceituado no artigo 19 2
alinea g), do Decreto-lei n.” 446/85, de 25 de Outubro.

Hd assim que concluir, em face do quadro negocial padronizado, pela
nulidade da referida cldusula, nos termos do disposto no artigo 19. °, alinea g,

da Lei das Clausulas Contratuais Gerais.

4. Inconformado com tal decisdo, interpds o Banco/R. a presente revista,
que encerra com as seguintes conclusGes:
A. Vem o presente recurso de revista interposto do acérddo do Tribunal da Relagio de
Lisboa que declarou nulas as cldusulas 3, 13.2, 20.1, 20.2, 20.3 e 21 do Contrato de Crédito
Automével, denominado "CONDIGCOES GERAIS - CREDITO AUTO", bem como as respetivas
condicdes particulares denominadas "CONTRATO DE FINANCIAMENTO PARA
AQUISICAO A CREDITO", doravante apenas designado por "Contrato”, condenando também o
aqui Recorrente nos demais pedidos formulados pelo Autor, revogando, nessa medida, a senten¢a

proferida em 1° instincia (totalmente absolutéria).

B. O acérdio é NULO por contradigiio entre a deciséo e a sua fundamentaggo, nos termos do

disposto na alinea c) do n.° 1 do artigo 615.° do CPC.

C. A proposito da clausula 3 (confiss@o de divida), refere o Tribunal a quo que "Em relagéo
ao pagamento das quantias mutuadas e juros nio se suscitam grandes dividas quanto a validade

da clausula. Mas o mesmo nfo sucede quanto & determinagfo dos 'demais encargos ™. [realces

nossos|)
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D. No entanto, ao contrario do raciocinio seguido aquando da sua fundamentagéo, o Tribunal
a quo concluiu pela nulidade global da cléusula, sem salvaguardar a validade do segmento da
clausula que se reporta 4 quantia mutuada e aos juros, cuja validade havia anteriormente

asseverado.

E. Determina o artigo 615.°, n.° 1, alinea c), do CPC, que ¢ nula a sentenga nfio s6 quando
"[o]s fundamentos estejam em oposigdo com a decisdo mas também, agora (com a nova redagio
dada pela Lei n.° 41/2013), "quando ocorra alguma ambiguidade ou obscuridade que torne a

decisdo ininteligivel.

F. Conforme explicita, e bem, a Doutrina citada em sede de alegagBes, “le/ntre os
Jundamentos e a decisdo ndo pode haver contradi¢io légica; se, na fundamentagdo da sentenca,
o julgador seguir determinada linha de raciocinio, apontado para determinada conclusdo, e, em
vez de a tirar, decidir noutro sentido, oposto ou divergente, a oposi¢do serd causa de nulidade

da sentenga” [...], "ainda que esta seja a juridicamente correcta, a nulidade verifica-se”.
G. Também a Jurisprudéncia citada vai neste sentido.

H. A luz do exposto, a linha de raciocinio do Tribunal a quo foi precisamente no sentido de
concluir que nfo subsistiam diividas quanto & validade da cldusula quanto as quantias mutuadas
(capital) e aos juros mas, quanto aos "demais encargos”, ficou clara a posi¢éo do Tribunal a quo
no sentido de considerar a mesma nula, pelo que desde ja se argui a nulidade do acérddo, no
segmento apontado, nos termos e para os efeitos do disposto no artigo 615.°, n.° 1, alinea ¢), e n.°
4, do CPC.

L. Relativamente as ALTERACOES LEGISLATIVAS e aos FACTOS OCORRIDOS

ANTES DA ENTRADA DA ACAO, cumpre referir que durante o ano de 2009

houve duas alteragdes legislativas que justificaram alteragGes as minutas contratuais
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utilizadas pelo Recorrente e a alteragio mais relevante introduzida por forga do Decreto-Lei

n.° 317/2009, de 31 de outubro, consistiu na criagdo de uma nova secgfo relativa a prestacio

de servigos de pagamento (Sec¢fio H das Condigdes Gerais de Abertura de Conta).

J. E o Contrato de Abertura de Conta ¢é aplicavel a todos os contratos celebrados entre 0 Réu

e os seus Clientes, tendo o Réu, ora Recorrente, logrado provar tal facto.

K. Ficou provado que "fa] celebragdo do contrato de crédito automovel, supra referido em
D) e E), pressupde a celebragdo de um contrato de abertura de conta, cujas

“CONDICOES GERAIS" constam dos documentos juntos a fls. 692 a 699, cujo teor

aqui se dd por integralmente reproduzido" ¢ da matéria de facto provada resulta igualmente que
"fa] clausula 1.1., sob a epigrafe "Objecto”, inserida na Subsec¢io H1 "Disposi¢Bes Gerais", da
Seccio H "PRESTACAO E UTILIZACAO DE SERVIGCOS DE PAGAMENTO', das
"CONDICOES GERAIS" referidas em R), estabelece o seguinte: A presente Secgdo contém as
normas aplicaveis aos Servigos de Pagamento prestados pelo BANCO no ambito de quaisquer
instrumentos contratuais celebrados entre este e 0 CLIENTE'. Conforme documentos juntos a fls.
692 a 699, cujo teor aqui se d4 por integraimente reproduzido” - cfr. o disposto nas alineas R) e
S) dos capitulos designados "Matéria de Facto Provada" constantes da sentenga e do acorddo

recorrido, mais concretamente, a fls. 862 dos autos e pagina 19 do acérddo recorrido.

L. Sucede que o Autor, ora Recorrido, nfio tomou em considerago as modificages feitas
aos clausulados, sustentando a a¢io que deu origem aos presentes autos nas minutas antigas que
lhes haviam sido remetidas pelo préprio Réu cerca de um ano e meio atras - cfr. alineas Q dos
factos provados da sentenga e do acérddo recorrido e que facilmente se atesta pelo mero
confronto das minutas antigas e das minutas novas, que ja se encontravam em vigor na data da

apresentagfio da acdo.

M. Relativamente as clausulas individualmente consideradas, a CLAUSULA 3 -
CONFISSAO DE DIVIDA é valida, uma vez que (i) os montantes em aprego se encontram todos

definidos no Clausulado do Contrato, sendo a quantia global em divida sempre determinavel, em
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cada momento, por simples célculo aritmético - i.e., capital mutuado, acrescido de juros, cuja
taxa e data de vencimento se encontram previstas no Contrato, tudo acrescido das comissdes,
taxas, despesas e encargos igualmente previstos no Contrato, quer nas condi¢es gerais, quer nas
condicdes particulares- e (ii) os demais encargos também se encontram previstos no Contrato,

quer nas respetivas condi¢es gerais, quer discriminados nas condigdes particulares.

N. Importa referir que o Tribunal a quo confirma, desde logo, a validade da referida clausula
no que respeita ao segmento que se reporta a confissfo de divida do capital e dos juros, apenas
tendo formulado um juizo de nulidade quanto ao segmento relativo aos "demais encargos”
(apesar da decis@o final contrariar a fundamentagdo, o que foi suscitado em sede de nulidade do

acordso).

0. Entendeu o Tribunal a quo no acérdfio ora sob censura que "[¢] claro que niio estd em
causa saber se os mutudrios sdo ou ndo responsdveis pelo pagamento dos encargos, mas sim o

modo como estas quantias s#o calculadas" — cfr. pagina 26 do ac6rdfo recorrido.

P. Salvo o devido respeito, as quantias devidas a titulo de encargos estdo detalhadamente
descritas nas condig¢des particulares do contrato, formulario anexo as condiges gerais designado
"CONTRATO DE FINANCIAMENTO PARA AQUISICAO A CREDITO N.°" o qual, aliés, foi

também sindicado e declarado nulo pelo Tribunal a quo - ¢fr. pagina 49 do acérddo recorrido.

Q. E o proprio Tribunal que, partilhando do entendimento da sentenga absolutéria, reconhece
que "das condi¢des particulares (assinadas pelo mutudrio), consta a identificagfio do montante do
financiamento dos encargos, do total a liquidar em prestagdes, da comissdio de contrato e da

forma de pagamento do contrato de financiamento'. - cft. p4gina 25 do acérddo recorrido.

R. Pelo que nfio descortina o Recorrente como pode o Tribunal a quo concluir que a
“cldusula ndo se baseia em factos suficientemente determindveis, antes autorizando o apelado a

cobrar aos aderentes quantias sem que sejam indicados os respectivos montantes ou os critérios
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EE. decorrendo, ainda, do artigo 805.° do CPC que o exequente deve especificar os valores
que considera compreendidos na quantia exequenda, devendo concluir o requerimento executivo

com um pedido lquido.

FF.  Muito embora se reconhega a recente alteragfio da legislagdo processual neste campo, a
JURISPRUDENCIA, na data em que foi elaborado o clausulado, era pacifica quanto a esta
matéria, admitindo que o contrato de mutuo constituia titulo executivo desde que preenchidos os

demais requisitos gerais previstos na lei para o efeito - como era o caso dos autos.
GG. A este proposito, toda a Jurisprudéncia e Doutrina citadas em alegagdes.

HH. Face ao exposto, do Contrato no resulta qualquer imposi¢io da confissdo de uma divida
ao cliente na precisa medida em que, de acordo com as disposi¢des conjugadas dos artigos 352.°
do Cédigo Civil, 46.° n.° 1, alinea ¢), ¢ 805.°, ambos do anterior CPC (vigente & data do
clausulado), os factos constitutivos da confisséio da divida decorrem das restantes disposi¢des do

Contrato.

1L, A clausula também nfio conduz a uma restricio dos meios probatérios legalmente
admitidos, uma vez que, no ordenamento juridico portugués a regra é a da admissibilidade de
qualquer meio de prova idéneo a demonstrar a realidade de um facto, desde que obtido de forma
licita, de acordo com o disposto nos artigos 341.° do CC e 413.°do actual CPC.

JI. E, ainda assim, ndo afasta, evidentemente, a prova em contrario, sendo que, a final, os
meios de prova sdo, em regra, livremente apreciados pelo julgador, nos termos do disposto no
artigo 358.°,n.° 3 e 4, 361.°, 366.°, 389.°,391.° ¢ 396.° do CC ¢ 607.°,n.° 1, do CPC.

KK. E, ao contririo do que parece resultar do entendimento do Tribunal a quo, do Contrato
nflo resulta que o cliente tenha de pagar (num momento posterior, em que j& liquidow/amortizou

parcialmente a divida) a totalidade da quantia inicialmente mutuada.

28



SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICA

LL. O Contrato estipula, isso sim, € a obrigatoriedade de pagar os valores totais em divida,

respetivos juros e encargos (sobre cuja natureza nos debrugaremos mais a frente).

MM. Em sede judicial ndo fica o mutudrio "coartado” da possibilidade de defesa e contradi¢do
dos valores e até da nfio obrigagio de pagamento ja que, quer em agfio declarativa, quer em ago
executiva pode ser alegada a ndo exigibilidade do crédito, qualquer discrepéncia entre o valor

exigido e o valor devido contratualmente ¢ até o pagamento, caso este tenha ocorrido.

NN. Nio havendo lugar a qualquer inversdio do 6nus da prova, conforme refere o Tribunal a

quo neste capitulo e, mais a frente, no capitulo da "titulagdo e convencéio de preenchimento”.

00. Caso o Réu, ora Recorrente, pretenda obter o reconhecimento do seu direito de crédito e o
respetivo pagamento, tal nfio o eximira de alegar e provar: (i) todos os factos constitutivos do seu
direito, tal como o impde o disposto no artigo 342.%, n.° 1, do Cédigo Civil; (ii) a origem do
direito (sendo indcua a confiss@o jd que a mesma se encontra incluida no mesmo contrato de onde
emerge o direito crediticio em causa); (iii) a transferéncia do montante mutuado a favor do
mutudrio; (iv) os prazos de vencimento, juros remuneratorios e encargos devidos; (v) os juros

meoratérios em divida e vincendos.

PP. J& o mutuério, caso pretenda contraditar a natureza ou os valores em causa e de negar o
dever de pagamento dos mesmos, podera fazé-lo quer pela via da "defesa por impugnagéo"”, quer
pela via da "defesa por excegfio” (exemplo: pagamento), conforme se explanou em sede de

alegacdes.

QQ. Nestes termos, ndo pode entender-se que tenham sido violadas as disposi¢des do artigo
19.°, alinea d) e do artigo 21.°, alinea g), ambos do RCCG.

RR. No que tange as clausulas 20.1 e 20.3 - DESPESAS E ENCARGOS, importa, desde logo,

dar por reproduzido toda a alegag#o referente & clausula da confissdo de divida, designadamente
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quanto aos deveres de informagfo e deveres gerais de conduta que incumbem as entidades

bancarias.

SS.  E aseguinte a fundamentacfio do acérddo recorrido: "como se referiu na sentenga, face ao
quadro negocial padronizado, em que a cldusula se insere, nomeadamente a actividade
bancdria, é permitido ao ora réu exigir dos aderentes/clientes, o pagamento de comissdes, de
despesas e encargos. § Por outro lado, para a determinagdo dos montantes das despesas,
encargos e comissoes, a clausula 2.1 remete para as demais clausulas contratuais, bem como
para o pregdrio do ora réu, (disponivel em www.deutsche-bank.pt)." - cfr. pagina 37 do acérdio

recorrido,

TT. E conclui: "Mas o que estd em causa ndo é saber se os mutudrios sdo ou ndo
responsdveis pelo pagamento das despesas e encargos, mas sim o modo como estas quantias

devem ser calculadas™
UU. De que forma, entfio, devem ser calculadas essas quantias?

VV. No prisma de uma eventual violagio do principio geral da boa fé, cumpre desde logo
referir que o principio da boa fé remete para a tutela da confianga e para o objetivo que as

préprias partes procuram atingir com a celebragdo do contrato.

WW. No caso sub judice, estamos perante um contrato bancdrio, pelo que a referéncia a
possibilidade de débitos em conta, relacionados com "despesas e encargos" e com "taxas e
comissdes", ainda que por remisséio para pregédrios livremente acessiveis, se afigura suficiente, o
que "corresponde a uma atuagdio esperada e consentidnea com a realidade da negociagdo
bancaria”", conforme se referiu na SENTENCA PROFERIDA PELO 7.° Juizo CIVEL, em
30.04.2013, no 4mbito do processo n.° 2475/10.0YXLSB, na qual se decidiu pela validade de tais
cldusulas insertas nas Condi¢tes Gerais de Abertura de Conta utilizadas pelo ora Recorrente e

ndo tendo a referida sentenga sido objeto de recurso por parte do Ministério Publico.
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XX. Para além de se tratar de prética admissivel no setor bancirio, tal matéria estd
extensamente regulada pelo Banco de Portugal, enquanto entidade reguladora, pelo que néo
alcanca o Recorrente como pode o Tribunal a quo que as referidas cldusulas séo vagas e concluir

que "o aderente [...] nfio sabe nem tem possibilidades de saber quanto podera vir a pagar"?!

YY. Pretender-se-a, com isto, dizer que deverd o aqui Recorrente transpor para 0s seus
clausulados toda a legislagdo e regulamentagfio do Banco de Portugal aplicavel aos contratos,

bem como devera transpor 0s pregarios em vigor para o corpo dos clausulados?!?

ZZ. Conclui a referida sentenga que se se impusesse conduta contrdria - ou seja, a
discriminagio exaustiva, no proprio clausulado, de todos os débitos suscetiveis de decorrer da
relagfio bancaria -, tal configuraria um "encargo que tornaria muito mais complexa a vida em
sociedade e apenas traria novos custos sem razbes que o justifiguem" [...], "até por muitos deles
[débitos] corresponderem a imposicdes legais em que o banco atua como instrumento de
cobranga dos mesmos ou corresponderem a situa¢des eventuais que poderdo nunca ter
aplicagio prdtica ou apenas surgirem muitos anos depois do momento da celebragdo do

contrato."

AAA. Ponderadas as razdes de tutela da confianga que subjazem ao principio geral da boa €, em
nada viola a confianga e expetativas ou direitos dos clientes do ora Recorrente o facto de este
proceder 2 sua discriminagfo nos extratos bancarios periodicamente enviados aos seus clientes e

através da sua divulgagéio em precérios acessiveis nos seus balcdes e no seu site da internet.

BBB. No que respeita concretamente a sindicéncia da clausula 20.3 e para além dos argumentos
relativos a remissdo para o pregario (que de seguida se expordo), cumpre dizer ainda que a
comissdo prevista na Clausula 20.3. do Contrato de Crédito Automovel destina-se a possibilitar
ao ora Recorrente suportar os servigos que este se vé obrigado a ativar em virtude de um facto
pelo qual ndo ¢ responsédvel (ou seja, o ndo cumprimento pelo cliente das suas obrigagdes), ndo

sendo reconduzivel a uma sang¢fo pelo néo cumprimento em si.

31



e /L't,‘)
SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICA

CCC. Assim, e sem prejuizo dos demais fundamentos invocados, a clausula 20.3 do Contrato

também ndo contende com o disposto nos artigos 15.° € 16.° do RCCG.

DDD. Resta-nos analisar a validade das cldusulas em questdo em face do disposto na alinea d)

do artigo 19.° do RCCQG.

EEE. As despesas € encargos constituem custos advenientes da atividade bancaria que,
naturalmente, sfo repercutidos pelas instituigdes financeiras nos respetivos clientes,
consumidores finais (onde se incluem, por exemplo, os impostos devidos pelos beneficiarios das
operagOes/aplicagdes financeiras realizadas pelos bancos, a pedido de cada um dos clientes - v.g.

imposto do selo).

FFF. As taxas e comissdes constituem a remuneragfio dos servigos prestados pelas mesmas

institui¢Ges financeiras aos seus clientes.

GGG. Estas realidades encontram previsfo no Aviso n.° 4/2009, do Banco de Portugal, onde se
pode ler o seguinte: "Para efeitos do presente aviso, entende-se por: a) «Comissdesy: as
Dprestacdes pecunidrias exigiveis aos clientes pelas institui¢Ges de crédito como retribuicdo pelos
servigos por elas prestados, ou subcontratados a terceiros, no dmbite da sua actividade;(..) ¢)
«Despesas»: os encargos suportados pelas instituigdes, que lhes sdo exigiveis por terceiros, e

repercutiveis nos clientes, nomeadamente os que tenham natureza fiscal”

HHH. Pelo que nenhuma ficgdo de aceitagfio de dividas estd em causa, sob pena de se entender
nfo ser exigivel ao aderente considerar que o servigo contratado ao banco - in casu, ao DB - é
gratuito e ndo implica quaisquer custos, o que nunca se podera razoavelmente aceitar, desde logo
porque resultaria, certamente, no fim da prestagdo de servigos bancérios.
II. Acresce que todos os montantes cobrados pelo DBP a este titulo encontram-se
detalhadamente descritos nos extratos enviados ao cliente, assistindo sempre ao

aderente a possibilidade de contestar os valores, natureza e origem desses montantes.
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JJJ.  Decorre da clausula 4. da Subsec¢fio B2 das Condigles Gerais em vigor a data do
clausulado sindicado pelo Ministério Publico (condigdes gerais aplicdveis a todos os contratos
celebrados entre 0 DB ¢ os seus Clientes) que "(o) extracto da Conta serd enviado pelo BANCQO
com a periodicidade acordada com o CLIENTE, devendo este contestar quaisquer valores por

ele ndo aceites no prazo mdximo de 15 (quinze) dias a contar da sua expedi¢do."

KKXK. Portanto, e como se deixou explanado atrds, ¢ remetido mensalmente aos clientes o
extrato da conta 4 ordem, o qual discrimina detalhadamente todos os montantes cobrados ao

cliente, sendo-the dado um prazo para contestar os valores, natureza e origem desses montantes.

LLL. Pelo que jamais se aceitard que ao aderente nfo assiste a possibilidade de contraditar a
natureza ou valor dos montantes cobrados ou debitados pelo banco, ora Réu, o que, alias, foi

aceite e reconhecido pelo Tribunal a guo!

MMM. No final reconhece o Tribunal a guo o seguinte:

"Aceita-se que ao cliente é dada a possibilidade de contraditar a divida ou negar o pagamento
da mesma, podendo contestar os valores, natureza e origem dos montantes que, porventura, lhe
venham a ser cobrados. Simplesmente, na grande maioria dos casos, ndo estard em condigGes de

o fazer" - cfr. topo da pagina 40 do acérdio recorrido.

NNN. Entdo, e ndo sera caso a caso que se podera averiguar se, num determinado caso concreto,
o cliente ndo estava em condi¢des (ou ndo lhe foram dadas essas condi¢des) de contraditar a

divida ou negar o seu pagamento?!?
000. E, ainda que ndio tivesse condi¢es de contraditar ou ndo lhas tivessem dado, é esse o

.....

na execugdo dos contratos, abuso de direito e, até, incumprimento contratual?
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PPP. Por ultimo, relativamente & necessidade de conformagfio com o "quadro negoc
padronizado", in casu, atento o setor de atividade do ora Recorrente (que se dedica a realizag
de todas as operagdes e & prestagdo de todos o servigos permitidos aos bancos - de acordo conr
alinea C) da Matéria de Facto Provada -, bem como a circunstincia de os respetivos client
terem consciéncia que a respetiva atividade bancéria é remunerada mediante taxas, comissdes
juros, afigura-se-nos que a aceita¢fio do débito de tais quantias corresponde a um comportamen
adequado e razodvel e a um procedimento valido e aceite por parte de quem celebra com o R

um Contrato de Crédito Automdvel.

QQQ. Em conclusdo, nfio ha ficgdo de aceitagiio de dividas com base em factos insuficientes
ainda que houvesse, decorre do quadro negocial padronizado -assente pelo préprio Banco |
Portugal - que, no dmbito da atividade bancéria, ¢ licito as institui¢des financeiras (i) exiy
juntos dos respetivos clientes o pagamento de prestagdes pecunidrias enquanto retribuigfio pel
servigos prestados, ou subcontratados a terceiros - as comissdes e taxas; e (ii) fazer repercutir n

clientes os encargos suportados pelas institui¢Ses - as despesas e encargos.

RRR. Quanto 4 possibilidade de o contrato remeter para o pregario, e conforme se disse atras,
uma pratica que se insere e que legalmente se coaduna com o "quadro negocial padronizado” ¢
sector bancério e é, alids, o fundamento do Aviso n.° 8/2009 e da Instrugdo n.° 21/2009, «
Banco de Portugal.

SSS. Naturalmente, o ora Recorrente cumpre todas as disposigdes legais e regulamentares a qi
esta sujeito, informando e dando publicidade aos seus clientes deste documento, quer na sua re

de balcdes, como no seu sitio na Internet, como ficou demonstrado nos autos.
TTT. Face a clareza da regulamentag8o existente e 4 informacfio que é ao seu abrigo prestac

aos clientes, ndo se vé como recusar as institui¢des de crédito predisponentes a possibilidade d

nos enunciados contratuais que elaboram, operarem remissdes para o seu pregario.
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UUU. Face ao exposto, as cldusulas declaradas nulas ndo se encontram redigidas de forma vag
visando, alids, salvaguardar o principio do equilibrio contratual, pelo que ¢ forgoso concluir q
as clausulas 20.1 € 20.3 do Contrato de Crédito Automével nio violam o disposto no artigo 19
alinea d), do RCCG.

VVV. Relativamente 4 CLAUSULA 20.2 - DESPESAS JUDICIAIS E EXTRADUDICIAIS, e
nio pretende substituir-se ou afastar a aplicabilidade das regras gerais, limitando-se a faz
referéncia aos elementos referidos quer pela lei processual civil, quer pelo Regulamento d

Custas Processuais.

WWW. Nos termos da cldusula em questdo, na eventualidade de necessidade de cobranga pa
satisfagdo do direito de crédito do banco, o cliente compromete-se a pagar as despesas «
natureza judicial e/ou extrajudicial em que o Recorrente venha a incorrer, incluindo honorérios «

advogados e solicitadores ou outros prestadores de servigos.

XXX. Extrajudicialmente, o limite dos montantes que o banco poderd imputar ao clien
resultam do CC, designadamente das regras aplicdveis em matéria de responsabilidac
obrigacional (incumprimento contratual definitivo, culpa presumida, dano e nexo de causalidac

entre a verificagdo do dano e o incumprimento do agente).

YYY. O mesmo ¢ dizer que, independentemente de haver ou nio um limite de montantes
cobrar ao cliente expressamente definido no clausulado, é evidente que tais montantes s
encontram delimitados nos termos gerais de Direito, tal como estfio tais montantes igualmen
balizados no que 4 cobranga judicial diz respeito, sendo as "balizas", em geral, constituidas pel
disposto nos artigos 533.° do CPC e 25.°, n.° 2, € 26.°, n.° 3, do Regulamento das Cust:
Processuais ("RCP").
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responsabilidade pelas despesas que se verifiquem nestas circunsténcias, sejam atribuidas a pal

incumpridora,

AAAA, De resto, a fixagdo contratual dos direitos do credor, previamente ¢ no a&mbito

proprio contrato ¢ perfeitamente possivel e legal, como decorre do disposto no artigo 810.°doC(

BBBB. Como bem notou o Tribunal de 1* instancia, esta cldusula limita-se "a afribuir
responsabilidade pelas despesas judiciais e extrajudiciais, mas ndo fixa o respetivo montani
pelo que ao aderente/mutudrio sempre assistird a possibilidade de contestar os valores que I,

Jorem exigidos pela entidade mutuante/predisponente .

CCCC. Pelo que a clausula 20.2 do Contrato de Crédito Automével em nada ofende a bo
fé ou a confianca que ambas as partes depositam no sentido global do clausulado (cfr. artig
15.°e 16.° do RCCQ).

DDDD. Finalmente, no que tange  eventual violagio do disposto no artigo 19.°, alinea «
do RCCG, importa, desde logo, referir que do Contrato de Crédito Automoével ndo resul
qualquer imposi¢fo da confissdo de uma divida ao cliente na precisa medida em que, de acorc
com as disposi¢des conjugadas dos artigos 352.° do Cédigo Civil, 46.° n.° 1, alinea c), e 805.
ambos do Cédigo de Processo Civil, os factos constitutivos da confissdo da divida decorrem d:

restantes disposigdes do Contrato do Contrato de Crédito Automdével.

EEEE. Pelo que, deve a referida cldusula 20.2 ser considerada valida, & luz dc
normativos constantes do RCCG.

FFFF. Relativamente 2 CLAUSULA 132 - TITULACAQO E CONVENCAO D
PREENCHIMENTO, cumpre, desde logo, referir que o Recorrente apenas poderd declarar

vencimento antecipado, nos termos e para os efeitos do disposto na cldusula 11. do Contrato de
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Crédito Automével] quando (i) o incumprimento abranger pelo menos duas prestagdes de vale
superior a 10% do montante total do crédito objeto do presente contrato; e (ii) apos ter concedid
ao cliente, sem sucesso, um prazo de 15 dias para proceder ao pagamento das prestagdes er

atraso acrescidas de juros de mora.

GGGG. Assim, salvo o devido respeito, ndo tem qualquer razdo de ser o argumento que
Autor defendeu ao longo do processo de que o Banco pode resolver o contrato "ndo 6 nos caso
de falta de pagamento da prestagdo principal, mas também quando esteja em divida qualque
quantia, ainda que seja acessoria e diminuta (por exemplo, comissbes por despesa
administrativas), e, genericamente, quando ndo Jor cumprida qualquer uma das obrigagde

decorrentes do contrato, mesmo que seja acessoria e pouco relevante."

HHHH. Ora, tal como, alias, se decidin em 1* instdncia, nfio se pode aceitar posi¢i
contrdria, na medida em que as condutas implicadas na referida clausula consubstancian
incumprimentos de obrigacdes do cliente cuja gravidade é, em si mesma, suscetivel de gerar (

direito contratualmente previsto de "vencimento antecipado” do Contrato de Crédito Automédvel.
p

IT11. Ni#o poders, razoavelmente e a luz do principio da boa-fé, querer exigir-se ac
banco mutuante que se mantenha no Contrato de Crédito Automével num cenério em que, po
exemplo, o cliente esteja em incumprimento de obrigagSes pecunidrias assumidas, ou num
cendrio em que se constata, a posteriori, a desconformidade das informagdes prestadas, das
declaracdes emitidas e das garantias prestadas pelo cliente, na fase de formagéio do Contrato, em

quebra do principio da confianga mtitua subjacente 4 relagdo entre banco e cliente.

JJJ1. Nada h4, portanto, a interrogar sobre a legalidade da clausula 13.2 do Contrato de
Crédito Automével, tendo a utilizagio de uma clausula similar sido Jja admitida pelo SUPREMO
TRIBUNAL DE JUSTICA, no seu acérdio de 14.11.2006.
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KKKK. Relativamente ao argumento avangado ex novo pelo Tribunal a quo de q
“[s]endo a livranga um titulo executivo, o Banco ndo tem necessidade de propor a acge
declarativa. E, instaurada a execugdo, o cliente pode deduzir oposicdo, mas entdo tem o onus
provar que toda ou parte da quantia constante do titulo ndo é devida. Verifica-se assim un

verdadeira inversdo do onus da prova”.

LLLL. Com a oposigio a execucfo enxerta-se no processo executivo um inciden
declarativo, podendo os executados, entre outras, fundamentar a sua oposigdo a execugdo co
base (i) na inexisténcia ou inexequibilidade do titulo; (ii) na incerteza, inexigibilidade «
iliquidez da obrigagio; (i) com a alega¢io de qualquer facto extintivo ou modificativo «
obrigacéo, ou seja, do direito de que se arroga o exequente; e (iii) quaisquer outros que possa
ser invocados como defesa no processo de declaragio - cfr. o disposto nos artigos 731.° e 729

aplicavel por remissdo daquele, ambos do CPC.

MMMM. E fa-lo exatamente na mesma medida em que o faria numa a¢fo declarativa. £
por exemplo, pagou parcialmente os montantes em divida, invocara o pagamento, que assumir4

natureza de excegdo perentoria extintiva do direito invocado pelo (ai) exequente.

NNNN. Raz#o pela qual ndo descortina o ora Recorrente como pode o Tribunal a qu
entender que uma execucio faz com que se opere a inversdio do 6nus da prova! Faz, isso sim (
ndo houver oposi¢fo a execugfio ou a novamente designada oposi¢do mediante embargos), co

que o processo seja mais célere!
0000. De forma a ndo repetir o anteriormente alegado, déo-se aqui por reproduzidos «

argumentos avangados nos capitulos precedentes em matéria de inversio do énus da prova e «

confissfio de divida com base em factos insuficientes.
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PPPP. Face ao exposto, ndo deve a referida clausula 13.2 do Contrato ser considerac
nula, porquanto néio s6 nfo é contraria 4 boa f&, como ndo viola o disposto no artigo 21.°, aling
g), do RCCG.

QQQQ. Por Gltimo, quanto 3 CLAUSULA 21 - LEI APLICAVEL E JURISDICA(
«importa realgar que a propria cldusula sob censura, ao estabelecer a competéncia convenciona

ressalva as limitacGes legais.

RRRR. Face a atual redagdo do n.° 1 do artigo 74.° ¢ alinea a) do n.° 1 do artigo 110.’
ambos do CPC (redagdo introduzida pela Lei 14/2006, de 26 de abril), conjugado com o teor d
ACORDAO DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA N.° 12/2007, DE 18 D
OUTUBRO, a maioria das agGes ¢ abrangida pela previsfio do artigo 74.° do CPC, segundo
qual "a agdo destinada a exigir o cumprimento de obrigagdes, a indemnizagdo pelo nd
cumprimento, ou pelo cumprimento defeituoso e a resolucdo do contrato por falta g

cumprimento é proposta no tribunal do domicilio do réu".

SSSS. Para além do exposto, o aderente, na qualidade de autor sempre teria de propor
ag¢do em Lisboa, porquanto:

a) o Réu, ora Recorrente, ¢ uma pessoa coletiva e tem sede em Lisboa; ou

b) por ser em Lisboa o lugar do cumprimento da obrigagdo (2* parte do n.° 1 do artigo 74.° .
n.° 2 do artigo 86.° do CPC).

TTTT. Dispde o artigo 95.°, n.° 2, do CPC: "o acordo deve satisfazer os requisitos di
forma do contrato, fonte da obrigagdo, contanto que seja reduzido a escrito, nos termos do n.°
do artigo anterior, ¢ deve designar as questdes a que se refere o critério de determinagfo d«

tribunal que fica sendo competente".

UUUU. E, finalmente, que "[a] competéncia fundada na estipulagdo ¢ tdo obrigatdri

como a que deriva da ler - cft. o disposto no artigo 95.°, n.° 3, do CPC.
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VVVV. Ademais, a verificagdo dos supostos graves inconvenientes s6 pode ser aferida 1
caso concreto e ndo no dmbito de uma aglo inibitéria, com objetivo e escopo totalmen

diferentes.

WWWW.  Neste sentido, vejam-se todos os acérddos identificados e sumariados em sede «
alegagdes e, designadamente, o ACORDAO DO TRIBUNAL DA RELACAO DE LISBOA D
12.09.2013 (em que o aqui Recorrente ¢ parte).

XXXX. Em concluséo, € admissivel convengo entre as partes no que respeita a atribuicd
de competéncia a determinado Tribunal, respeitado que seja o limite resultante das disposige

conjugadas dos artigos 71.° n° 1, 95.° ¢ 104.°, todos do CPC, que sdo imperativas.

YYYY. Por fim, relativamente 3 PUBLICITACAO DA SENTENCA, o Tribunal a qu
condenou o ora Recorrente a dar publicidade & parte deciséria através de antincio e ainda,
remessa da certiddo da sentenga ao Gabinete de Direito Europeu, dando-se cumprimento a
disposto no artigo 34.° do Decreto-Lei n.° 446/85, de 25 de outubro.

ZZ77. A publicitagio de uma condenagio em jornais diarios de maior triagem, editado
em Lisboa e Porto, durante trés dias consecutivos e de tamanho ndo inferior a 1/4 de pagina «

pena desproporcionada ao eventual ilicito verificado.

AAAAA. Assim, vindo a ser ordenada outra publicago que ndo a ja prevista no artigo 34."
do RCCG, parece notério o sacrificio desproporcional dos interesses juridicos em causa
afetando-se de forma devastadora e contraproducente o direito de reputacfio, bom nome ¢
imagem da Ré, sem que se vislumbram quais os bens juridicos constitucionalmente tutelados

quando se encontra expressamente prevista uma forma de publicitagéo deste tipo de sentengas.
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BBBBB. O Gabinete de Direito Europeu era (porque JA substituido pelo Ministério ¢
Justica) "o servico incumbido de organizar e manter actualizado o registo das cléusulc

contratuais abusivas” - cfr. Portaria n.° 1093/95, de 06 de setembro.

CCCCC. Foi este o sistema especifico de registo instituido pelo artigo 35° do RCC(

competindo aquele a criagdo das condigdes que facilitam o seu conhecimento, prestando ¢

esclarecimentos que lhe forem solicitados.

DDDDD. Nesta linha de raciocinio, ainda que o Réu venha a ser condenado pelos demai
pedidos, o que se admite, sem conceder, nio devera ser duplamente condenado na publicagéo d

decisdio, porquanto h4 um meio especifico para a divulgagdo das declaragdes de nulidad

provenientes de agdes inibitérias.

EEEEE. E isto porque, salvo o devido respeito por opinifio diversa, nfo interessa da
publicidade a uma sentenga através dos habitualmente sensacionalistas meios de Comunicaci
Social quando, para o caso concreto das agdes inibitdrias, existe uma forma de publicidad

concreta (Ministério da Justiga, que sucedeu ao Gabinete de Direito Europeu)!

Nestes termos, e com o douto suprimento de V. Exas., Venerandos Juizes Conselheiros, deve se
declarada a nulidade do acdrddo, no segmento impugnado e, a final, concedido provimento ac
recurso e, em consequéncia, ser revogado o acérddo recorrido, substituindo-se por outro que

mantenha a decisdio da 1? instancia e absolva o Réu dos pedidos contra si formulados, como & de
Direito e assim se fazendo Justiga!

O M2 P2/ recorrido pugna pela confirmagdo do acérdio recorrido-

O Tribunal a quo, antes da subida do recurso, pronunciou-se sobre a

nulidade arguida pelo recorrente , indeferindo-a.
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5. O acérddo recorrido julgou nula a cldusula 3., onde se prescreve que
cliente se confessa devedor ao R. da totalidade da quantia mutuada, dos juros
demais encargos contratualmente previstos, por considerar — especialmen
quanto a assungdo dos encargos - que a confiss3o de divida dela emergente se n3
baseia em factos suficientemente determinavers, podendo ainda envolv
aiteragdo as regras atinentes & reparticio do 6nus da prova.

N3o parece, todavia, que tal cldusula, devidamente interpretada, envol
violagdo da norma constante dos arts. 192d) e 212 g) da Lei da Cldusul:
Contratuais Gerais.

Desde logo — e como parece admitir o acérdio recorrido - nio suscit
particular reserva a circunstancia de, num contrato de mutuo, o mutudrio s
considerar expressamente devedor do capital mutuado e dos respectivos juro:
legal ou contratualmente devidos: na verdade, tal representa um efeito normal
inelutavel do tipo ou espécie contratual em causa, carecendo de efeito inovatdri
tal acto recognitivo de um débito que ji decorria claramente da natureza d
contrato celebrado e das cldusulas que o integravam, nio implicando t:
reconhecimento explicito do débito, inserido em cliusula do préprio contratc
qualquer particular agravamento da posicio do mutudrio.

O mesmo se verifica., alids, referentemente ao reconhecimento di
responsabilidade pelos encargos - naturalmente apenas o0s encargo
especificadamente previstos nas condi¢Bes gerais e particulares: trata-se, a penas
tdo somente, de reconhecer a responsabilidade pelo pagamento de débito:
acessorios e eventuais, decorrentes nomeadamente de certas vicissitudes d:
relacdo contratual, ndo parecendo que possa fundar-se na cldusula do prépric
contrato que contém tal acto recognitivo do débito qualquer inversdo as regra:
atinentes a normal reparticio do dnus da prova, podendo naturaimente
mutuario questionar, nos termos gerais de direito, quer a responsabilidade pelot
encargos que, porventura, lhe sejam exigidos, quer os respectivos montantes.

E, assim sendo, entende-se que esta cldusula 3., em si mesma considerada,
ndo envolve violagdo das normas legais indicadas.
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6. A decisdo impugnada na presente revista julgou também nulas :
cldusulas 20.1, 20.2 e 20.3.

A cldusula 20.1 considera o mutudrio e fiadores responsaveis pelas despes:
e encargos aplicdveis ao mutuo celebrado, nos termos previstos no pregdrio a
Banco e nas cldusulas contratuais estipuladas, incluindo, sem limitagdo, :
despesas de formalizagdo do contrato especificadas nas Condi¢des Particulare
bem como pelos encargos tributdrios apliciveis.

Mais uma vez, temos como seguro que esta cliusula carece se se
interpretada em termos adequados, s6 se verificando a responsabilidade d
mutudrio por quaisquer despesas e encargos que estiverem devidament
previstos no texto do contrato — e resultando os respectivos montantes do qu
estiver consagrado no pregdrio do Banco.

Em primeiro lugar, afigura-se que ndo seria efectivamente razoavel obrigar
prever a concretiza¢gdo dos montantes correspondentes a despesas e encargo
contratuais da responsabilidade do mutudrio nas prdprias clausulas contratuai
gerais — parecendo perfeitamente admissivel que estas — por natureza dotadas d
algum grau de generalidade e abstraccio, por aplicaveis a uma multiplicidade d
contratos concretamente celebrados — possa remeter para outros instrumentos
desde que facilmente acessiveis aos clientes/mutusrios ( como sucederd com ¢
pregario praticado pelo Banco). Ou seja: a circunstincia de a clausula contratuz
geral remeter a concretizagéo ou liquidacéo dos encargos e despesas posta
contratualmente a cargo do mutudrio para o dito pregdrio n3o representa, s po
si, estando este facilmente acessivel aos interessados, uma aceitacdo ficticia e en

branco de responsabilidade pelo aderente, com base em factos insuficientemente
determinados .

E certo que este método de densificagdo ou concretizacdo do valor da:
despesas e encargos, por remiss3o para outros instrumentos que sejam acessivei
ao aderente, ndo preclude o dever de esclarecimento e informagdo adequada
porém, este dever do Banco/mutuante tem de ser cumprido, ndo no perimetro dc
regime das cldusulas contratuais gerais, mas antes no mbito das relacdes
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contratuais concretamente ceiebradas , cabendo aos respectiv
funciondrios prestarem ao aderente todas as informagdes, nomeadamente acert
do dito precdrio, que lhe permitam ter uma ideia consistente acerca d:
respectivas responsabilidades patrimoniais, ligadas ou decorrentes da celebrags
e das vicissitudes do contrato. A prestacio da informacdc legalmente devida z
aderente tera, deste modo, de resultar, n3o integralmente do teor e contetic
auto-suficiente das préprias cldusulas contratuais gerais, mas do concreto
casuistico cumprimento pelos funciondrios do R. de um dever de informacdo, ¢
modo a que, no momento da celebracio do contrato, o aderente este

consciente dos montantes que essencialmente poder3o sobre ele ser repercutidc
pelo Banco:

Ora, como é evidente, tal dever de esclarecimento e informacgdo coloca-se
propdsito e no momento da celebracio de cada contrato de adesdo, nada tend
que ver um eventual incumprimento - ou cumprimento deficiente - de tal deve
com o plano da validade das ditas clausulas contratuais gerais.

Por outro lado, importa salientar que ndo se vé qualquer obstdculo er
colocar a cargo do mutudrio/aderente as despesas de formalizagdo do contrat
especificadas nas Condi¢Bes Particulares, bem como quaisquer encargo
tributdrios legalmente devidos — e repercutidos pelo Banco no cliente { send
evidente que a determinacio do respectivo montante dependerd essencialment:

das normas tributérias apliciveis, e nio de qualquer livre discricionariedade d
mutuante).

Pelas mesmas razdes, entende-se que a clausula 20.3, ao remeter para ¢
pregdrio do Banco o montante da comissdo de cobranga ali estipulada, no caso de
incumprimento, ndo viola as disposicdes legais invocadas, podendo o dever de
informagdo e esclarecimento essencialmente devidos ao aderente decorrer, nic
do teor necessariamente auto-suficiente da referida cldusula, mas dc
comportamento dos funcionarios da R., no momento em que sejam celebrados o
concretos contratos de adesdo a que se aplique tal cldusula contratual.
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7- A cldusula 20.2 - igualmente julgada nula no acérddo recorrido
estabelece que o mutudrio e fiadores sido responséveis pelo pagamento de todas
quaisquer despesas de natureza judicial e extrajudicial em que o Banco venha
incorrer, no caso de incumprimento, incluindo honordrios de advogados
solicitadores ou outros prestadores de servicos.

Sustenta a entidade recorrente que esta cliusula n3o pretenderia afastar
aplicabilidade das regras gerais vigentes, em processo civil e em sede de custa
relativas a responsabilidade da parte vencida pelas diligéncias e encargos/cust:
de parte processuais, nomeadamente o disposto nos arts. 5332 do CPC e 252 e 2¢
do RCP,

Sucede, porém, que ndo é este manifestamente o sentido objectivado d
dita cldusula : o que dela resulta parece antes ser a imposicdo de um
responsabilidade ilimitada e auténoma por todas e quaisquer despesas
honorérios que o Banco realize, em caso de incumprimento contratual, n3o s
vislumbrando qualquer remissdo para a aplicabilidade das referidas regra
processuais, nem o estabelecimento de qualquer critério objectivo d
determinagdo do montante de tais despesas e honorarios.

Na verdade, enquanto nas duas cldusulas anteriormente avaliadas
indeterminabilidade do montante das despesas devidas ao Banco pelo mutudric
face ao teor das préprias cldusulas contratuais gerais, era suprida pelo contetd
do pregdrio, para que expressamente se remetia ( documento este facilment:
acessivel e, alids, objecto, como se referiu, de um especial dever d
esclarecimento e informagio ao aderente, no momento da celebragdo d«
contrato), na clausula 20.2 ocorre efectivamente um grau total d«
indeterminacdo, impondo-se ao aderente /mutudrio uma responsabilidade po
encargos indeterminados e indetermindveis, aparentemente para além daquele:
que ja lhe incumbiria suportar por via da aplicagdo directa das disposicoe:
atinentes as custas de parte.

E, nesta perspectiva, nenhuma censura merece, nesta parte, o acérdic
recorrido, ao concluir que tal cldusula , inserida em contrato de adesdo, viola ¢
indispensavel equilibrio contratual, ao impor encargos indetermindveis e
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potencialmente desproporcionados & parte mais fraca e desprotegida n
relagdo contratual.

8. A decisdo recorrida julgou identicamente invéalida a cldusula 13.
referente a titulacdo e convengéo de preenchimento, em funcdo da qual s
reconhece que a livranga entregue pelo mutudrio ao Banco, em branco no que s
refere ao montante da divida e data do vencimento da obrigagdo, pode ser pc
este preenchida, & sua melhor conveniéncia de tempo, lugar e forma d
pagamento, pelos montantes correspondentes & totalidade ou parte da
prestagbes vincendas ou vencidas, referentes a débitos de capital, juros o
encargos, no caso de ndo cumprimento pelo mutudrio de alguma das obrigagde
decorrentes do financiamento concedido, bem como no caso de o Banco decretar

vencimento antecipado da obrigag¢@o, nos termos contratualmente previstos.

Entende-se que nenhuma censura merece este segmento do acord3
recorrido: na verdade, esta cliusula, facuitando ao Banco a disponibilidade de un
titulo cambidrio em branco e outorgando-the o poder de discricionariamente
preencher pelas quantias que considere serem devidas em consequéncia d«
incumprimento, abrangendo quantias vencidas e vincendas e incluindo o
resultados do exercicio unilateral do direito a produzir o vencimento antecipad:
das obriga¢des, constitui um reforgo desproporcional da tutela dos interesses d;
entidade que elaborou a cldusula contratual geral, relativamente 3 posi¢do d«
mutuério/aderente: na verdade, esta cldusula faculta ao Banco 3 cria¢do unilatera
de um titulo executivo, com a natureza de titulo de crédito, ( e, portanto, dotadc
de plena forga executiva, mesmo face as disposi¢des do novo CPC que restringirarn
drasticamente a exequibilidade dos documentos particulares), permitindo-the ¢
preenchimento, sem qualquer possibilidade de controlo do mutuirio e com laivos
de discricionariedade ( dada @ grande generalidade e indeterminagdo do pacto de
preenchimento), pelas quantias globais que considere representarem o seu direito,
podendo, sem mais, d4-lo & execuc3o, forcando a parte contraria que discorde da
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liquidacdo feita pelo Bando a deduzir oposi¢do ja no dmbito do proces:
executivo em curso.

Em suma: considera-se que a obrigagdo, imposta ao mutudrio/aderente, d
em refor¢o da tutela dos direitos do Banco no caso de alegado incumpriment
fazer entrega de uma livranca em branco, facultando-lhe, em termos clarament
discriciondrios e incontrolados pelo cliente, o respectivo preenchimento pel
quantias que (unilateralmente) considere devidas, com base num pacto ¢
preenchimento de conteudo totalmente genérico e indeterminado — permitindo z
autor da cldusula contratual geral em quest3o criar, para sua conveniéncia, u,
titulo executivo , com a natureza de titulo cambidrio, que imediatamente poc
dar a execugdo — representa ou traduz uma desconsideragio desproporcional d¢
interesses do aderente, incompativel com o funcionamento da regra da boa fé n
dominio peculiar dos contratos de ades3o.

9. O acorddo recorrido julgou ainda invéalida a clausula 21., enquanto impd
a competéncia convencional do Tribunal da comarca de Lisboa para todos ¢
litigios emergentes do contrato.

Considera-se que este segmento do aresto recorrido nenhuma censur
merece.

Como é evidente e a prépria entidade recorrente reconhece, o &mbito d
aplicabilidade desta cldusula, atributiva de competéncia territorial exclusiva a
tribunal onde estd sedeada, estd - desde que foi editada a Lei 14/06 -muit
reduzido por forga da norma imperativa constante do actual art. 719, n?1, do CP(
conjugada com a dos arts. 952 e 1042, n?1, al. a) do mesmo Cdodigo.

Por outro lado - e apesar de obviamente a ponderagdo da
vantagens/inconvenientes para ambas as partes de tal fixacdo da competénci;
territorial apenas se poderem apurar plenamente em concreto, nada obsta a qui
se avalie a validade de uma cldusula de atribuicio de competéncia desta naturezi
em fung¢do do quadro contratual padronizado, tendo em consideragdo quem sdo
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0s normais destinatdrios e intervenientes em contratos de crédii
automovel, celebrados com entidades bancdrias, bem como as finalidades c
acrescida tutela do consumidor que iluminam o regime editado pela referida L
14/06 e mantido no novo CPC.

Como se decidiu , por exemplo, no Ac. de 20-01-2010, proferido pelo STJ no |
3062/05.0TMSNT.L1.51, @ proposito de situagdo perfeitamente idéntica a dos presente
autos, ndo ha razbes bastantes para deixar subsistir tal clausula, embor
presentemente com aplicagdo residual, - afirmando-se, em termos a qu
inteiramente se adere:

41. Reconhecendo-se que a referida cldusula tem actualmente um émbito muito
reduzido considerada a nova redac¢do dada ao artigo 74.%1 e a alinea a) do artigo
110.° ambos do C.P.C. e atenta ainda a prolagdo do acérdéo de uniformizacdo de
Jurisprudéncia de 18-10-2007 - tal clausula serd aplicdvel a situagdes em que a
resolugdo se fundamenta na alteragdo das circunsténcias ou nas acgoes de anulagdo
ou de declaragdo de nulidade que a ré possa intentar - a Relagdo considerou a
aludida cldusula ilegal com base nestas razées:

Ora, o objectivo da Lei n° 14/2006 mostra-se explicitado na Proposta de Lei n® 47/X que foi discutida, na
generalidade, na Assembleia da Republica, em 02.02.2006,

Resulta da exposigdo de motivos constante da aludida Proposta de Lei que se visou, hdo s0 reforcar o valor
constitucional da defesa do consumidor, sobretudo perante os grandes litigantes, em regra bancos e sociedades
financeiras, mas também descongestionar os Tribunais, tendo em consideragdo a obtengdo de um maior equilibrio
da distribui¢do territorial da litigdncia, com especial ponderagdo para chamada litigdncia de massa.

Foram, portanto, seleccionadas pelo legislador, as acgdes que constituem a esmagadora maioria da aludida
litigdncia de massa — acgdes propostas por empresas com vista a recuperagdo dos seus créditos provenientes de
situagdes de incumprimento contratual e que recorrem aos tribunais, de forma massiva e geograficamente
concentrada — deixando de fora algumas situagbes em que sempre se justificaria idéntica protecgdo do consumidor,
mas provavelmente (3o s6 por terem escasso relevo estatistico,

E é precisamente nessas restritas accdes ndo englobadas no émbito de aplicagdo do artigo 74° do Cédigo de
Processo Civil que a regra consagrada no artigo 85° n° I do CPC (ac¢des propostas pela locadora no Tribunal do
domicilio do réu), poderd ser afastada pela cléusuila contratual em aprego, implicando um desequilibrio entre o
interesse do consumidor, afectado com o alcanga dessa cldusula, e o interesse do utilizador da mesma, com
inconvenientes bem mais gravosos para o locatdrio/consumidor do que para a locadora, atento o maior esforgo,
quer em termos econdmicos, quer em incomodidade que dela acarretard para o primeiro- — cf. no sentido aqui
defendido 0 Ac. R. L. de 10.04.2008, acessivel no supra identificado sitio da Internet, aresto esse que
acompanhdmos de perto.

42. Contra isto a ré apenas argumentou que sé caso a caso esta situagdo poderia ser
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avaliada e decidida. No entanto, ja anteriormente referimos que a pondera¢do deve
ser feita - e assim se fez - a luz do quadro negocial padronizado, ou seja, a luz do
contrato de aluguer de veiculo em regime de longa duragdo, contrato este que a ré
negoceia em regra com pequenos consumidores que se encontram, na sua grande
maioria, sujeitos ao condicionalismo exposto e que ndo foi contrariado.

10. Questiona, finalmente, o Banco/recorrente a forma de publicitagéo e
orgdo de comunicacdo social, determinada quanto a decisdo inibitéria que vier
ser definitivamente proferida.

Saliente-se que esta publicitagdo, fundada no art. 302 do DL 446/85, nac
tem a ver com a comunica¢do a entidade prevista no art. 349, para fir
perfeitamente  diversos da  divulgagdo ampla pelo leque ¢
cidaddos/consumidores, potencialmente interessados, do teor da decis3
condenatdria proferida e da consequente inadmissibilidade de utilizacdo d:
clausulas contratuais gerais proscritas.

Como é evidente, esta divulgagdo publica n3o tem qualquer cardcte
sancionatdrio, ndo visando naturalmente penalizar a imagem publica da entidad
condenada, mas apenas e td3o somente transmitir & generalidade dc
consumidores/interessados o resultado objectivo da accdio e a disciplina juridica
que passariio a estar inelutavelmente submetidos os contratos de adesd
celebrados, mostrando-se plenamente adequada & vertente civico/social d
prépria ac¢do inibitéria, direccionada para a protecgio dos interesses difusos d
generaiidade dos consumidores/aderentes , informados precisamente dos set
direitos através da publicitagdo em 6rgdos de comunicacdo social , a todos ¢
cidaddos plenamente acessiveis, do resultado final da causa.

E, nesta perspectiva, ndo se vé& qualquer razdo vélida para determine

alterag¢do quanto a forma de publicitagdo decretada pela Relagdo no acérd3
recorrido.
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11. Nestes termos e pelos fundamentos apontados concede-se parcial

provimento a revista:

- revogando o acérddo recorrido no segmento em que julgou invalidas as
clausulas 3., 20.1 e 20.3;

- e confirmando-o na parte restante, nomeadamente no que se refere ac
juizo de invalidade emitido quanto as clausulas 13.2 ["Titulagdo e Convengdo de
Preenchimento": «A livranca referida no nimero anterior poderd ser preenchida pelo Deutsche
Bank, a sua melhor conveniéncia de lugar, tempo e forma de pagamento, pelos montantes
correspondentes & totalidade ou a parte das prestagbes vincendas ou vencidas e ndo pagas de
capital, juros e/ou encargos da responsabilidade do Cliente, em caso de ndo cumprimento pelc
Cliente de alguma das obrigagdes pecunidrias decorrentes do presente financiamento ou se,
por qualquer motivo contratualmente previsto o Deutsche Bank vier a decretar o vencimentc
antecipado ao abrigo do disposto no artigo 11 supra.»], 20.2 [O Cliente e ofs) Fiador{es), casc
existam, sdo ainda responsdveis pelo pagamento de todas e quaisquer despesas de naturezc
judicial e/ou extrajudicial em que o Deutsche Bank venha a incorrer com vista @ protec¢do €
exercicio dos direitos que lhe assistem ao abrigo do presente contrato, incluindo honordrios de
advogados e solicitadores ou outros prestadores de servigos.] € 21 [Lei Aplicdvel e Jurisdigdo:
«[o] presente Contrato estd sufeito a lei portuguesa e para todas as questdes dele emergentes
as partes elegem o foro do Tribunal da Comarca de Lisboa, com expressa renuncia a qualquei
outro, ressalvadas as limitag3es legais.»] constantes das CondicOes Gerais do contratc
de financiamento/crédito automdvel elaborado pelo Banco R.

Custas pelo recorrente, na proporcdo de 2/3 do que for devido.

Apos transito, remeta-se certldao ao Gabinete de Direito Europeu.
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Sumario:

1. Ndo padece de nulidade a clausula contratual geral, inserida em contrato d
adesdo destinado ao financiamento de crédito automével, em que se prevé qui
o mutudrio se confessa devedor do capital mutuado e respectivos juros, ben
como dos encargos contratualmente previstos como estando a seu carga
remetendo-se a determinagdo dos respectivos montantes para o Pregario d«
Banco — documento facilmente acessivel ao interessado e que deverd, ne
momento da subscricdo do contrato, ser objecto de adequado esclarecimento «
informacdo ao aderente.

2. € nula, por afectar desproporcionalmente a posicdo do aderente,
cldusula que coloca a cargo do mutudrio/aderente a ilimitada responsabilidads
por todas e quaisquer despesas e honordrios que o Banco realize, em caso d«
incumprimento contratual, sem qualquer remiss&o para a aplicabilidade das regra:
processuais atinentes as custas de parte e sem estabelecer de qualquer critéric
objectivo de determinagdo do montante possivel de tais despesas e honorarios.

3. E igualmente nula a cldusula que estabelece a obrigacdo, imposta ac
mutudrio/aderente, de, em reforco da tutela dos direitos do Banco no caso de
alegado incumprimento, fazer entrega de uma livranca em branco, facultando-lhe
em termos claramente discriciondrios e incontrolados pelo cliente, o respectivc
preenchimento pelas quantias que (unilateralmente) considere devidas, com base
num pacto de preenchimento de contetido totalmente genérico e indeterminadc
— permitindo-se por esta via ao autor da cldusula contratual geral criar, para sue
conveniéncia, um titulo executivo , com a natureza de titulo cambidrio, que
imediatamente pode dar a execugdo pelos valores que considere em divida.

4, E nula, por referéncia ao quadro contratual padronizado tipico dos
contratos de financiamento de crédito automével a clausula que impde a
competéncia convencional do Tribunal da comarca de Lisboa — onde se situa a
sede do Banco/mutuante - para todos os litigios emergentes do contrato.




