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Exmo(a). Senhor(a)
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Av. Oscar Monteiro Torres, 39 - 2°

1000-216 Lisboa

. . . N/Oficio n®: 9406659
Processo: 6135/05.6TJLSB Ac¢ao de Processo Sumario Data: 14-01-2009

Autor: Ministério Publico

Réu: Banco Mais, S. A.

Assunto: Remessa de certiddo

Junto se remete a V. Ex*. certiddo da sentenga proferida nos autos supra referenciados, com nota de
trinsito em julgado, para os efeitos previstos na Portaria n° 1093/95, de 6 de Setembro.

Com os melhores cumprimentos,

O/A iz de Direito,

T

Dr(a). Tomas Gongalves Ferreira Barahona Nuncio

Notas:
®  Solicita-se que na resposta seja indicada a referéncia deste documento
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5° € 6° Juizos Civeis de Lisboa
5% Juizo - 3* Secgiio
Rua Marqués de Fronteira - Paldcio da Justiga - 1098-001 Lisboa
Telef: 213846400 Fax: 213851479 Mail: lishoa sgciveis@iribunais.org.pt

CERTIDAO

Dina Gouveia, Escrivio Adjunto, do Tribunal acima identificado:

CERTIFICA que, neste Tribunal e Juizo correm termos uns autos de Ac¢do de Processo Sumdrio,
com o n° 6135/05.6TJLSB, em que sfo:

Autor: Ministério Publico

e

Réu: Banco Mais, S. A., NIF - 500280312, domicilio: Rua Soeiro Pereira Gomes, N.° 7, Sala 2,

1649-002 Lisboa
MAIS CERTIFICA que as fotocOpias juntas e que fazem parte integranie desta certiddo, estdo
conforme os originais constantes dos autos (Sentenca de fls. 237 a 289, Acordfio da Relagiio de fls.

452 a 521 e o Acorddo do Supremo Tribunal de Justica de fls. 697 a 702), pelo que vio
autenticadas com o selo branco em uso nesta Secretaria.

CERTIFICA-SE AINDA, que o Acord3o ora certificado transitou em julgado em 04/12/2008.

E quanto me cumpre certificar em face do que dos autos consta e aos quais me reporto em caso "de.
duvida, destinando-se a presente para os efeitos previstos na Portaria n® 1093/95 de 6 de Setembro.

A presente certiddo vai por mim assinada e autenticada.

Lisboa, 14-01-2009
N/Referéncia: 9406597

O Oficial de Justica,

e

Dina Gouveia
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5.2 JUIZO CIVEL DA COMARCA DE LISBOA

I Relatério

O Ministério Pablico intentou a presente acgdo declarativa, na forma suméria,
contra Banco Mais, S.A., pedindo a condenagao da Ré a abster-se de utilizar as cldusulas
contratuais gerais que identificou, em todos os contratos por si comercializados e que, de
futuro, venha a celebrar com os seus clientes, especificando-se na sentenga o &mbito de tal
proibi¢do (artigo 30.°, n.° 1, do Decreto-Lei n.° 446/ 85, de 25 de Outubro); a condenagéo da
Ré a dar publicidade a essa proibicdo e a comprové-la nos autos, em prazo a determinar
na sentenga, sugerindo-se que tal seja efectuado em antincio (de dimenséo néo inferior a
Y4 de pagina) a publicar em dois dos jornais didrios de maior tiragem editados em Lisboa
e no Porto, durante trés dias consecutivos (artigo 30.°, n.° 2, do Decreto-Lei n.° 446/85, de
25 de Outubro); e dar-se cumprimento ao disposto no artigo 34.° do mesmo diploma legal,
remetendo-se ao Gabinete de Direito Europeu do Ministéﬁo da Justica certiddo da sentenca,
para os efeitos previstos na Portaria n.° 1093/95, de 6 de Setembro.

Alegou, em suma, que, no exercicio da sua actividade comercial, a Ré entrega aos
interessados, que pretendem celebrar contratos de locagéo financeira de equipamento e
contratos de aluguer de veiculo sem condutor, impressos andlogos aos apresentados a fls,
33 a 44 dos autos, sendo que os interessados se limitam a assinar tais impressos. As
cldusulas insertas nos impressos que titulam os contratos foram previamente elaboradas e
sdo apresentadas, j4 impressas, aos interessados na celebragao do contrato, a quem s6 é
concedida a possibilidade de aceitar, ou ndo, esses clausulados, ndo podendo, no
essencial, alterar os mesmos por negociacdo com a Ré. Tais contratos-tipo destinam-se,
ainda, a ser utilizados pela Ré, no presente e no futuro, para contratagd@o com quaisquer
interessados na celebragdo de contratos de locagdo financeira de equipamento e de
aluguer de veiculo sem condutor. Todavia, algumas das clausulas gerais insertas nesses
contratos-tipo violam frontalmente o preceituado no Decreto-Lei n.° 446/85, de 25 de
Outubro (redacgédo introduzida pelo Decreto-Lei n.° 220/95, de 31 de Agosto). Procedeu o
Autor a discriminagdo dessas cldusulas contratuais gerais, avancando as razdes da sua
invocada desconformidade com a lei (artigos 1.°, n.° 3, 4.°, 7.5, al. a), 10.5, n.° 1, 13.5, 14.5,
11° n% 2 e 3, 125 n° 1, al. (@), 15.°, n.° 2, e 23.°, do contrato de locacgio financeira de
equipamento; e clausulas 4., n°2e 5,52 n°3,7% n"4,8% n"2, 107 n"4,11% n% 2e
3, e 18.%, do contrato de aluguer de veiculo sem condutor, também denominado de locagio

operacional). Juntou oito documentos.
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Regularmente citada, a Ré contestou, pugnando pela improcedéncia dos pedidos
formulados na accio e rebatendo, ponto por ponto, a argumentacdo vertida na peticao
inicial. Alegou, também, que as Condigdes Particulares dos contratos sdo sempre objecto de
negociagido com cada cliente da Ré, livres de aceitar, ou ndo, as suas Condigdes Gerais.

Foi proferido despacho saneador, com dispensa da realizagdo da audiéncia

preliminar e com a selecdo da matéria de facto assente e controvertida (base instrutéria).
As partes juntaram aos autos 0s respectivos requerimentos probatdrios.

Decorreu a audiéncia de discussdo e julgamento com a observéncia do formalismo
legal, conforme da acta consta. O Tribunal respondeu & matéria de facto constante da base
instrutéria, sem que tivesse havido reclamagao das partes.

Mantém-se a regularidade da instancia, nada obstando a que se conhega de mérito.

Cumpre resolver, no essencial, se as clausulas apontadas se inscrevem no regime
do Decreto-Lei n.° 446/85, de 25 de Qutubro (na redacgio dada pelo Decreto-Lei n.° 220/

/95, de 31 de Agosto) e, sendo esse o caso, se as mesmas violam qualquer preceito legal.

I1. Fundamentagdo de facto

Discutida a causa, o Tribunal considerou provados os factos seguintes:

1. A Ré é uma sociedade anénima, encontrando-se matriculada sob o ndmero
35103/640728 e com a sua constituicdo inscrita na Conservatéria do Registo Comercial de
Lisboa;

2. A Ré tem por objecto social “o exercicio da actividade bancdria e a realizacdo de todas
as operagdes permitidas aos bancos pela lei actual ou futura”;

3. No exercicio de tal actividade, a Ré celebra contratos que tém por objecto a
locagdo financeira de equipamento e de aluguer de veiculo sem condutor;

4. No artigo 1.°, n.° 3, das Condigfes Gerais do contrato de locagdo financeira de
equipamento, estabelece-se o seguinte:

“3 — Competird ao Locatdrio usar dos meios judiciais e extrajudiciais para reagir contra o

eventual incumprimento por parte do fornecedor, ndo se responsabilizando o Locador:

pela entregn atempada do equipamento;

pela entrega do equipamento no local indicado;

pela correspondéncia do equipamento ds caracteristicas e especificacdes apontadas pelo

Locatdrio;

i
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pela falta de registo, matricula ou licenciamento, quando o equipamento a tal estiver

sujeito, no caso de o fornecedor ndo ter habilitado o locador com a documentagio necessdria

para o efeito”;

5. No artigo 4.° das mencionadas Condicoes Gerais, estabelece-se o seguinte:

“A nio entrega do equipamento pelo fornecedor efou da documentagio necessdria a actos de
registo, matricula ou licenciamento quando o equipamento a tal estiver sujeito, ou a
desconformidade do equipamento com o constante das Condicoes Particulares nio exonerant o
Locatdrio das suas obrigacdes face ao Locador, nem lhe conferem qualquer direito face a este,
competindo-lhe exigir do fornecedor toda e qualquer indemnizagio a que se considere com
direito”;

6. Estabelece o artigo 7.° al. a), das Condigoes Gerais do contrato, sob a epigrafe

“Obrigagdes do Locatdrio”, o seguinte:

“Para além do pagamento das prestacées pecunidrias adiante referidas ou de outras
previstas na lei ou neste contrato, sdo especiais obrigagdes do locatdrio:

a) suportar o pagamento de impostos efou taxas inerenltes ao equipamento efou a sua
utilizagiio, que incidam ou venham a incidir sobre 0 mesmo”;

7. Estabelece o artigo 8.°, n.° 1, das Condigcdes Gerais do contrato, sob a epigrafe

“Propriedade”, o seguinte:

“1 — O Locador ¢ proprietdrio exclusivo do equipamento locado, pelo que o Locatdrio nao
pode onerd-lo nem dele dispor por qualquer forma, que nido nos termos do presente contrato”;

8. Sob a epigrafe “Responsabilidade/Seguros”, estipula o artigo 10.° das Condi¢des

Gerais do contrato o seguinte:

“1 - Durante toda a vigéncia do presente Contrato, é o Locatdrio o wnico responsdvel pela
perda ou deterioracdo do equipamento locado e pélos prejuizos e danos por este causados,
qualquer que seja a respectiva causa ou efeito.

2 - O Locatdrio obriga-se a subscrever apdlice de seguro que cubra:

a) Responsabilidade Civil Obrigatéria do Locatdrio;

b) Danos Proprios do Locatdrio.

3 - O seguro previsto no niimero anterior poderd ser efectuado pelo Locador, de conta e
ordem do Locatirio, como servigo opcional e de acordo com o que for mencionado em Condigoes

Particulares, ou pelo Locatdrio, mas sempre figurando o Locador como beneficidrio do mesmo.
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4 - Qualquer litigio relativo a prestacio de servicos, pela seguradora mesmo que a feitura
do seguro tenha sido promovido pelo Locador, serd dirimido directamente entre o Locatirio e a
seguradora, ndo tendo o Locador qualquer responsabilidade neste dominio,

5 — Os seguros tém de ser vdlidos durante toda a vigéncia do Contrato. Em caso de sinistro,
a indemnizacio deverd ser paga directamente pela seguradora ao Locador, sendo a eventual
franquia suportada pelo Locatirio.

6 - O Locador poderd, se assim o entender, dispensar o Locatdrio de Seguro de Danos
Préprios. Tal apenas ocorrerd se expressamente estabelecido nas Condigdes Particulares, sendo
entio sempre o Locatdrio responsdvel pela perda ou deterioragdo do equipamento, considerando-
-se como valor do equipamento o total das rendas vincendas, acrescido do valor residual e das
eventuais rendas vencidas e ndo pagas e respectivos juros moratdrios e demais encargos em
débito.

7. Se apesar do disposto na lei e no presente contrato, o Locador for chamado a indemnizar
terceiros por qualquer dano emergente do equipamento efou da utilizacio do mesmo, gozard de
direito de regresso contra o Locatdrio por todas as quantias dispendidas”;

9, O artigo 13.° das Condiges Gerais do contrato, sob a epigrafe “Responsabilidade do

Locatdrio pelo Risco da Perda ou Deterioracio do Bem Locado”, estipula o seguinte:

“E de conta e ordem do Locatdrio o risco de perda ou deterioracdo do equipamento, mesmo
que derivado de acto efou omissdo de terceiro(s)”;

10. Estabelece o artigo 14.° das Condigdes Gerais do contrato, sob a epigrafe “Juros de

Mora e Despesas de Gestdo”, o seguinte:

“1 - Em caso de ndo pagamento pontual das rendas ou do valor residual ou ainda de
quaisquer outras quantias devidas pelo Locatdrio ao Locador, independentemente do exercicio
dos direitos conferidos ao Locador pelos artigos anteriores, serdo devidos pelo Locatdrio juros
moratérios calculados a taxa equivalente aquela que estd implicita nas rendas constantes das
“Condicdes Particulares”, acrescida de uma sobretaxa de 2 pontos percentuais. Sdo também
devidos, por cada renda devolvida, € 9.98 acrescida de IVA a titulo de despesas de gestao”;

11. O artigo 11.° n° 2 e 3, das Condigdes Gerais do contrato, sob a epigrafe

“Resolugdo”, estabelece o seguinte:

“2 — O incumprimento tempordrio, ou como tal reputado, quer de obrigaces pecunidrias,
quer de outras, tornar-se-d definitivo se, ap6s o envio por carta registada com aviso de recepgio
para o domicilio do locatdrio, intimando-o ao cumprimento em prazo razodvel que, desde jd €

fixado para todas as obrigagdes em dez dias iiteis, o locatdrio nio precludir o direito 4 resolugio
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por parte do Locador, procedendo ao pagamento do montante em divida, acrescido de 50 %
(cinquenta por cento).

3 - O prazo de dez dias iiteis acima referido, € contado da data em que se mostre assinado o
aviso de recepgio, ou na hipdtese de a carta vir devolvida, do tercetro din 1itil posterior ao seu
registo”;

12. Estabelece o artigo 12.°, n° 1, al. (a), das Condicdes Gerais do contrato, sob a

epigrafe “Perda ou Deterioragdo do Equipamento”, o seguinte:

“1 - Se, por facto fortuito ou de forca maior, 0 equipamento se perder ou deteriorar
observar-se-d o seguinte: |

(a) sendo a perda total, o contrato considerar-se- resolvido, ficando o locatirio obrigado ao

previsto no anterior artigo 10.°, n.° 6, sendo contudo deduzido o montante recebido pelo
Locador por forga do contrato de seguro do equipamento caso exista”;
13. Estipula o artigo 15.% n.° 2, das Condicbes Gerais do contrato, sob a epigrafe
“Transmissio da Posicdo Contratual”, o seguinte:

“3 - Fica desde jd o Locador autorizado a efectuar a cessio da sua posigdo contratual, ou
dos fluxos monetdrios que lhe estdo associados, para efeitos de refinanciamento, mantendo
contudo sempre o Locador, solidariamente com o cesstondrio, as obrigacoes que para ele
derivam do presente contrato”;

14. No artigo 23.° das Condigdes Gerais do contrato, estabelece-se o seguinte:

“Todos os litigios emergentes do presente Contrato serdo dirimidos pelo Tribunal da
Comarca de Lisboa, com rentincia expressa a qualquer outro”;

15. Dispde a clausula 4.2, n.% 2 e 5, das Condigdes Gerais do contrato de aluguer de

veiculo sem condutor, sob a epigrafe “Pre¢o”, o seguinte:

“2 — O preco do aluguer niio inclui o pagamento de impostos, nomeadamente de Imposto de
Selo do Contrato, IVA, Imposto de Circulacio efou Compensagdo, taxas e multas e outras
prestaces devidas a quaisquer entidades piiblicas, emergentes da utilizagdo do veiculo objecto
deste contrato, os quais sdo da conta e responsabilidade do Locatirio.

5 - A imobilizagdo do veiculo, qualquer que seja o motivo, ndo exime o Locatdrio do
pagamento do aluguer, no montante e prazos referidos nas Condicoes Particulares”;

16. Dispde a clausula 5.2, n° 1 e 3, das Condigdes Gerais do mesmo contrato o

seguinte:
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“1 _ O Locatdrio deverd fazer do veiculo um uso normal e prudente, ficando responsdvel,
ndo s6 por todas as deterioracbes causadas em infracedo a esse principio, como por quaisquer
transgressdes praticadas com a sua utilizacio.

3 - A imobilizacio do veiculo ndo obriga o Locador a proceder a sua substituicio
tempordria”;

17. Estabelece a clausula 7.2, n.° 4, das Condigdes Gerats do contrato, sob a epigrafe

“Seguros e Responsabilidade Civil do Locatdrio”, o seguinte:

“4 — O Locatdrio ¢, em qualquer caso, sempre responsdvel por qualquer prejuizo efou dano
que o veiculo referido sofra efou seja responsdvel, desde que consequéncia de evento ocorrido
durante o periodo que medeia desde a data de celebragio deste contrato até a restituicdo efectiva
do veiculo ao Locador, mesmo que havido como de forca maior”;

18. Estabelece a clausula 8.2, n.° 2, das Condigdes Gerais do contrato, sob a epigrafe

“Caducidade do Contrato”, o seguinte:

#9 _ Caso a caducidade resulte de perda total do veiculo, o Locatdrio indemnizard o Locador
no maior dos seguintes valores: o valor dos alugueres vincendos efou dos alugueres vencidos e
néo pagos deduzido da caugiio ou o valor de mercado do bem”;

19. Estabelece a clausula 102, n.% 3 e 4, das Condigoes Gerais do contrato, sob a

epigrafe “Rescisdo e Dentincia pelo Locador”, o seguinte:

“3 _ A resolucio por incumprimento ndo exime o Locatdrio do pagamento de quaisquer
dividas em Mora para com o locador, da reparagio de danos que o veiculo apresente e do
pagamento de indemnizagdo & Locadora.

4 - A indemnizagiio referida no artigo anterior destinada a ressarcir o Locador - que fard
sempre suas todas as importdncias pagas até entdo nos termos deste contrato - dos prejuizos
resultantes da desvalorizagio do veiculo e do préprio incumprimento em si do contrato pelo
Locatdrio — ndo sendo nunca inferior a 50 % do total do valor dos alugueres referidos nas
Condigdes Particulares”;

20. Estabelece a clausula 112, n% 2 e 3, das Condigdes Gerais do contrato, sob a

epigrafe “Restituicdo do Veiculo”, o seguinte:

“2 _ A ndo restituicdo do veiculo, nos termos do n.° anterior, implica que 0 mesmo passe a
ser utilizado ou detido contra a vontade do respective proprietdrio, fazendo incorrer o
responsdvel dessa situagio na pritica de ilicito criminal, designadamente na pritica de crime de

“Eurto de Uso de Veiculo” previsto e punido no artigo 304° Codigo Penal portugués.

/
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3 - Sem prejuizo do estipulado no N.° anterior, o Locador fica autorizado a retirar a viatura
ao Locatdrio sempre que a sua restituicio ndo se efective voluntariamente no lermos don.°1da
presente cldusula, podendo para o efeito o Locador utilizar os meios que entender adequados e
cobrar, ao Locatdrio, todos os custos em que incorra”;

21. Dispde a clausula 18.* das Condicoes Gerais do aludido contrato, sob a epigrafe

“Foro Competente”, o seguinte:

“Qs litigios emergentes deste contrato serdo dirimidos no Tribunal da Comarca de Lishoa,
com expressa rentincia a qualquer outro”;

22. A Ré tem a sua sede social em Lisboa e dispde de uma rede de dezoito agéncias

que cobre praticamente todo o Pats;

23. Os contratos de locacdo financeira de equipamento e os contratos de aluguer de
veiculo sem condutor, que a Ré celebra e celebrard com os seus clientes, compreendem
Condicdes Particulares e Condicoes Gerais;

24. A Ré entrega aos interessados, que pretendem celebrar contratos de locagéao
financeira de equipamento e contratos de aluguer de vefculo sem condutor, impressos
analogos aos apresentados a fls. 33 a 44 dos autos;

25. As Condicdes Gerais insertas nos impressos que titulam os contratos foram
previamente elaboradas e sdo apresentadas, ja impressas, a0s interessados na celebragao
do contrato;

26. Aos interessados é concedida a possibilidade de aceitar, ou nao, essas Condigdes
Gerais, nao podendo, no essencial, alterar as mesmas por negociagao com a Ré;

27. A Ré tem possibilidades financeiras para suportar, com encargos acrescidos, 0s
custos de ac¢des que corram em quaisquer comarcas do Pas;

28. As Condicoes Particulares dos contratos sdo sempre objecto de negociacdo, caso a
caso, com cada cliente da Ré;

29. Os clientes da Ré sdo livres de aceitar, ou ndo, as respectivas Condigdes Gerais,
ao negociarem com aquela;

30. E sdo livres de celebrar contratos, com finalidade idéntica, com qualquer
instituicdo financeira e sociedade que no mercado portugués se dedique a actividade de
locacao financeira e de locagao operacional;

31. A Ré limita-se a conceder o financiamento aos seus clientes, sendo o

equipamento fornecido por terceiros escothidos pelos proprios clientes;
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32. Para o exercicio da sua actividade, tem a Ré necessidade de se refinanciar com
a obtengao de fundos através da cessdo de créditos, designadamente através da celebragéo
de operagdes de “titularizagio de créditos”;

33. Os servigos de contencioso da Ré estdo todos centralizados no local da sua sede
social;

34. E em Lisboa que se localizam o centro da actividade da Ré e todos os seus
servicos de administragdo, aprovagéo de propostas, gestdo de contratos, gestdo comercial,
pré-contencioso, contabilidade e elaboragao de contratos;

35. Os pagamentos dos clientes da Ré, no ambito dos contratos dos autos, sao
feitos por transferéncia bancaria para contas bancarias da Ré, todas elas em Lisboa;

36. Quando um comerciante de veiculos automéveis pretende vender um veiculo a
determinada pessoa ou entidade impossibilitadas de o pagar a pronto, depois de ajustar
com ela os termos e condigdes do negdécio, contacta a Ré, propondo que esta lhe adquira o
veiculo;

37. (...) Para, de imediato, o entregar em regime de aluguer de longa duragdo ao
cliente;

38. Nesse momento, a Ré celebra com o cliente o referido contrato, bem como uma
promessa de compra e venda do veiculo;

39. A Ré adquire o veiculo escolhido pelo cliente, que é logo entregue a este pelo
dito fornecedor/comerciante;

40. A Ré nao chega a ver o veiculo ou a ter o mesmo em seu poder;

41. Os veiculos que a Ré da de aluguer, em regime de longa duragao, sdo novos ou
semi-novos (com seis a nove meses), para utilizacdo do cliente no seu interesse préprio; e

42. O valor da caugdo pode corresponder ao pre¢o previamente acordado para a

Ré vender ao cliente/locatario o veiculo visado.

IIL. Fundamentacdo de direito e subsungdo juridica

Consignada a matéria de facto apurada, é tempo de proceder a aplicagio do
direito. Nesta sede, a primeira questdo que se nos coloca prende-se com a qualificagéo
juridica dos contratos vazados nos impressos cujas copias se encontram a fls. 33 a 44 dos
autos, de forma a apurar se as cldusulas neles insertas podem ser qualificadas como

clausulas contratuais gerais. Para tanto, urge que nos detenhamos na anélise deste conceito.
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Definida por MOTA PINTO como uma “manifestacio juridica da moderna vida
economica” (Contratos de Adesdo..., in REVISTA DE DIREITO E ESTUDOS SOCIAIS, Ano XX (1973),
n.% 2,3 e 4, pags. 119 e ss.), a contratacio com base em condi¢des ou clausulas contratuais
gerais, previamente elaboradas, a que o cliente se limita a aderir (contratagdo de pegar ou
largar), constitui uma caracteristica da sociedade industrial hodierna, onde rapidamente se
impds como uma forma de negociagao imprescindivel, porque funcionalmente ajustada as

exigéncias das estruturas de produgéo e distribuicao de bens e servicos.

Sdo conhecidas as razdes que legitimam e explicam o surgimento desta forma de
contratar. Necessidades de racionalizagio, planeamento, celeridade e eficicia tornaram a
contratacdo com base em clausulas gerais numa forma indispensével de negociacio da
empresa. A producio e distribuicio em massa corresponde necessariamente a contratacio
em massa, sendo impensével, neste quadro, um processo de negociagdo tradicional, caso a
caso, com os milhares, ou mesmo milhdes, de consumidores ou utentes (ANTONIO PINTO
MONTEIRO, Contratos de Adesio: O Regime Juridico das Clausulas Contratuais Gerais instituido
pelo Decreto-Lei n.° 446/85, de 25 de Outubro”, in REVISTA DA ORDEM DOS ADVOGADOS, 111,
1986, pags. 732 e ss.). Como tem sido salientado, este modelo contratual encerra uma clara
limitacdo ao principio da liberdade contratual, formulado no artigo 405.° do Cédigo Civil,
na vertente de liberdade de fixagdo ou modelagio do conteiido dos contratos,

introduzindo um importante entorse no modelo de contratacgao tradicional.

Com efeito, se tradicionalmente o contrato se resume a um encontro de vontades,
consequéncia da livre negociacao entre os contraentes, j4 no modelo negocial em apreco, a
contratacdo ndo € precedida de qualquer discussdo prévia, em ordem 2 concertacao dos
interesses de ambos os intervenientes, mas consiste na apresentacdo de cldusulas
negociais previamente formuladas, unilateralmente no todo ou em parte, por uma das
partes, normalmente uma empresa, limitando-se a outra parte a aceitar ou a rejeitar tais
condi¢Ges, mediante adesdo ao modelo que The é apresentado, sem qualquer possibilidade
de modificar o ordenamento negocial apresentado (MOTA PINTO, Teoria Geral do Direito

Civil, 3.7 Edigdo, Coimbra, Coimbra Editora, 1988, pags. 100 e ss.).

A liberdade da contraparte fica, pois, praticamente limitada a aceitar ou a declinar
a proposta contratual que lhe é apresentada, sem qualquer possibilidade de intervencao

significativa na modelagio do contetudo negocial que lhe & proposto.
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A partir do esquema negocial do contrato de adesdo, apresentado em termos
porventura demasiado simplistas, estamos, desde ja, em condi¢des de definir as clausulas
contratuais gerais como estipulagbes predispostas em vista de uma pluralidade de
contratos, ou de uma generalidade de pessoas, para serem aceites em bloco, sem
negociacdo individualizada ou possibilidade de alteragdes singulares (ALMENO DE SA,
Cldusulas Contratuais Gerais e Directiva sobre Cliusulas Abusivas, 2.» Edicdo, Coimbra,
Livraria Almedina, 2005, pags. 210 e ss.). Pré-formulacio, generalidade e imodificabilidade
aparecem, pois, como as caracteristicas essenciais deste conceito (sobre esta matéria, cfr.,
ainda, ALMEIDA COSTA e MENEZES CORDEIRO, Cldusulas Contratuais Gerais - Anotacio ao
Decreto-Lei n.° 446/85, de 25 de Outubro, Coimbra, 1986, pags. 17 e ss., 0s quais apresentam,

como caracteristicas desta figura juridica, a pré-elaboragao, a rigidez e a indeterminagao).

Assim, para que estejamos perante clausulas contratuais gerais, necessario se torna
que se trate de condicdes unilateralmente pré-formuladas, ou seja, que se trate de clausulas
preparadas ou “organizadas” antes da conclusio do contrato, independentemente da
forma externa sob a qual tal pré-elaboragéo se manifesta e de esta pré-elaboragio provir
do proéprio utilizador, de outro sujeito juridico sob a sua directa incumbéncia ou, ainda, de

um terceiro (ALMENO DE SA, op. et loc. cit.).

Por outro lado, é necessério que se trate de clausulas pré-elaboradas e dirigidas a
uma pluralidade de contratos ou a uma generalidade de pessoas. Assim, para que de clausulas
contratuais gerais se possa falar, exige-se que as mesmas sejam destinadas a integrar o
contetido dos muiltiplos contratos a celebrar no futuro, mediante a sua oferta, em massa,
ao ptiblico interessado. Esta predisposi¢ao para uma generalidade de pessoas implica que
a proposta néo seja projectada tao-s6 para a concreta conclusdo de um contrato com um
sujeito determinado, mas antes para funcionar como base de um uniforme regulamento

juridico, dirigido a diversificados parceiros negociais (ALMENO DE SA, op. et loc. cit.).

Finalmente, o conceito de cldusulas contratuais gerais pressupde a sua
imodificabilidade, ou seja, que se trate de condi¢des cujo conteiido néo possa ser alterado ou
negociado, ficando a contraparte sem qualquer poder para interferir na conformacdo do

contetido negocial que the é proposto.

Apresentados os tragos fundamentais do conceito de clausulas contratuais gerais, é

tempo de regressar ao caso dos autos.
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Terminada a discussdo da causa, apurou-se que a Ré é uma sociedade andénima,
encontrando-se matriculada sob o nimero 35103/640728 e com a sua constituigdo inscrita
na Conservatéria do Registo Comercial de Lisboa, tendo por objecto social “o exercicio da
actividade bancdria e a realizacdo de todas as operagoes permitidas aos bancos pela lei actual ou
futura”. No exercicio de tal actividade, a Ré celebra contratos que tém por objecto a
locagao financeira de equipamento e de aluguer de veiculo sem condutor. Os contratos de
locagéo financeira de equipamento e os contratos de aluguer de veiculo sem condutor,
que a Ré celebra e celebrard com os seus clientes, compreendem Condicdes Particulares e
Condigies Gerais. A Ré entrega aos interessados, que pretendem celebrar contratos de
locagdo financeira de equipamento e contratos de aluguer de veiculo sem condutor,
impressos analogos aos apresentados a fls. 33 a 44 dos autos.

Ora, as Condigoes Gerais insertas nos impressos que titulam os contratos foram
previamente elaboradas e sdo apresentadas, j4 impressas, aos interessados na celebragao
do contrato. Aos interessados é concedida a possibilidade de aceitar, ou néo, essas
Condicdes Gerais, ndo podendo, no essencial, alterar as mesmas por negociacdo com a Ré.
As Condigoes Particulares dos contratos sao sempre objecto de negociagao, caso a caso, com
cada cliente da Ré, e os clientes da Ré sdo livres de aceitar, ou nio, as respecﬁvas Condigoes
Gerais, ao negociarem com aquela. E mais: sao livres de celebrar contratos, com finalidade
idéntica, com qualquer instituigdo financeira e sociedade que no mercado portugués se
dedique a actividade de locagao financeira e de locacdo operacional.

Sendo esta uma parte da factualidade apurada, é forgoso concluir que estamos
perante verdadeiras cldusulas contratuais gerais, no que concerne as Condicdes Gerais dos
contratos-tipo em aprego. Donde, as cldusulas gerais vazadas nos impressos cujas copias
se encontram a fls. 33 a 44 dos autos (mas ndo as Condigdes Particulares) reger-se-do pelo
regime do Decreto-Lei n,” 446/85, de 25 de Outubro (alterado pélo Decreto-Lei n.° 220/95,
de 31 de Agosto), o qual se aplica as clausulas contratuais gerais elaboradas sem prévia
negociagdo individual, que proponentes ou destinatdrios indeterminados se limitem a

subscrever ou a aceitar, respectivamente.

Ultrapassado este primeiro problema, € tempo de aferir se as diversas clausulas
devidamente discriminadas pelo Autor na sua petigdo inicial sdo ou néo proibidas, a luz
do referido regime legal aplicdvel; ndo sem antes fazermos uma breve incursao juridica

quanto ao primeiro tipo contratual em mira: o contrato de locagdo financeira (leasing).

1
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O contrato de locagdo financeira é um contrato nominado misto, pelo menos na
face da relagao locador/locatario e assenta a sua disciplina no Decreto-Lei n.° 149/95, de

24 de Junho (com alteragdes introduzidas pelo Decreto-Lei n.° 265/97, de 2 de Outubro).

Para mais, a operagdo de leasing ndo se resume a uma mera relagdo bilateral entre
locador e locatdrio pela concessdo do gozo temporario da coisa contra o pagamento da
renda acordada, jA que, dentro da complexidade financeira desta operacdo estd co-
-envolvida uma terceira parte (fornecedor ou construtor da coisa), com quem o locador
contratou por indicagdo ou aceitagdo do locatédrio. O que existe, deste modo, é uma relagdo
econdmica trilateral ou triangular, com a interposicdo de um terceiro independente - uma
sociedade de locagdo financeira entre o produtor ou comerciante do bem e o locatéario.

No nacleo negocial desta figura contratual encontram-se os correlativos direitos e
deveres das partes: a obrigacdo de o locador ceder o uso da coisa durante um certo
periodo; o correlativo direito de exigir a entrega de uma contraprestagao; o direito de o
locatério exigir a entrega da coisa, usando-a de acordo com o fim a que se destina durante
o periodo do contrato; e o correlativo dever de entregar as rendas (cfr. artigo 1.° do
Decreto-Lei n.° 171/79, de 6 de Junho, e artigo 1.° do Decreto-Lei n.® 149/95, de 24 de
Junho, diploma que revogou aquele).

Na definicido legal do tipo contratual, “locagdo financeira é o contrato pelo qual uma
das partes se obriga, mediante retribuicdo, a ceder d outra o gozo tempordrio de uma coisa, movel ou
imovel, adquirida ou construida por indicacdo desta, e que o locatdrio poderd comprar, decorrido o
periodo acordado, por um preco nele determinado ou determindvel mediante simples aplicacdo dos
critérios nele fixados” (cfr. artigo 1.° do citado Decreto-Lei n.° 149/95, de 24 de Junho, o qual
se limitou a fazer acrescentar, relativamente ao antecedente artigo 1.° do Decreto-Lei n.°
171/79, de 6 de Junho, a possibilidade de o leasing incidir sobre bens de natureza imével).

A obrigagdo principal do locatério € a do pagamento de uma renda (ou aluguer),
que ndo corresponde somente ao valor locativo do bem, sendo mais onerosa, porquanto se
destina a sua amortizagdo durante o periodo em que o contrato produz efeitos. No célculo
dessa renda, a empresa de locagdo financeira atende, nfo s6 a4 amortiza¢do do dinheiro
investido, mas também aos custos de gestdo e aos riscos sempre presentes nestes
contratos: a renda destina-se a cobrir a amortizacdo financeira global do custo do
investimento, incluindo-se aqui a amortizacio do bem locado, a retribui¢do pela utilizagdo

deste e a remuneragao do risco suportado pela empresa locadora.

17
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Ora, no artigo 1.° n.° 3, das Condicdes Gerais do contrato de locacdo financeira de
equipamento, estabelece-se o seguinte:

“3 - Competird ao Locatério usar dos meios judiciais e extrajudiciais para reagir contra o

eventual incumprimento por parte do fornecedor, nio se responsabilizando o Locador:

pela entrega atempada do equipamento;

pela entrega do equipamento no local indicado;

pela corvespondéncia do equipamento ds caracteristicas e especificacbes apontadas pelo

Locatdrio;

pela falta de registo, matricula ou licenciamento, quando o equipamento a ial estiver

sujeito, no caso de o fornecedor ndo ter habilitado o locador com a documentagio necessdria

para o efeito”,

No artigo 4.° das mencionadas Condigdes Gerais, estabelece-se o seguinte:

“A nfio entrega do equipamento pelo fornecedor efou da documentagdo necessiria a actos de

registo, matricula ou licenciamento quando o equipamento a tal estiver sujeito, ou a
desconformidade do equipamento com o constante das Condicoes Particulares ndo exoneram o
Locatdrio das suas obrigagdes face ao Locador, nem lhe conferem qualquer direito face a este,
competindo-lhe exigir do fornecedor toda e qualquer indemnizacio a que se considere com
direito”.

Alega o Autor que, da conjugacio de ambas as cldusulas, resulta que a locadora se
exime da sua responsabilidade, transferindo-a para um terceiro que ndo ¢é parte no
contrato, sem a sua anuéncia, e que poderd mais tarde excepcionar com €xito a sua
propria ilegitimidade, implicando a rentincia antecipada do locatario ao seu direito de
pedir indemnizagio contra o locadora, no caso de o fornecedor do equipamento nao
proceder & entrega da documentagdo necessdria a actos de registo, matricula ou
licenciamento (cfr. Ac. Rel. Lisboa de 20.05.1999, Col. Jur., Tomo III, 1999, pégs. 107 e ss.).
Por tais razdes - na 6ptica do Autor -, séo tais clausulas absolutamente proibidas num
contrato deste tipo, nos termos do disposto no artigo 18.%, al. ¢), do Decreto-Lei n.° 446/85,
de 25 de Outubro (“sdo em absoluto proibidas, designadamente, as cldusulas contratuais gerats
gue (...) excluam ou limitem, de modo directo ou indirecto, a responsabilidade por ndo
cumprimento definitivo, mora ou incumprimento defeituoso, em caso de dolo ou de culpa grave”).

Atente-se, porém, que em nenhum contrato de locagao financeira de equipamento

celebrado pela Ré esta é a fornecedora do bem.

13
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Com efeito, a Ré limita-se a conceder o financiamento em que se consubstancia a
operagdo financeira leasing, isto ¢, a locagdo financeira em si. Ficou provado que a Ré se
limita a conceder o financiamento aos seus clientes, sendo o equipamento fornecido por
terceiros escolhidos pelos proprios clientes: o que exclui, de antema&o, o dolo e a culpa grave.

O que acima se consigna em clausulado corresponde ao que o Decreto-Lei n.® 149 /
/95, de 24 de Junho, dispde nos seus artigos 12.° e 13.°. O locador ndo responde pelos
vicios do bem locado, ou pela sua inadequagéo face aos fins do contrato, salvo o disposto
no artigo 1034.° do Cédigo Civil. Tendo em atencao que a Ré apenas celebra contratos de
locagdo financeira com referéncia a equipamento fornecido por terceiros ao respectivo
locatério, terceiros esses escolhidos pelo proprio locatério, em hip6tese alguma havera
lugar a aplicagdo do disposto no artigo 1034.° do Cédigo Civil.

Assim, por for¢a do citado artigo 12.° do Decreto-Lei n.® 149/95, de 24 de Junho, a
Ré nio responde pelos vicios do bem locado ou pela sua inadequagao, sendo certo que o
locatério pode exercer contra o vendedor ou o empreiteiro, sendo o caso, todos os direitos
relativos ao bem locado ou resultantes do contrato de compra e venda ou de empreitada
(cfr. artigo 13.° do Decreto-Lei n.° 149/95, de 24 de Junho). Locagdo financeira é o contrato
pelo qual uma das partes se obriga, mediante retribuicdo, a ceder a outra o gozo
tempordrio de uma coisa, moével ou imével, adquirida ou construida por indicacdo desta,
e que o locatério podera comprar, decorrido o periodo acordado, por um preco nele
determinado ou determinavel, mediante simples aplicagdo dos critérios nele fixados {cfr.
artigo 1.° do mesmo diploma legal).

O esquema crediticio encontra-se vertido nos moldes da velha locagao: tencionando
adquirir um bem para o qual nio tenha disponibilidade financeira imediata, o interessado
dirige-se a um banqueiro; acordam no seguinte: o banqueiro adquire o bem em causa e
d4-lo, ao interessado, em locagdo; este ird pagar uma retribuicdo que materialize a
amortizacio do bem e os respectivos juros; no final, o locatdrio podera adquirir o bem
pelo valor residual, celebrar um novo contrato ou nada fazer.

Porque a Ré ndo é a fornecedora do bem objecto do contrato de locagéo financeira,
este é um mero acto bancario (leasing), sendo que o clausulado em aprego se mostra vélido
e correspondente ao disposto nos artigos 12.° e 13.° do Decreto-Lei n.° 149/95, de 24 de
Junho, ndo estando abrangido - em concreto ~ pelo preceituado no artigo 18.°, al. ¢), do

Decreto-Lei n.° 446/ 85, de 25 de Outubro (note-se, de resto, que a jurisprudéncia invocada

14
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pelo Autor se reporta a vigéncia do Decreto-Lei n.° 171/79, de 6 de Junho, expressamente
revogado pelo artigo 25.° do Decreto-Lei n.° 149/95, de 24 de Junho).

Pelas razdes expostas, improcede, nesta parte, a pretensido do Autor, considerando
o Tribunal validos e em conformidade com a lei os artigos 1.°, n.° 3, e 4.° ambos das
Condigoes Gerais do contrato de locagao financeira de equipamento.

Estabelece o artigo 7.°, al. a), das Condigdes Gerais do contrato de locagao financeira
de equipamento, sob a epigrafe “Obrigacdes do Locatdrio”, o seguinte:

“Para além do pagamento das prestacles pecunidrias adiante referidas ou de outras

previstas na lei ou neste contrato, sio especiais obrigaces do locatdrio:

a) suportar o pagamento de impostos efou taxas inerentes ao equipamento e/ou 4 sua

utilizacdo, que incidam ou venham a incidir sobre o mesmo”.

E estipula o artigo 8.°, n.° 1, das Condigdes Gerais do mesmo tipo contratual, sob a
epigrafe “Propriedade”, o seguinte:

"1 - O Locador é proprietdrio exclusivo do equipamento locado, pelo que o Locatdrio ndo
pode onerd-lo nem dele dispor por qualquer forma, que nio nos termos do presente contrato”.

Invoca o Autor que, nos termos do disposto no artigo 3.°, n.” 1, do Decreto-Lei
n.° 143/78, de 12 de Junho (Regulamento do Imposto Municipal sobre Veiculos), o imposto é
devido pelos proprietarios dos veiculos, presumindo-se como tais, até prova em contrario,
as pessoas em nome de quem os mesmos se encontrem matriculados ou registados.

Para efeitos do disposto nesse n.° 1, sdo equiparados a proprietérios os locatarios
financeiros e os adquirentes com reserva de propriedade (cfr. n.° 2).

Também o artigo 2.° do Decreto-Lei n.° 116/94, de 3 de Maio (Regulamento dos
Impostos de Circulagdo e de Camionagem) prescreve o seguinte:

“1 - Sdo sujeitos passives do ICI e do ICA os proprietdrios dos veiculos, presumindo-se
como tais, até prova em contrdrio, as pessoas singulares ou colectivas em nome das quais 0s mesmos
se encontrem registados.

2 - Para efeitos do disposto no nimero anterior, sfo equiparados a proprietdrios os
locatdrios financeiros e os adquirentes com reserva de propriedade”.

Da redacgao dos preceitos mencionados resulta que o sujeito passivo de ambos os
impostos (pessoa singular ou colectiva, a quem a lei imp&e o dever de efectuar uma
prestacdo tributdria) — elemento essencial da relagdo juridica tributéria ~ é a locadora,

enquanto proprietéria do veiculo, e ndo o locatario; sendo ainda que, de harmonia com o

15
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disposto no artigo 36.% n.° 2, da Lei Geral Tributaria (aprovada pelo Decreto-Lei n.® 398/
/98, de 17 de Dezembro), “os elementos essenciais da relagio juridica tributdria nio podem ser
alterados por vontade das partes”.

Considerando o exposto e a natureza imperativa dos dispositivos legais citados,
refere 0 Autor que as partes ndo podem convencionar que o imposto municipal sobre
veiculos e o imposto de circulagdo sejam debitados ao locatario, pelo que o aludido artigo
72, al. a), das Condigdes Gerais do contrato em aprego ¢ nulo, por violacdo de “valores
fundamentais do direito”, defendidos pelo principio da boa fé - cfr. artigos 15.° e 16.° do
Decreto-Lei n.° 446/85, de 25 de Outubro - , em concreto, por violar lei imperativa, ao
modificar, por via contratual, a incidéncia dos dois impostos.

Ora, no tipo contratual em aprego (contrato de locagéo financeira de equipamento),
& locadora a Ré e locatario o cliente financiado pela Ré e, como tal, identificado no acordo.

Para efeitos de pagamento, quer do imposto municipal sobre veiculos, quer do
imposto de circulagéo e de camionagem, sao sujeitos passivos de tais impostos os locatérios
financeiros, e ndo os locadores, mau grado serem estes os proprietarios dos veiculos.

Verifica-se, pois, que o previsto no artigo 7.°, al. a), das Condi¢bes Gerais do contrato
em aprego observa o que expressamente se encontra previsto na legislacao invocada pelo
Autor, sendo certo que a Ré é a locadora (e ndo a locatéria). O artigo visado ndo 6 n&o
contraria “valores fundamentais do direito”, nao violando quaisquer das normas do Decreto-
-Lei n.° 446 /85, de 25 de Outubro, como constitui uma clara transposicao, para o contrato,
de dispositivos da lei tributaria.

Pelas razdes expostas, improcede, nesta parte, a pretenséo do Autor, considerando
o Tribunal vélido e em conformidade com a lei o artigo 7.°, al. a), das Condigdes Gerais do
contrato de locagao financeira de equipamento.

Sob a epigrafe “Responsabilidade/Seguros”, estipula o artigo 10.°, n.° 1, das Condicoes
Gerais do mesmo contrato, o seguinte:

“1 - Durante toda a vigéncia do presente Contrato, € o Locatdrio o dnico responsdvel pela
perda ou deterioraciio do equipamento locado e pélos prejuizos e danos por este causados,
qualquer que seja a respectiva causa ou efeito”.

O artigo 13.° das Condigdes Gerais do contrato, sob a epigrafe “Responsabilidade do

Locatdrio pelo Risco da Perda ou Deterioragio do Bem Locado”, estipula o seguinte:

16



[OJESUS LDA - Tel 21 255 94 LT

o5
8 &

5.2 JUiZO CIVEL DA COMARCA DE LISBOA %:

“E de conta e ordem do Locatdrio o risco de perda ou deterioragio do equipamento, mesmo

que derivado de acto e/ou omissio de terceiro(s)”.

Alega o Autor que, como resulta do regime legal da locacao financeira e a prépria
locadora realca no ja transcrito artigo 8.° n.° 1, do clausulado, o locador é o proprietario
exclusivo do bem locado, sendo certo que a obrigagdo de manutengio e restituigio da
coisa a cargo do locatdrio ndo pode afectar a regra acerca do risco inerente ao direito de
propriedade, que corre por conta do locador e ndo do locatério (neste sentido, cfr. PIRES
DE LIMA e ANTUNES VARELA, Cddigo Civil Anotado, Vol. 11, 3. Edicdo, 1986, pag. 404). E,
por outro lado, podem ocorrer danos ndo imputéveis ao locatario, quer por falta de nexo
de causalidade entre a sua conduta e o dano, quer por sempre estarem excluidos (caso
fortuito ou de for¢a maior). Assim, tais clausulas sdo absolutamente proibidas num
contrato deste tipo, por alterarem as regras respeitantes a distribuicao do risco, & luz do
disposto no artigo 21.% al. f), do Decreto-Lei n.° 446/85, de 25 de Outubro.

Ora, segundo o preceituado neste artigo, “sio em absoluto proibidas, designadamente,
as cliusulas contratuais gerais que (...) alterem as regras respeitantes a distribuicao do risco”.

O risco do equipamento locado corre sempre, por lei expressa, por conta e ordem
do locatério, que ndo do locador, correspondendo os mencionados artigos 10.°, n.° 1, e
13.°, a reproducéo no contrato do que consignado se encontra na lei especial, no artigo 15.°
e, inclusive, na alinea j) do artigo 10.° do Decreto-Lei n.° 149/95, de 24 de Junho. E assim
que, salvo estipulagdo em contrario, o risco de perda ou deterioracdo do bem corre por
conta do locatério, que deve restituir o bem locado, findo o contrato, em bom estado,
salvo as deteriora¢des inerentes a uma utilizagdo normal, quando ndo opte pela sua
aquisicao.

Cumpre néo olvidar, por outro lado, que o preceituado na lei especial afasta a lei
geral, pelo que nos parece inadequada a citacdo efectuada pelo Autor e proveniente dos
referidos Insignes Professores: trata-se s6 de saber, em concreto, o que reza o Decreto-Lei
n.® 149/95, de 24 de Junho, diploma prevalecente sobre as regras dos artigos 1043.° e
1044.° do Cédigo Civil. A tal propdsito, prevé-se no artigo 10.°, n.% 2 a 7, do dito contrato
o seguinte:

“2 - O Locatdrio obriga-se a subscrever apilice de seguro que cubra:

a) Responsabilidade Civil Obrigatéria do Locatdrio;

b) Danos Proprios do Locatdrio.
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3 - O seguro previsto no mimero anterior poderd ser efectuado pelo Locador, de conta e
ordem do Locatdrio, como servico opcional e de acordo com o que for mencionado em Condigdes
Particulares, ou pelo Locatirio, mas sempre figurando o Locador como beneficidrio do mesmo.

4 - Qualquer litigio relativo & prestaciio de servicos, pela seguradora mesmo que a feitura
do seguro tenha sido promovido pelo Locador, serd dirimido directamente entre o Locatdrio e a
seguradora, nio tendo o Locador qualquer responsabilidade neste dominio.

5 ~ Os seguros tém de ser vdlidos durante toda a vigéncia do Contrato. Em caso de sinistro,
a indemnizagio deverd ser paga directamente pela seguradora ao Locador, sendo a eventual
franquia suportada pelo Locatirio.

6 - O Locador poderd, se assim o entender, dispensar o Locatdrio de Seguro de Danos
Proprios. Tal apenas ocorrerd se expressamente estabelecido nas Condigoes Particulares, sendo
entdo sempre o Locatdrio responsdvel pela perda ou deterioracio do equipamento, considerando-
-se como valor do equipamento o total das rendas vincendas, acrescido do valor residual e das
eventuais rendas vencidas e ndo pagas e respectivos juros moratdrios e demais encargos em
débito.

7. Se apesar do disposto na lei e no presente contrato, o Locador for chamado a indemnizar
terceiros por qualquer dano emergente do equipamento efou da utilizacdo do mesmo, gozard de
direito de regresso contra o Locatdrio por todas as quantias dispendidas”.

Pelas razdes expostas, improcede, nesta parte, a pretensdo do Autor, considerando

o Tribunal validos e em conformidade com a lei especial os artigos 10.°, n.° 1, e 13.°, ambos
das Condigdes Gerais do contrato de locagédo financeira de equipamento.

Estabelece, por outro lado, o artigo 14.° das Condi¢des Gerais do mesmo contrato,

sob a epigrafe “Juros de Mora e Despesas de Gestio”, o seguinte:

“1 - Em caso de nio pagamento pontual das rendas ou do valor residual ou ainda de
quaisquer outras quantias devidas pelo Locatdrio ao Locador, independentemente do exercicio
dos direitos conferidos ao Locador pelos artigos anteriores, serdo devidos pelo Locatdrio juros
moratorios calculados a taxa equivalente dquela que estd implicita nas rendas constantes das
“Condigdes Particulares”, acrescida de uma sobretaxa de 2 pontos percentuais. Sio também
devidos, por cada renda devolvida, € 9.98 acrescida de IVA a titulo de despesas de gestao”.

O artigo 11.°, n.° 2, das Condigoes Gerais do contrato, sob a epigrafe “Resolucio”,

estipula o seguinte:

“2 - O incumprimento tempordrio, ou como tal reputado, quer de obrigacdes pecunidrias,

quer de outras, tornar-se-d definitivo se, apds o envio por carta registada com aviso de recepgio
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para o domicilio do locatdrio, intimando-o ao cumprimento em prazo razodvel que, desde jd é
fixado para todas as obrigacdes em dez dias tteis, o locatdrio nio precludir o direito a resolugdo
por parte do Locador, procedendo ao pagamento do montante em divida, acrescido de 50 %
(cinquenta por cento).

Refere o Autor, exemplificativamente, que, se o locatario ndo pagar em tempo uma
renda, ter4 de entregar & locadora, para além do valor dessa renda em atraso, metade do
valor da renda, juros moratérios a taxa equivalente aquela que esta implicita nas rendas
constantes das Condigdes Particulares, sobretaxa de 2 % sobre os juros moratérios referidos
e o montante de € 9,98 acrescido de IVA, a titulo de despesas de gestdo por cada renda
devolvida; considerando tal clausula proibida, a luz do preceituado no artigo 19.°, al. ¢),
do Decreto-Lei n.° 446/85, de 25 de Outubro, pois consagra uma verdadeira cldusula
penal desproporcional, ao fixar, de antemio, para além do acréscimo de 50 %, juros
moratdrios, sobretaxa de 2 % e despesas de gestao, excedendo manifestamente o valor real
do dano que resultaria do incumprimento pontual do contrato.

De acordo com o disposto no artigo 19.% al. ¢}, do Decreto-Lei n.® 446/85, de 25 de
Qutubro, “sdo proibidas, consoante o quadro negocial padronizado, designadamente, as cldusulas
contratuais gerais que (...) consagrem cldusulas penais desproporcionadas aos danos a ressarcir”.

Ora, na sua redacgdo original, o artigo 16.° do Decreto-Lei n.° 149/95, de 24 de
Junho, dispunha o seguinte (sob a epigrafe “mora no pagamento das rendas”):

“1 - A mora no pagamento de uma prestacdo de renda por um prazo superior a 60 dias
permite ao locador resolver o contrato, salvo convengio em contririo a favor do locatdrio.

2 - O locatdrio pode precludir o direito & resolucdo, por parte do locador, procedendo ao
pagamento do montante em divida, acrescido de 50 %, no prazo de oito dias contados da data em
que for notificado pelo locador da resolucdo do contrato”.

Este artigo, constante da redacgéo original do aludido diploma legal, foi revogado
pelo artigo 5.° do Decreto-Lei n.° 285/2001, de 3 de Novembro, tendo em conta que a
experiéncia colhida da aplicagdo do regime juridico do contrato de locagdo financeira,
aprovado pelo Decreto-Lei n.° 149/95, de 24 de Junho, veio a demonstrar que a disciplina
de alguns aspectos deste contrato (regulada por normas imperativas) deve ser regulada
pelas regras gerais de direito, quando as partes, no exercicio da liberdade de conformacgéo
do contetido negocial, ndo estabelecam as clausulas contratuais que melhor se acomodem

aos objectivos que visam prosseguir (cfr. preambulo do diploma legal revogatério).
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Constata-se que o contetdo dos referidos artigos 14.5n.° 1, e 11.° n° 2, das
Condigdes Gerais do contrato de locagdo financeira corresponde a disposi¢do imperativa
que se continha na lei especial que veio a ser revogada, por se entender que a vontade
negocial das partes poderia sobrepor-se a tal norma imperativa e, portanto, levar a fixacao
de condi¢des mais gravosas para o locatdrio poder precludir o direito & resolugdo do
contrato. Permite-se, pois, que o locatario precluda o direito a resolugdo do contrato,
desde que pague o que estiver em falta (rendas, os juros de mora sobre tais rendas e
despesas de gestdo de cobranca) com o pagamento de um acréscimo de 50 % do montante
das rendas em divida — percentagem, de resto, coincidente com a do n.° 1 do artigo 1041.°
do Cédigo Civil (regime geral da locagao civil).

Ha que assinalar que a obrigagio do pagamento das rendas devidas pelo locatario,
nos contratos de locacdo financeira, é uma obrigagdo com prazo certo, sujeita ao disposto
nos artigos 805.°, n.° 2, al. 4), € 806.°, n% 1e 2, do Cédigo Civil. E a sobretaxa de 2 % sobre
0s juros moratérios encontra base legal no artigo 7.° n.° 1, al. b}, do Decreto-Lei n.° 344/78,
de 17 de Novembro, com a redacgio que lhe foi dada pelo artigo 2.° do Decreto-Lei n.° 83/
/86, de 6 de Maio.

Face a dificuldade de conciliar o critério da desproporcdo entre a pena e o prejuizo
ressarcivel com o conceito de invalidade como consequéncia de um defeito genético do
negdcio juridico, o aplicador do direito ha-de optar por uma interpretagdo restritiva do
artigo 192, al. ¢), do Decreto-Lei n° 446/85, de 25 de Outubro, que so6 conduzira a
invalidade das cldusulas penais desproporcionadas aos prejuizos previsiveis pelos
contraentes, pelas partes, no momento em que a declaragio negocial sai da esfera de
poder do declarante com a vontade deste. A interpretacao restritiva dessa alinea assegura
a coeréncia dogmatica da disposi¢do com categorias fundamentais do direito civil e a
composicao equilibrada dos interesses em conflito, concedendo ao aplicador do direito a
oportunidade de apreciar globalmente as circunstancias do caso concreto para estabelecer
se a pena é, ou nio, excessiva e de empregar o critério - mais inseguro, mas também mais
flexivel - da equidade (NUNO PINTO OLIVEIRA, Cldusulas Acessérias ao Contrato: Clausulas
de Exclusiio e de Limitacdo do Dever de Indemnizar e Cldusulas Penais, Livraria Almedina,
Coimbra, 2005, pags. 168 e 169).

O artigo 812.° do Cédigo Civil permite que a clausula penal seja judicialmente

reduzida de acordo com a equidade. Esta solugdo revela-se algo incompativel com o

20



JESUSLDA - Tel. 21 25594 17

258

5.2 JUiZO CIVEL DA COMARCA DE LISBOA 2.2 ?

f

trafico negocial de massas. Eis por que a citada alinea ¢) proibe as clausulas penais
excessivas, quando fixadas através do recurso a mera ades&o. Com vista a facilitar a tarefa
concretizadora, a lei fornece o critério para a determinagdo da natureza excessiva das
clausulas penais: a desproporgdo entre as reparagdes que elas imponham e os danos a
ressarcir. Ora, o qualificativo “desproporcionadas” do artigo 19.°, al. c), do Decreto-Lei n.°
446/85, de 25 de Outubro, ndo aponta para uma superioridade das penas estipuladas em
relacdo ao montante dos danos a ressarcir; ao invés, de harmonia com as exigéncias do
trafico e segundo um juizo de razoabilidade, deve entender-se que a hipttese legal apenas
ficar4 preenchida quando se detectar uma desproporcao verdadeiramente sensivel.

Nao sendo essa a situagio dos presentes autos - que mostra a consagragao de uma
clausula penal dissuasora do incumprimento, por vontade das partes, mas que nao atinge
o patamar mais elevado da desproporedo em relagdo aos danos a ressarcir - , improcede,
nesta parte, a pretensdo do Autor, considerando o Tribunal validos e ndo violadores do
disposto no artigo 19.°, al. ¢), do Decreto-Lei n.® 446/85, de 25 de Outubro, os artigos 14.°
e11.2, n.° 2, das Condigdes Gerais do contrato de locacio financeira de equipamento.

O mesmo artigo 11.%, n.° 3, das Condigdes Gerais do contrato de locagdo financeira
de equipamento, estabelece o seguinte:

3 - O prazo de dez dias titeis acima referido, ¢ contado da data em que se mostre assinado o
aviso de recepgiio, ou na hipétese de a carta vir devolvida, do terceiro dia iitil posterior ao seu
registo”.

Invoca o Autor que, nos termos do disposto no n.° 3 do artigo 254.° do Cédigo de
Processo Civil, “a notificacdo postal presume-se feita no terceiro dia posterior ao do registo, ou no
primeiro dia iitil seguinte a esse, quando o nio seja”.

Se no Cédigo de Processo Civil estamos perante direito publico, dominado pelo
principio da inderrogabilidade das suas normas pela vontade privada, a ai apenas se
presume a notificacdio (presuncao ilidivel), 0 mesmo jé ndo se podera dizer do estipulado
na cldusula ora visada, onde a expressao “¢ contado” aponta para uma presuncéo inilidivel
da notificacdo, sendo que, na analise abstracta da clausula, segundo o quadro negocial
padronizado, importa ponderar que: esta clausula regula a contagem do prazo concedido
ao locatério para precludir o direito a resolug@o do contrato por parte da locadora, matéria
de extrema importancia para aquele, por poder passar de uma situagio de incumprimento

temporario para a resolugio do contrato pela locadora; € um facto notério que grande
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dias (de acordo com o artigo 213.° do Cédigo do Trabalho, o trabalhador pode gozar 22
dias tteis de férias); também por motivos profissionais (curso de formacdo) ou de saude
(internamento, tratamentos termais ou de fisioterapia), pode ser considerada normal uma
auséncia do domicilio por periodo superior a dez dias. Na 6ptica do Autor, esta clausula
consagra, na prética, em caso de devolugdo da carta, uma ficdo de conhecimento (da
recepcdo da carta) e aceitacdo (do contetido da notificagao) pelo locatdrio sem qualquer
base em factos concretos, devendo ser considerada nula, por violagdo do preceituado no
artigo 19.%, al. d), do Decreto-Lei n.446/85, de 25 de Outubro.

De acordo com o preceituado no artigo 19.° al. d), do Decreto-Lei n.° 446/85, de 25
de Outubro, “sdo proibidas, consoante o quadro negocial padronizado, designadamente, as
cldusulas contratuais gerais que (...) imponham ficcoes de recepgdo, de aceitagdo ou de outras
manifestacdes de vontade com base em factos para tal insuficientes”.

Cremos que, também por aqui, néo assiste razo ao Autor (que, alids, ndo
transcreveu devidamente o disposto no artigo 254.° n.° 3, do Cédigo de Processo Civil,
no artigo 35.° da peticéo inicial, na parte que refere “(...) 3.° dia titil posterior ao do registo”).

Com efeito, enquanto que, nos termos do Cédigo de Processo Civil, os trés dias
posteriores ao do registo podem ndo ser dias tteis, passando apenas para o primeiro dia
util seguinte caso o terceiro dia ndo seja dia 1til, nos termos da clausula ora visada o prazo
consignado é sempre de trés dias tuteis ap6s o do registo, nao se incluindo nesses trés dias,
dias que néo sejam tteis (ao invés do Codigo de Processo Civil, que € menos favorével).

Acresce que - como nota a Ré - o trafico negocial de massas tem exigéncias de
celeridade, compreendendo-se que se dispensem, algumas vezes, declaragbes formais de
vontade, substituindo-as por comportamentos que, claramente, lhes correspondam.
Apenas se impde afastar essa solucéo, quando, perante o quadro negocial padronizado, os
factos a que se associem resultados conexos, em principio, com declara¢ges de vontade se
mostrem insuficientes. Atente-se, ainda, no disposto no artigo 224.%, n.° 2, do Cédigo Civil
(considera-se eficaz a declaragio que s6 por culpa do destinatario ndo foi por ele
oportunamente recebida), sendo certo que s6 ha lugar ao envio da carta, sob registo, para
resolucdo do contrato depois de o locatdrio estar em mora h4, pelo menos, 60 dias, com
referéncia a obrigacOes com prazo certo (artigo 11.°, n.° 1, al. (), das Condigdes Gerais do

contrato de locacdo financeira): o locatario sabe, pois, que se encontra em incumprimento.
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Pelas razées expostas, improcede, nesta parte, a pretensao do Autor, considerando
o Tribunal vilido e em conformidade com a lei o artigo 11.° n.° 3, das Condigdes Gerais do
contrato de locagdo financeira de equipamento.

Estabelece o artigo 12.°, n.° 1, al. (a), das Condigdes Gerais do contrato, sob a epigrafe
“Perda ou Deterioragdo do Equipamento”, o seguinte:

“1 - Se, por facto fortuito ou de forca maior, o equipamento se perder ou deteriorar

observar-se-d 0 seguinte:

(a) sendo a perda total, o contrato considerar-se-d resolvido, ficando o locatdrio obrigado ao

previsto no anterior artigo 10.°, n.° 6, sendo contudo deduzido o montante recebido pelo
Locador por forca do contrato de seguro do equipamento caso exista”.

Alega o Autor que, com o funcionamento desta cldusula, o locatario, para alem da
questdo do risco j4 aflorada, ters de pagar a locadora o total das rendas vincendas,
eventuais rendas vencidas e ndo pagas com juros moratorios, o valor residual da viatura e
0s eventuais encargos em débito. Por outras palavras, a locadora obtera a totalidade da
respectiva prestagdo, como se o contrato tivesse sido integralmente cumprido, mas com
duas vantagens adicionais; a saber: receber4 as rendas em antecipagdo aos vencimentos
acordados, com proveito do juro calculado para o decurso normal do contrato; e recebera
o valor residual da viatura, valor que o locatario s6 pagaria se, no final do contrato,
optasse pela sua compra. Deste modo, a locadora ainda ganhara mais do que com o
cumprimento do contrato, pois que recebera a totalidade do capital investido, o juro e o
lucro, tudo imediatamente a seguir a caducidade do contrato, tudo como se, findo este, o
locatério optasse pela compra da viatura, mas continuando a locadora com a propriedade
da coisa locada; pelo que, tal cldusula é proibida, a luz do preceituado no artigo 19.% al. ¢),
do Decreto-Lei n° 446/85, de 25 de Outubro, dado consagrar uma cldusula penal
manifestamente desproporcionada face aos danos a ressarcir.

Vejamos se assim €. Dispde o artigo 10.°, n.° 6, do contrato de locagio financeira de
equipamento, artigo para o qual a clausula ora visada remete expressamente:

“6 — O Locador poderd, se assim o entender, dispensar o Locatdrio de Seguro de Danos
Préprios. Tal apenas ocorrerd se expressamente estabelecido nas Condigdes Particulares, sendo
entdo sempre o Locatdrio responsdvel pela perda ou deterioragdo do equipamento, considerando-se
como valor do equipamento o total das rendas vincendas, acrescido do valor residual e das eventuais

rendas vencidas e niio pagas e respectivos juros moratorios e demais encargos em débito”.
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Diz a Ré que a remissdo resultante do disposto na alinea (1) do n.° 1 do referido

artigo 12.° revela ndo estarmos perante uma cldusula contratual geral, abrangida pelo
Decreto-Lei n.° 446/85, de 25 de Outubro, na medida em que, nesse artigo 10.° n.° 6,
consta a expressdo “tal apenas ocorrerd se expressamente estabelecido nas Condigdes Particulares

(...)". Mas sem razdo, neste particular, onde se denota um argumento puramente literal.

Com efeito, o sentido e alcance da estipulacfio remissiva em causa apontam, clara e
inequivocamente, para o que decorre da segunda parte do n.° 6 do artigo 10.° do contrato
de locacido financeira de equipamento: o locatario constitui-se responsdvel pela perda ou
deterioracdo do equipamento, considerando-se como valor do equipamento o total das
rendas vincendas, acrescido do valor residual e das eventuais rendas vencidas e nao
pagas, respectivos juros moratérios e demais encargos em débito.

Quer isto significar que a locadora obtera a totalidade da respectiva prestacio,
como se o contrato tivesse sido integralmente cumprido, mas com duas vantagens
adicionais: recebera as rendas em antecipagdo aos vencimentos acordados, com proveito
do juro calculado para o decurso normal do contrato; e receberd o valor residual da
viatura, valor que o locatério s6 pagaria se, no final do contrato, optasse pela sua compra.
Deste modo, a locadora ainda ganhara mais do que com o cumprimento do contrato, pois
que receberd a totalidade do capital investido, o juro e o lucro, tudo imediatamente a
seguir 2 caducidade do contrato, como se, findo o contrato, o locatario optasse pela
compra da viatura, mas continuando a locadora com a propriedade da coisa locada. Nao
temos, pois, davidas em considerar que estamos perante uma cldusula contratual geral,
enquadravel no Decreto-Lei n.° 446/85, de 25 de QOutubro, pois a remissdo em apreco
aponta claramente para o que resulta da segunda parte do n.° 6 do artigo 10.° do contrato
de locagdo financeira de equipamento, sendo certo que o artigo 12.° n.° 1, al. {a), das
Condicdes Gerais desse contrato utiliza a expressdo peremptéria “(...) ficando o locatdrio
obrigado ao previsto no anterior artigo 10.°, n.° 6 (...)". Note-se que este ltimo artigo também
est4 inserido nas Condigdes Gerais do contrato de locagao financeira de equipamento.

Acresce que a expressao literal “tal apenas ocorrerd se expressariente estabelecido nas
Condigdes Particulares (...)” devera ser apenas contextualizada e reportada a uma eventual
dispensa do locatario na celebracdo de seguro de danos préprios, caso a locadora o
entenda, sem qualquer outro alcance digno de registo (cfr. primeira parte do n.° 6 do
artigo 10.° das Condigdes Gerais do contrato). Assim sendo, tem razio o Autor no que alega.

A
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Situagdo concreta e algo parecida é a que o Autor invoca com tratamento no
Acérdao do Supremo Tribunal de Justica de 2 de Maio de 2002, a qual também se
subsume no aludido diploma legal. E a perda total levaria a caducidade (cfr. artigo 1051.°,
al. e), do Cédigo Civil) e nao a resolugio. Destarte, tal clausula mostra-se proibida, a luz do
disposto no artigo 19.%, al. ¢}, do Decreto-Lei n.® 446/85, de 25 de Outubro, pois consagra

uma clausula penal manifestamente desproporcionada em face dos danos a ressarcir.

Estipula, por seu lado, o artigo 15.°, n.° 2, das Condigdes Gerais do contrato, sob a

epigrafe “Transmissdo da Posicao Contratual”, o seguinte:

“2 ~ Fica desde jd o Locador autorizado a efectuar a cessdo da sua posigio contratual, ou
dos fluxos monetdrios que lhe estio associados, para efeitos de refinanciamento, mantendo
contudo sempre o Locador, solidariamente com o cessiondrio, as obrigagdes que para ele
derivam do presente contrato”,

Alega o Autor que tal clausula é proibida num contrato deste tipo, nos termos do
disposto no artigo 18.°% al. /), do Decreto-Lei n.° 446/85, de 25 de Outubro, porquanto
atribui a4 locadora a possibilidade de ceder os seus direitos contratuais a terceiros, néo
identificados no contrato, sem o acordo do aderente {cfr., em contrato similar ao dos autos
e com uma cldusula semelhante, Ac. Rel. Lisboa de 28.01.1999, cuja copia se juntou).

Nos termos do disposto no artigo 18.°, al. I), do Decreto-Lei n.® 446/85, de 25 de
Outubro, “sido em absoluto proibidas, designadamente, as cldusulas contratuais gerais que (...)
consagrem, a favor de quem as predisponha, a possibilidade de cessdo da posigdo contratual, de
transmissdo de dividas ou de subcontratar, sem o acordo da contraparte, salvo se a identidade do
terceiro constar do contrato inicial”.

O contrato de locacdo financeira subsiste, para todos os efeitos, nas transmissbes
da posigéo contratual do locador, ocupando o adquirente a mesma posigéo juridica do seu
antecessor (cfr. artigo 11.°, n.° 4, do Decreto-Lei n.” 149/95, de 24 de Junho).

Prevé a lei expressamente, nos contratos de locacio financeira, a possibilidade da
transmissdo da posigdo juridica do locador, devendo a aplicagdo do artigo 18.° al. I), do
Decreto-Lei n.° 446/85, de 25 de Outubro, ser conjugavel com o sentido e alcance daquele
artigo 11.° do Decreto-Lei n.° 149/95, de 24 de Junho. A citada alinea I} destina-se a
prevenir que, a coberto da transmissao de obrigacdes contratuais, se limite, de facto, a

responsabilidade: bastaria transferir a posicio para uma entidade desprovida de
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cobertura patrimonial para, na prética, se esvaziar o contetido de qualquer imputagdo de
danos.

Na clausula sob apreciagao, verifica-se que a cessdo da posicdo contratual s6 &
permitida para efeitos de refinanciamento da Ré. Por outro lado, a Ré¢ mantém sempre, em
caso de cessdo da posi¢do contratual, solidariamente com o cessionario, as obrigactes que
para ela derivam do contrato. N&o se corre qualquer risco de transmissao das obrigagdes
contratuais a favor de uma entidade desprovida de cobertura patrimonial: a Ré mantém
sempre a responsabilidade que lhe advém do contrato, solidariamente com o cessionario.

Nos presentes autos provou-se, a tal propdsito, que, para o exercicio da sua
actividade, tem a Ré necessidade de se refinanciar com a obtencéo de fundos através da
cessdo de créditos, designadamente através da celebracio de operagdes de “titularizacio de
créditos”. Estas operagdes tém abrigo legal no Decreto-Lei n.® 453/99, de 5 de Novembro
(com as alteragdes introduzidas pelo Decreto-Lei n.° 303/2003, de 5 de Dezembro), que
estabelece o regime juridico das operagdes de transmissdo de créditos e a respectiva
titularizacdo, consentindo na cessdo de créditos por parte das instituicdes de crédito, além
do mais (cfr. artigo 2.°, n.° 1, do republicado Decreto-Lei n.° 453/99, de 5 de Novembro).

Admite-se, por conseguinte, a necessidade imperiosa de refinanciamento da R¢,
através da celebracio de operagdes de titularizagdo de créditos, para o exercicio da sua
actividade, sem prejuizo da sua corresponsabilizacio, como locadora, perante o cliente.

Nos termos do disposto no artigo 6.°, n.° 4, do republicado Decreto-Lei n.” 453/99,
de 5 de Novembro, “quando a entidade cedente seja o Estado, a seguranga social, instituicdo de
crédito, sociedade financeira, empresa de seguros, fundo de pensdes ou sociedade gestora de fundo
de pensies, a cessdo de créditos para titularizagio produz efeitos em relagio aos respectivos
devedores no momento em que se tornar eficaz entre 0 cedente e o cessiondrio, nilo dependendo do
conhecimento, aceitacio ou notificagdo desses devedores”. Sublinhe-se este ultimo segmento.

Pelo exposto, improcede, nesta parte, a pretensdo do Autor, considerando-se de
acordo com o espirito da lei o referido artigo 15.°, n.° 2, das Condigdes Gerais do contrato.

No artigo 23.° das Condigdes Gerais do contrato, estabelece-se o seguinte:

“Todos os litigios emergentes do presente Contrato serdo dirimidos pelo Tribunal da

Comarca de Lisboa, com remincia expressa a qualquer outro”.
Invoca o Autor que a atribui¢do da competéncia exclusiva a comarca de Lisboa ¢

susceptivel de envolver graves inconvenientes para os clientes da Ré que residam noutras
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comarcas, sobretudo nas mais longinquas, nos casos em que estes pretendam agir contra a
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Ré, porquanto: tal competéncia convencional pode determinar a necessidade do locatario
se deslocar a Lisboa, com as despesas dai decorrentes para arranjar advogado na drea
desta comarca; caso assim nio o fizesse, a deslocacdo de um advogado da 4rea da sua
residéncia a Lisboa, nas diversas fases da ac¢do, determinaria, por certo, um aumento
significativo das despesas com os respectivos honoréarios e patrocinio, ou com o
pagamento de honoréarios a outro advogado em que aquele substabelecesse; se ao
processo couber a forma de processo sumarissimo, o locatério teria de apresentar as
testemunhas ao tribunal em Lisboa, custeando a respectiva deslocagio e alojamento; a Ré
dispoe de uma rede de agéncias que cobre praticamente todo o Pais e tem possibilidades
financeiras e recursos humanos suficientes para suportar, sem problemas, os custos das
accoes judiciais que corram termos em quaisquer comarcas do territério nacional; e
inexiste, da parte da R¢, um interesse de tal forma relevante na atribui¢do da competéncia
exclusiva a comarca de Lisboa que justifique os sacrificios do cliente, acima mencionados.

Conclui o Autor que tal cldusula ¢ proibida num contrato deste tipo, nos termos do
disposto no artigo 19.°, al. g}, do Decreto-Lei n.° 446/85, de 25 de Outubro.

De acordo com este preceito, “sdo proibidas, consoante o quadro negocial padronizado,
designadamente, as cliusulas contratuais gerais que (...) estabelecam um foro competente que
envolva graves inconvenientes para uma das partes, sem que os interesses da outra o justifiquem”.

Anteriormente & publicagdo da Lei n.° 14/2006, de 26 de Abril, o artigo 100.°, n.° 1,
do Cédigo de Processo Civil permitia as partes convencionar qual o tribunal
territorialmente competente para a aprecia¢do das ac¢bes destinadas ao cumprimento de
obrigacGes, indemnizagdes por incumprimento ou cumprimento defeituoso e resolugéo de
contratos, uma vez que tal competéncia estava excluida do artigo 110.°, n.° 1, al. @), do
Codigo de Processo Civil.

A Lei n.° 14/2006, de 26 de Abril, ao alterar a redacgdo do artigo 110.% n.° 1, al. a),
do Cédigo de Processo Civil, passando a consagrar o conhecimento oficioso da
incompeténcia territorial do tribunal nas acgdes destinadas ao cumprimento de
obrigagdes, indemnizagdes por incumprimento ou cumprimento defeituoso e resolugéo de
contratos quando o réu é pessoa singular, passou igualmente a impedir que as partes
convencionem validamente qual o tribunal territorialmente competente para tais acgdes,

face a redacgéo dos artigos 100.°, n.° 1, € 110.°, n.° 1, al. 4}, do Cédigo de Processo Civil.

27
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Tendo em consideragio que as normas de natureza processual regulam apenas os
meios necessarios e adequados para se alcangar a solugdo concreta do litigio ou para a
efectivacio do direito violado, facilmente se constata que a norma ora em analise, quer na
sua versdo anterior, quer na sua versdo actual, tem natureza processual. Na verdade,
tratando-se de normas de determinacido de competéncia territorial dos tribunais, estas,
mesmo quando permitem s partes uma escolha do tribunal competente, em nada alteram
o conflito que as partes pretendem que o tribunal solucione por aplicagdo do direito
substantivo, mas apenas definem qual a medida de jurisdiéo dos diversos tribunais. Tais
normas ndo visam, assim, alterar a substancia do litigio e nem sequer o subtraem &

apreciacio do tribunal, apenas definindo qual o tribunal que ir4 apreciar tal conflito.

Sendo a norma em questio de natureza processual, a mesma tem aplicagao
imediata, mais especificamente, neste caso, aplica-se a todos os processos entrados a partir
da entrada em vigor da Lei n.° 14/2006, de 26 de Abril, ou seja, as acgoes intentadas a
partir de 1 de Maio de 2006 (cfr. artigo 6. da referida Lei).

A acciio destinada a exigir o cumprimento de obrigacgdes, a indemnizacao pelo nao
cumprimento ou pelo cumprimento defeituoso e a resolugdo do contrato por falta de
cumprimento é proposta no tribunal do domicflio do réu, podendo o credor optar pelo
tribunal do lugar em que a obrigacdo deveria ser cumprida, quando o réu seja pessoa
colectiva ou quando, situando-se o domicilio do credor na area metropolitana de Lisboa
ou do Porto, o réu tenha domicilio na mesma area metropolitana (cfr. artigo 74.% n.° 1, na

sua redac¢dio actual, a partir da entrada em vigor da Lei n.° 14 /2006, de 26 de Abril).

A validade ou ndo do artigo 23.° das Condicdes Gerais do contrato de locagdo
financeira poder4 e devera ser avaliada e decidida nesta sede, embora a questdo venha a
perder parte substancial da sua utilidade, em face do regime resultante da Lei n.” 14/2006,

de 26 de Abril.

O pacto de aforamento encontra-se padronizado nas clausulas gerais do tipo
contratual em apreco. Por tal razdo, impde-se dilucidar se o foro acordado como
competente - sendo incontroverso que estamos perante um tipo contratual de adesdo -
- envolve graves inconvenientes para os clientes da Ré, sem que 0s interesses desta o
justifiquem, nos termos e para os efeitos do preceituado no artigo 19.° al. g), do Decreto-

-Lei n.° 446/85, de 25 de Qutubro.

28
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Nos termos do disposto no artigo 19.° al. g), do Decreto-Lei n.” 446/85, de 25 de
Outubro, sdo proibidas, conscante o quadro negocial padronizado, as clausulas que
estabelecam um foro competente que envolva graves inconvenientes para uma das partes,
sem que os interesses da outra o justifiquem.

No caso em apreco, a cldusula em causa refere: “todos os litigios emetgentes do
presente Contrato serio dirimidos pelo Tribunal da Comarca de Lisboa, com reniincia expressa a
qualquer outro”.

E nula a convencio sobre a competéncia estabelecida através de uma clausula
contratual geral, quando estabeleca um foro competente que envolva graves
inconvenientes para uma das partes, sem que os interesses da outra o justifiquem (cfr.
artigo 19.9, al. g), do Decreto-Lei n.° 446/85, de 25 de Outubro). Todavia, admite a lei que
essas desvantagens ndo impliquem a nulidade daquela convenc@o, se forem correlativas
de um interesse relevante da contraparte, ou seja, se 0s inconvenientes para uma das
partes forem justificados por um interesse atendivel da contraparte, Sendo valida a
convencdo constante da cléusula contratual geral, o proponente deve comunicé-la ao
aderente (cfr. artigo 5.°, n.° 1, do Decreto-Lei n.° 446/85, de 25 de Outubro) e esclarecé-lo
sobre o seu sentido e alcance, se tal lhe for solicitado (cfr. artigo 6.° do Decreto-Lei n.° 446/
/85, de 25 de Outubro). Se o aderente nio solicitar qualquer esclarecimento ou nao se
opuser, 0 pacto torna-se vinculativo.

A actividade da Ré estende-se a todo o territério nacional, o que significa a
potencialidade de emergéncia de conflitos, no &mbito dos contratos de locacdo financeira
e de outros, com os consumidores nas mais diversas circunscri¢des judiciais do Pais. Esses
conflitos, por regra, inscrevem-se no dominio das acgdes com fundamento na falta de
cumprimento contratual, por parte dos clientes da Ré. A cldusula em aprego visara
concentrar, na area da sede da Ré, os seus servigos do contencioso e, desse modo, evitar 0s
maiores custos inerentes a eventual dispersdo desses servigos por toda a sua irea de
mercado. Uma tal economia de escala repercutir-se-4, de certo modo, em menor custo do
crédito, proporcionando-lhe a vantagem de melhor oferta, mas também beneficiando,
ainda que indirectamente, a massa dos consumidores finais.

Dai que nio se possa afirmar, sem mais, a falta de interesse justificado por parte da
Ré, Tudo estd em saber se esse interesse deve ser relegado pelos inconvenientes graves

que acarreta, eventualmente, aos consumidores finais.
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Também nesta vertente, a equacio a fazer nfo ¢ linear, sabido que o consumidor
demandado, em caso de caréncia econémica, pode recorrer ao apoio judicidrio (incluindo
a nomeacio de patrono) e que, em principio, nem necessitard de se deslocar ao Tribunal
do julgamento, porquanto, havendo depoimento de parte, existe hoje a possibilidade de
ser ouvido pelo sistema de teleconferéncia.

Mas urge referir que se admite que a estipulacdo de um foro competente possa
envolver alguns inconvenientes para os clientes da Ré (porventura graves), sobretudo a
nivel financeiro. Sempre se dird, porém, que estes tém ao seu dispor, caso o requeiram e se
justifique objectivamente, o regime do apoio judicirio, com a eventual nomeacéo de
patrono oficioso, podendo, ainda, as testemunhas serem inquiridas por teleconferéncia
(por regra) e as pecas processuais serem remetidas por correio, fax ou correio electrénico,
evitando deslocagdes intiteis do advogado/ patrono a Lisboa.

De qualquer modo, provou-se que a Ré tem a sua sede social nesta cidade e disp0e
de uma rede de dezoito agéncias que cobre praticamente todo o Pais. A Ré tem
possibilidades financeiras para suportar, mas com encargos acrescidos, os custos de
ac¢des que corram em quaisquer comarcas do Pais (nfo se tendo provado a existéncia de
recursos humanos para tal fim). Os servios de contencioso da Ré estdo todos
centralizados no local da sua sede social, sendo em Lisboa que se localizam o centro da
actividade da Ré e todos os seus servigos de administragdo, aprovacdo de propostas,
gestio de contratos, gestdo comercial, pré-contencioso, contabilidade e elaboracdo de
contratos. Os pagamentos dos clientes da Ré, no dmbito dos contratos dos autos, sao feitos

por transferéncia bancaria para contas bancérias da Ré, todas elas em Lisboa.

E inequivoco o interesse da Ré em instaurar acgdes emergentes dos contratos que
celebra com os seus clientes no Tribunal de Lisboa, ndo tendo estes, obrigatoriamente, de
se deslocar a Lisboa por causa dessas acgdes, ou de outras em que sejam demandantes,
pois o julgamento nio exige a sua presenca (note-se que o préprio depoimento de parte
pode ser realizado por teleconferéncia, se preenchidos os requisitos do artigo 556.% n.” 2,

do Cédigo de Processo Civil).

A factualidade ora apurada permite supor que, atentos os mdltiplos processos
derivados dos imensos contratos de locagdo financeira de equipamento que a Ré celebra

com os seus clientes, domiciliados nos pontos mais dispares do Pais, seria penoso para a

N
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Ré - e envolveria custos acrescidos, a recair, a jusante, sobre o futuro consumidor final -
- litigar em todos e cada um de tais casos em diferentes comarcas, pelo que estd, assim,
justificado o seu interesse na estipulagdo do foro convencional (4 luz do regime juridico
anterior  Lei n.° 14/2006, de 26 de Abril, em conjugagdo com o que consta do artigo 774.°
do Cédigo Civil: “se a obrigagdo tiver por objecto certa quantia em dinheiro, deve a prestacdo ser
efectuada no lugar do domicilio que o credor tiver ao tempo do cumprimento” - também Lisboa).
Centralizacio motivada pela harmonizagao da gestdo com os clientes e pela necessidade

de uma eficacia financeira acrescida, com reflexos num menor custo do crédito, a jusante.

De qualquer modo, o certo é que, a nao existir aquela cldusula, o critério supletivo
de atribuicio de competéncia territorial era o do domicilio do credor ou do devedor, a
escolha do credor, nos termos combinados dos artigos 74.%, n.° 1, do Cédigo de Processo
Civil, e 774.° do Cédigo Civil. Neste contexto, a clausula visada revelava-se in6cua, nao se
podendo concluir que fosse causal do alegado desfavorecimento dos clientes da R¢, a
ponto de lhes cercear, indirectamente, o acesso ao direito consagrado no artigo 20.° da
Constituigao da Repiiblica Portuguesa, respeitando a mesma o disposto no artigo 100.° do
Codigo de Processo Civil (competéncia convencional).

Face ao exposto, improcede, nesta parte, a pretensao do Autor, considerando o
Tribunal valido e ndo violador do preceituado no artigo 19.%, al. g), do Decreto-Lei n.°
446/85, de 25 de Outubro, o artigo 23.° das Condicoes Gerais do contrato de locacgédo
financeira de equipamento, por se encontrarem justificados, in casu, os interesses da Reé

(com referéncia regime juridico anterior ao resultante da Lei n. 14/2006, de 26 de Abril).

Vejamos, agora, o alegado quanto ao contrato de aluguer de veiculo sem condutor.

O regime juridico do contrato de aluguer de veiculo sem condutor repousa no
Decreto-Lei n.° 354/86, de 23 de Outubro.

O contrato de aluguer, dentro da categoria genérica locagéo, ¢ aquele em que uma
das partes se obriga a proporcionar a outra o gozo temporério de certa coisa mével,
mediante retribuicdo (cfr. artigos 1022.° e 1023.° do Cédigo Civil): representando-se,
assim, a obrigacdo de o locador ceder o uso da coisa, durante um certo periodo, com 0
correlativo direito de exigir a entrega de uma contraprestagéo; e o direito de o locatario
exigir a entrega da coisa, usando-a de acordo com o fim a que se destine, durante o

periodo do contrato; com o correlativo dever de entregar as rendas ou alugueres.

21



ESUSLDA - Tel 20 25304 17

5.2 JUiZO CIVEL DA COMARCA DE LISBOA

ES

No que respeita ao contrato de aluguer de veiculo sem condutor (vulgo, Aluguer de
Longa Duragao - ALD), nio pode considerar-se, nem como um mero contrato de locacio,
nem como um simples contrato de compra e venda com reserva de propriedade, mas sim
um contrato misto, de duplo tipo ou hibrido, de cariz indirecto, legalmente admissivel, em
face da regra da liberdade contratual consagrada no artigo 405.°, n.° 2, do Codigo Civil,

O contrato de aluguer de longa duragio de automéveis ¢ um contrato indirecto em
que o tipo de referéncia é o aluguer e o fim indirecto € o da venda a prestagbes com
reserva de propriedade. Qualificar este contrato simplesmente como contrato de aluguer
de antoméveis, ou como contrato de venda a prestagdes com reserva de propriedade,
resulta, em qualquer dos casos, redutor e no desrespeito pela vontade contratual. O fim
indirecto que é tido em vista pelos contraentes é conseguido através da conjugacao de
estipulacdes tipicas dos contratos de aluguer e de venda a prestagbes com reserva de
propriedade, gerando-se um verdadeiro contrato misto, que nada tem de reprovavel ou de
nocivo, resultando, isso sim, num enriquecimento importante da liberdade contratual, da
capacidade de escolha, pelas partes, dos meios juridicos para a satisfacdo dos seus
interesses e num aumento dos meios juridicos disponiveis no comércio.

Configura-se, assim, o contrato de aluguer de veiculo sem condutor sob a forma de
uma locagio acoplada da promessa de uma proposta irrevogével de compra e venda; dai
a sua natureza hibrida ou mista.

Dispde a clausula 4.2, n.° 2, das Condiges Gerais do contrato de aluguer de veiculo
sem condutor, sob a epigrafe “Preco”, o seguinte:

“2 - O prego do aluguer ndo inclui 0 pagamento de impostos, nomeadamente de Imposto de

Selo do Contrato, IVA, Imposto de Circulaciio efou Compensagdo, taxas e multas e outras
prestacdes devidas a quaisquer entidades piiblicas, emergentes da utilizacdo do veiculo objecto
deste contrato, os quais sdo da conta e responsabilidade do Locatdrio”.

Invoca o Autor que, nos termos do disposto no artigo 3° n.? 1, do Decreto-Lei
n.° 143/78, de 12 de Junho (Regulamento do Imposto Municipal sobre Veiculos), o imposto €
devido pelos proprietarios dos veiculos, presumindo-se como tais, até prova em contrario,
as pessoas em nome de quem 0s mesmos se encontrem matriculados ou registados.

Para efeitos do disposto nesse n.° 1, sdo equiparados a proprietérios os locatarios

financeiros e os adquirentes com reserva de propriedade (cfr. n. 2).
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Também o artigo 2° do Decreto-Lei n.° 116/94, de 3 de Maio (Regulamento dos
Impostos de Circulagio e de Camionagem) prescreve o seguinte:

“1 - Sdo sujeitos passivos do ICI e do ICA os proprietdrios dos veiculos, presumindo-se
como tais, até prova em contrdrio, as pessoas singulares ou colectivas em nome das quais o0s mesmos
se encontrem registados.

2 - Para efeitos do disposto no mimero anterior, sdo equiparados a proprietdrios os
locatdrios financeiros e os adquirentes com reserva de propriedade”.

Da redacgdo dos preceitos mencionados resulta que o sujeito passivo de ambos os
impostos (pessoa singular ou colectiva, a quem a lei impde o dever de efectuar uma
prestacdo tributdria) - elemento essencial da relacao juridica tributdria - € a locadora,
enquanto proprietaria do veiculo, e néo o locatério; sendo ainda que, de harmonia com o
disposto no artigo 36.%, n.° 2, da Lei Geral Tributaria (aprovada pelo Decreto-Lei n.® 398/
/98, de 17 de Dezembro), “0s elementos essenciais da relacdo juridica tributdria nio podem ser
alterados por vontade das partes”.

Considerando o exposto e a natureza imperativa dos dispositivos legais citados,
refere o Autor que as partes ndo podem convencionar que o imposto municipal sobre
veiculos e o imposto de circulagio sejam debitados ao locatario, pelo que a aludida
clausula 42, n.° 2, das Condigdes Gerais do contrato de aluguer de veiculo sem condutor é
nula, por violagdo de “valores fundamentais do direito”, defendidos pelo principio da boa fé
(cfr. artigos 15.° e 16.° do Decreto-Lei n.° 446/85, de 25 de Outubro), em concreto, por
violar lei imperativa, ao modificar, por via contratual, a incidéncia dos dois impostos.

Sendo o contrato ora em presen¢a um contrato com fins econ6émicos idénticos
(como consagrado legalmente com a publicagdo do Decreto-Lei n.° 295/2001, de 3 de
Novembro) aos da locacéo financeira - a ele equiparado para efeitos legais e para fins
contabilisticos e fiscais - deve entender-se que o encargo do pagamento do imposto sobre
veiculos e do imposto sobre circulagio e de camionagem é da responsabilidade do
utilizador efectivo do veiculo (o locatario), o qual, para o efeito, deverd ser equiparado ao
proprietério do mesmo, tal como os locatérios financeiros e os adquirentes com reserva de
propriedade o sao, por disposicdo expressa da lei.

E sendo o contrato de aluguer de veiculo sem condutor regulado, além do mais,
pelo disposto nos artigos 1022.° e seguintes do Cédigo Civil, aplica-se-lhe o artigo 1030.°

do Codigo Civil, que permite a locadora (Ré) ter direito de regresso, transferindo para o
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locatério a obriga¢do de pagamento dos dois impostos em apreco ("os encargos da coisa
locada, sem embargo de estipulacdo em contririo, recaem sobre o locador (...)").

Sdo encargos da coisa as contribui¢des, designadamente a predial, os prémios de
seguros, a taxa de saneamento, o imposto de incéndios, os foros, as exigéncias municipais
relativas ao asseio ou beleza dos prédios, etc.. Pode estipular-se, em principio, que o seu
pagamento seja feito pelo locatario (cfr. PIRES DE LIMA e ANTUNES VARELA, Cidigo Civil
Anotado, Vol. 11, 4.2 Edi¢do, 1997, pag. 357; no mesmo sentido, cfr. AB{L1IO NETO, Cddigo
Civil Anotado, 122 Edicdo, 1999, pag. 856: o termo encargos abarca as contribuigdes,
impostos, taxas, prémios de seguro, exigéncias municipais relativas ao asseio e
conservacao de prédios e outras similares).

Assim, pode considerar-se que a cldusula ora visada em nada altera a relagao
juridico-tributaria a que alude o artigo 36.% n.° 2, da Lei Geral Tributaria, pois o que esta
em causa é um afloramento do direito de regresso contra o locatdrio, por parte da
locadora, relativamente aos encargos da coisa locada (ai se incluindo os dois impostos).

Por conseguinte, a aludida cléusula nio contraria “valores fundamentais do direito”,
nao violando quaisquer das normas do Decreto-Lei n.° 446/85, de 25 de Outubro.

Pelas razdes acima expostas, improcede, nesta parte, a pretensdo do Autor,
considerando o Tribunal valida e em conformidade com a lei a clausula 4.2, n° 2, das
Condigdes Gerais do contrato de aluguer de veiculo sem condutor.

Dispde a clausula 4.%, n.° 5, das Condigdes Gerais do contrato de aluguer de veiculo
sem condutor o seguinte:

“5 _ A imobilizagdo do veiculo, qualquer que seja o motivo, ndo exime o Locatdrio do

pagamento do aluguer, no montante e prazos referidos nas Condigdes Particulares”.

E estipula a clausula 5.7, n.° 3, das Condigoes Gerais do mesmo contrato o seguinte:

“3 - A imobilizacio do veiculo ndo obriga o Locador a proceder a sua substituicdo

tempordria”,

Alega o Autor que tais clausulas sdo proibidas, nos termos do disposto no artigo
18.9, al. ¢), do Decreto-Lei n.° 446/85, de 25 de Outubro, j& que excluem a responsabilidade
por cumprimento defeituoso, o que aconteceria, por exemplo, no caso de o veiculo possuir
um defeito quando foi entregue ao locatario.

O artigo 18.%, al. ¢), do Decreto-Lei n.° 446/85, de 25 de Outubro, reza o seguinte:
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“Sio em absoluto proibidas, designadamente, as cldusulas contratuais gerais que (...)
excluam ou limitem, de modo directo ou indirecto, a responsabilidade por ndo cumprimento
definitivo, mora ou incumprimento defeituoso, em caso de dolo ou de culpa grave”.

O contrato de aluguer de veiculo sem condutor & celebrado, simultaneamente, com
o contrato-promessa de compra e venda do bem dele objecto, bem escolhido directamente
pelo locatério/ cliente junto do fornecedor, ndo passando pela posse material da Re.

Com efeito, no caso dos autos, ficou provado que, quando um comerciante de
veiculos automéveis pretende vender um vefculo a determinada pessoa ou entidade
impossibilitadas de o pagar a pronto, depois de ajustar com ela os termos e condi¢des do
negoécio, contacta a Ré, propondo que esta lhe adquira o veiculo, para, de imediato, o
entregar em regime de aluguer de longa duracfo ao cliente. Nesse momento, a Ré celebra
com o cliente o referido contrato, bem como uma promessa de compra e venda do veiculo.

A Ré adquire o veiculo escolhido pelo cliente, que é logo entregue a este pelo dito
fornecedor/comerciante. A Ré ndo chega a ver o veiculo ou a ter o mesmo em seu poder.
De assinalar, ainda, que os veiculos que a Ré da de aluguer, em regime de longa duragao,
s40 Novos ou semi-novos (com seis a nove meses), para utilizacdo do cliente no seu
interesse préprio, sendo que o valor da caugdo pode corresponder ao preco previamente
acordado para a Ré vender ao cliente/locatério o veiculo visado.

Assim, porque o bem objecto do contrato de aluguer de veiculo sem condutor &
escolhido sempre pelo locatdrio/cliente, sem que para o efeito haja a intervengdo da Ré,
hé& que aplicar, por analogia, o disposto nos artigos 12.° e 15.° do Decreto-Lei n.” 149/95,
de 24 de Junho: o locador ndo responde pelos vicios do bem locado ou pela sua
inadequagao face aos fins do contrato, salvo o disposto no artigo 1034.° do Cédigo Civil;
salvo estipulagdo em contrério, o risco de perda ou deterioracdo do bem corre por conta
do locatario. Note-se, de resto, que os outorgantes convencionam que “o Locatdrio deverd
fazer do veiculo wm uso normal e prudente, ficando responsdvel, ndo s6 por todas as deterioracdes
causadas em infracgio a esse principio, como por quaisquer transgressoes praticadas com a sua
utilizaciio” (cfr. clausula 5.2, n.° 1, do contrato de aluguer de veiculo sem condutor).

No caso da responsabilidade contratual prevista no artigo 18.%, al. ¢), do Decreto-
-Lei n.° 446/85, de 25 de Outubro, as restri¢des dizem apenas respeito as hipéteses de dolo
ou de culpa grave. Ora, consignado o acima exposto, porque o bem objecto do contrato de

aluguer de veiculo sem condutor é escolhido sempre pelo locatario/cliente, sem que para
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o efeito haja intervengao da R¢, sendo o bem recebido directamente pelo locatario/ cliente
do fornecedor (ndo tendo a Ré a posse material e nem sequer o vendo), néo se vislumbra
que possa haver, em algum momento desta cadeia, dolo ou culpa grave por parte da Ré.

Assim sendo, ests, de todo, afastada a hipétese de a locadora/Ré entregar ao
locatario, seu cliente, um veiculo com defeito, na medida em que nio chega a ter a posse
efectiva do mesmo e nem o escolhe, tudo se passando ao nivel do fornecedor e do cliente.

Pelas razoes expostas, improcede, nesta parte, a pretensdo do Autor, considerando
o Tribunal validas e em conformidade com a lei as clausulas 4%, n°5, e 57, n.? 3, ambas
das Condigdes Gerais do contrato de aluguer de veiculo sem condutor.

Estabelece a clausula 72, n.° 4, das Condigdes Gerais desse contrato, sob a epigrafe
“Seguros e Responsabilidade Civil do Locatdrio”, o seguinte:

“4 — O Locatdrio é, em qualquer caso, sempre responsdvel por qualquer prejuizo efou dano
que o veiculo referido sofra efou seja responsivel, desde que consequéncia de evento ocorrido
durante o periodo que medeia desde a data de celebracdo deste contrato até a restituigdo efectiva
do veiculo ao Locador, mesmo que havido como de forca maior”.

E estabelece a clausula 8.2, n.° 2, das Condices Gerais do contrato, sob a epigrafe

“Caducidade do Contrato”, o seguinte:

“3 _ Caso a caducidade resulte de perda total do veiculo, o Locatdrio indemnizard o Locador
no maior dos seguintes valores: o valor dos alugueres vincendos efou dos alugueres vencidos e
nio pagos deduzido da caugiio ou o valor de mercado do bem”.

Invoca o Autor que o contrato de aluguer de veiculo automével é um contrato de
aluguer, de natureza especial, a que sdo aplicdveis as normas gerais do contrato de
locagao. Contudo, podem ocorrer danos, e até a perda total, por factos ndo imputéveis ao
locatario, quer por falta de nexo de causalidade entre a sua conduta e 0 dano, quer por
sempre estarem excluidos - situagdes de caso fortuito ou de forca maior -, sendo certo
que o risco inerente ao direito de propriedade corre por conta do locador e ndo por conta
do locatério (cfr. PIRES DE LIMA e ANTUNES VARELA, Cédigo Civil Anotado, Vol. II, 32
Edicdo, 1986, pag. 404). Assim, tais clausulas sdo absolutamente proibidas num contrato
deste tipo, por alterarem as regras respeitantes & distribuicao do risco, a luz do disposto
no artigo 21.°, al. f), do Decreto-Lei n.° 446/85, de 25 de Outubro (preceito que transforma
as regras gerais que o Cédigo Civil indica como supletivas em imperativas, no dominio

das clausulas contratuais gerais, na expressdo de MIGUEL NUNO PEDROSA MACHADO).
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Ora, segundo o preceituado neste artigo, “sdo em absoluto proibidas, designadamente,
as cldusulas contratuais gerais que (...) alterem as regras respeitantes 4 distribuicio do risco”.

Relativamente a clausula 7.2, n.° 4, das Condigdes Gerais do contrato, ha que referir
que ao contrato, efectivamente, sdo aplicaveis as normas gerais do contrato de locagdo
(artigos 1022.° e segs. do Cédigo Civil), além do Decreto-Lei n.° 354/86, de 23 de Outubro.

De acordo com o preceituado no artigo 1043.° do Cédigo Civil, na falta de
convencio, o locatario ¢ obrigado a manter e restituir a coisa no estado em que a recebeu,
ressalvadas as deterioracdes inerentes a uma prudente utilizagdo, em conformidade com
os fins do contrato (cfr. n.° 1); presume-se que a coisa foi entregue ao locatério em bom
estado de manutengio, quando ndo exista documento onde as partes tenham descrito o
estado dela ao tempo da entrega (cfr. n.° 2).

E, de acordo com o disposto no artigo 1044.° do Codigo Civil, o locatario responde
pela perda ou deteriorages da coisa, ndo exceptuadas no artigo anterior, salvo se
resultarem de causa que lhe ndo seja imputével nem a terceiro a quem tenha permitido a
utilizagdo dela.

A situacio do locatdrio em relagdo & perda ou as deterioragdes da coisa €, no
fundo, a situacio do possuidor de boa fé. Mas o locatario ¢ um possuidor precario, em
nome alheio: ele sabe que a coisa n@o é sua. Note-se que a expressdo imputdvel ao locatario
ou a terceiro significa, apenas, devida a facto do locatdrio ou de terceiro, pois nao €
necessario que haja culpa do locatério na perda ou deterioragdo da coisa; basta que elas
sejam devidas ao locatdrio ou a qualquer pessoa a quem ele tenha autorizado a utilizacao.
E uma espécie de responsabilidade objectiva, que tem alguma justificacao, quer por ser o
locatério quem utiliza a coisa no seu préprio interesse, quer como estimulo legal a uma
utilizagdo prudente da coisa que lhe nao pertence.

Se a coisa locada desaparecer por culpa do locatério, este responderd mesmo que o
perecimento se tenha dado por facto de terceiro. Ainda que o locatdrio ndo tenha culpa,
ele é responsével, se as perdas ou deterioracBes forem imputéveis a terceiro a quem ele
tenha permitido o uso da coisa. E uma responsabilidade paralela & do comitente, em
relacio a actos praticados pelo comissario (cfr. artigo 500.° do Codige Civil) e tem uma
justificagdo, até certo ponto, semelhante (cfr. PIRES DE LIMA e ANTUNES VARELA, Codigo
Civil Anotado, Vol. 11, 42 Edicao, 1997, pag. 381).
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Repita-se, a tal proposito, alguma da factualidade que se apurou nos presentes
autos; quando um comerciante de veiculos automéveis pretende vender um veiculo a
determinada pessoa ou entidade impossibilitadas de o pagar a pronto, depois de ajustar
com ela os termos e condicdes do negécio, contacta a Ré, propondo que esta lhe adquira o
vefculo, para, de imediato, o entregar em regime de aluguer de longa duragéo ao cliente.
Nesse momento, a Ré celebra com o cliente o referido contrato, bem como uma promessa
de compra e venda do veiculo.

A Ré adquire o veiculo escolhido pelo cliente, que é logo entregue a este pelo dito
fornecedor/comerciante. A Ré nio chega a ver o veiculo ou a ter o0 mesmo em seu poder.
De assinalar que os veiculos que a Ré d4 de aluguer, em regime de longa duracao, séo
novos ou semi-novos (com seis a nove meses), para utilizagao do cliente no seu interesse
préprio, sendo que o valor da caugdo pode corresponder ao prego previamente acordado
para a Ré vender ao cliente/locatério o veiculo visado.

Assim, deve entender-se que a mencionada clausula 7.%, n. 4, ndo é absolutamente
proibida, nem atentatéria dos principios da boa f¢, sendo adequada a um contrato em que
a Ré adquiriu, a pedido do locatério, determinado veiculo automével, em estado de novo
ou semi-novo, que ao mesmo entregou em regime de aluguer de longa duragéo, bem esse
utilizado pelo locatério no seu interesse préprio e que se obrigou a adquirir, cumprido o
contrato de aluguer de longa duracio; veiculo que, de resto, a Ré nem sequer vé, pois a
entrega directa é feita pelo fornecedor, sendo o locatdrio como que o proprietario dele.
Nem haveria razoes validas, alids, para se dar um tratamento diferente ao que se deu, em
sede de contrato de locacéo financeira de equipamento, sendo o contrato ora em presenca
um contrato com fins econdémicos idénticos aos da locacio financeira de equipamento (cfr.
artigos 12.° e 13.° do Decreto-Lei n.° 149/95, de 24 de Junho).

Como acima se mencionou, estabelece a clausula 8.2, n.° 2, das Condi¢oes Gerais do
contrato, sob a epigrafe “Caducidade do Contrato”, o seguinte:

“2 - Caso a caducidade resulte de perda total do veiculo, o Locatdrio indemnizard o Locador

no maior dos seguintes valores: o valor dos alugueres vincendos e/ou dos alugueres vencidos e
ndo pagos deduzido da caucdo ou o valor de mercado do bem”.

Ora, & luz do preceituado no artigo 1051.% al. e), do Cédigo Civil, o contrato de
locacdo caduca pela perda da coisa locada. Caducidade é a extingdo automatica do

contrato, como mera consequéncia de algum evento a que a lei atribui esse efeito. Aqui, o
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jurisdicional ou privada, tendente a extingui-lo. A perda da coisa locada impde,
necessariamente, a caducidade do contrato. Se a perda é total, a obrigacéo do locador
extingue-se, desde logo.

J4 acima se frisou que o veiculo automoével, que constitui o objecto locado, se
encontra na posse e fruigdo exclusiva do locatério, € adquirido a solicita¢ao deste e nem
sequer a Ré o vé, obrigando-se, no final, esta a vender e o locatario a comprar tal vefculo.

Nos termos do disposto nos artigos 1043.° e 1044.° do Cédigo Civil, o locatario ¢
obrigado a manter e a restituir a coisa no estado em que a recebeu, ressalvadas as
deterioracdes inerentes a uma sua prudente utilizagdo, conforme o fim do contrato,
respondendo pela respectiva perda.

Ora, ocorrendo a caducidade do contrato de aluguer de veiculo sem condutor, por
forca da perda do veiculo locado, o responsavel perante a locadora/Ré néo pode deixar
de ser o proprio locatério, devendo a indemnizaggo corresponder ao prejuizo sofrido pela
locadora: o valor de mercado do bem ou o valor dos alugueres vincendos e/ou vencidos e
nio pagos deduzidos da caugdo prestada (cujo montante pode corresponder ao prego
previamente acordado para a Ré vender ao cliente/locatério o veiculo visado, por via da
celebracdo do contrato-promessa de compra e venda); desses valores, o mais elevado.

Assim sendo, a transcrita clausula 8.2, n.° 2, das Condigoes Gerais do contrato néo
padece de qualquer nulidade, ndo sendo absolutamente proibida, porquanto corresponde,
ndo s6 ao disposto no artigo 1051.%, al. e), do Cédigo Civil, como ao regime resultante dos
invocados artigos 1043.° e 1044.° do Cédigo Civil. E a indemnizagao corresponde, grosso
modo, ao prejuizo sofrido pela locadora/R¢, em virtude da perda total do veiculo locado.

Nio se vislumbra, pois, que a mencionada clausula, ou a anteriormente analisada,
alterem as regras respeitantes 3 distribuicdo do risco, nos termos e para os efeitos do
disposto no artigo 21.% al. f}, do Decreto-Lei n.° 446/85, de 25 de Outubro.

Pelas razdes acima expostas, improcede, nesta parte, a pretensdo do Autor,
considerando o Tribunal validas e em conformidade com a lei as clausulas 7.2, n° 4, e 8.9,
n.° 2, das Condigdes Gerais do contrato de aluguer de veiculo sem condutor.

Estabelece a clausula 10.2, n.% 3 e 4, das Condicdes Gerais do referido contrato, sob a

epigrafe “Rescisdo e Dentincia pelo Locador”, o seguinte:
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“3 - A resolugdo por incumprimento ndo exime o Locatdrio do pagamento de quaisquer
dividas em Mora para com o locador, da reparagio de danos que o veiculo apresente e do
pagamento de indemnizacdo & Locadora.

4 - A indemnizacdo referida no artigo anterior destinada a vessarcir o Locador - que fard
sempre suas todas as importdncias pagas até entdo nos termos deste contrato - dos prejuizos
resultantes da desvalorizacio do veiculo e do préprio incumprimento em si do contrato pelo
Locatdrio - ndo sendo nunca inferior a 50 % do total do valor dos alugueres referidos nas
Condicdes Particulares”.

Alega o Autor que esta ltima cléusula (n.° 4) é proibida, por forga do disposto no
artigo 19.°, al. ¢), do Decreto-Lei n.” 446/85, de 25 de Outubro, pois, nao obstante se estar
em presenga de uma verdadeira cldusula penal (cfr. artigo 810.%, n.° 1, do Codigo Civil), ja
que, antecipadamente, se fixa o valor da indemnizacio devida em caso de incumprimento
do contrato pelo locatdrio, a verdade é que, tendo em atencéio os valores a que se reporta,
tal clausula é desproporcionada e excessiva relativamente aos danos que visa ressarcir:
basta pensar no caso de a resoluggo do contrato sob analise ocorrer passado pouco tempo
do seu inicio. Com efeito, o locatério ja prestou caugio que, em caso de incumprimento,
reverte para a locadora (clausula 12.2, n.% 1 e 2); por forca do estipulado na clausula 10.%,
n.? 3, das Condigdes Gerais, em caso de incumprimento, ja est4 sujeito ao pagamento das
dividas em mora e danos do veiculo; e tem, ainda, de pagar os prejuizos resultantes da
desvalorizacdo do veiculo (clausula 10.%, n.° 4, primeira parte).

Urge assinalar que estamos, efectivamente, em presenca de uma verdadeira
clausula penal, a luz do preceituado no artigo 810.°, n.° 1, do Cédigo Civil, pois que,
antecipadamente, se fixa o valor da indemnizacdo devida em caso de incumprimento do
contrato pelo locatério.

O principal objectivo da cldusula penal é evitar dividas futuras e litigios entre as
partes, quanto a determinacao do montante da indemnizac&o. Muitas vezes, porém, ela é
fixada com o carécter de verdadeira penalidade, ou, ao contréario, com o intuito de por um
limite a responsabilidade, nos casos em que os danos possam atingir propor¢des
exageradas em relagdo as previsdes normais dos contraentes. Também pode servir para
atribuir caracter patrimonial a presta¢fes que o ndo tém (cfr. artigo 398.°, n.° 2, do Coédigo
Civil). A pena traduz-se, frequentemente, numa quantia certa, em juros especiais, ou na

entrega a contraparte de determinada quantia por cada dia de mora. Mas pode revestir
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outras modalidades, podendo, inclusivamente, ndo ter por objectc uma quantia em
dinheiro (VAZ SERRA, Pena conrvencional, n.° 1, Bol., n.° 67) - cfr. PIRES DE LIMA ¢ ANTUNES
VARELA, Cddigo Civil Anotado, Vol. 11, 4.* Edicéo, 1997, pags. 73 e 74.

De acordo com o disposto no artigo 19.°, al. ¢), do Decreto-Lei n.° 446/85, de 25 de
Outubro, “sdo proibidas, consoante o quadro negocial padronizado, designadamente, as clausulas
contratuais gerais que (...) consagrem cldusulas penais desproporcionadas aos danos a ressarcir”.

Face a dificuldade de conciliar o critério da desproporgao entre a pena e o prejuizo
ressarcivel com o conceito de invalidade como consequéncia de um defeito genético do
negoécio juridico, o aplicador do direito ha-de optar por uma interpretacéo restritiva do
artigo 19.° al. ¢), do Decreto-Lei n° 446/85, de 25 de Outubro, que s6 conduzira a
invalidade das cldusulas penais desproporcionadas aos prejuizos previsiveis pelos
contraentes, pelas partes, no momento em que a declaragdo negocial sai da esfera de
poder do declarante com a vontade deste. A interpretagéo restritiva dessa alinea assegura
a coeréncia dogmética da disposigdo com categorias fundamentais do direito civil e a
composigao equilibrada dos interesses em conflito, concedendo ao aplicador do direito a
oportunidade de apreciar globalmente as circunstancias do caso concreto para estabelecer
se a pena &, ou nao, excessiva e de empregar o critério - mais inseguro, mas também mais
flexivel - da equidade (NUNO PINTO OLIVEIRA, Cldusulas Acessdrias ao Contrato: Cldusulas
de Exclusdo e de Limitagdo do Dever de Indemnizar e Cliusulas Penais, Livraria Almedina,
Coimbra, 2005, pags. 168 e 169).

O artigo 812.° do Cédigo Civil permite que a clusula penal seja judiciaimente
reduzida de acordo com a equidade. Esta solucio revela-se algo incompativel com o
trafico negocial de massas. Eis por que a citada alinea ¢) profbe as cldusulas penais
excessivas, quando fixadas através do recurso a mera adesdo. Com vista a facilitar a tarefa
concretizadora, a lei fornece o critério para a determina¢io da natureza excessiva das
clausulas penais: a despropor¢ao entre as reparacbes que elas imponham e os danos a
ressarcir. Ora, 0 qualificativo “desproporcionadas” do artigo 19.° al. ¢), do Decreto-Lei n.°
446/85, de 25 de Outubro, ndo aponta para uma superioridade das penas estipuladas em
relacdo ao montante dos danos a ressarcir; ao invés, de harmonia com as exigéncia do
trafico e segundo um juizo de razoabilidade, deve entender-se que a hipotese legal apenas

ficara preenchida quando se detectar uma desproporgao verdadeiramente sensivel.
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Para determinacio da razoabilidade da aludida cldusula 10.%, n.° 4, ha que atender
ao quadro negocial padronizado (aluguer de veiculo automével sem condutor), devendo
tal eventual desproporgdo ser apreciada em abstracto, no ambito do quadro negocial
padronizado.

Ora, tendo em atencéo a longa duracio dos contratos de aluguer de veiculo a que
se reporta a cldusula em causa, a desvalorizagdo dos veiculos, nomeadamente, nos
primeiros anos, e 0 risco de perecimento, entende-se que a clausula em aprego nao surge
como manifestamente desproporcional aos riscos do contrato, em termos de se entender
como nula por for¢a da citada disposi¢ao legal.

Com efeito, h4 que proceder a uma valoragio prévia da dita clausula, num juizo ex
ante, de acordo com a sua compatibilidade e adequagao ao ramo ou sector de actividade a
que pertence. Releva averiguar se, num contrato de aluguer de veiculo sem condutor, é
desproporcionado aos danos a ressarcir estipular-se que a locadora, em caso de
incumprimento pelo locatario, para além do direito & restituicdo do veiculo e ao
pagamento dos alugueres vencidos e ndo pagos, pode ainda exigir, como indemnizagao,
quantia ndo inferior a 50 % dos alugueres que se venceriam até final do contrato, acrescida
do valor residual do veiculo. Sdo grandes os riscos assumidos pela locadora, é demasiado
elevado o capital aplicado. Acresce que o ndo pagamento dos alugueres, implicando a
resoluciio contratual, leva a uma situacao inibidora de lucros e depreciadora do veiculo.

Duvidas ndo restam de que podem as partes estipular contratualmente o montante
da indemnizacdo exigivel ao devedor, em caso de falta de cumprimento, nos termos e
para os efeitos do disposto no artigo 810.°, n.’ 1, do Cédigo Civil, situacdo que configura
uma clausula penal (ou pena convencional). Pela prépria natureza e fun¢do da pena
convencional estd a locadora dispensada de alegar prejuizos, desde que lhe seja
reconhecido o direito de resolver o contrato pdr conduta imputadvel ao locatério.

As valorizacdes necess4rias a concretizagdo das proibicSes relativas a que se refere
o artigo 19.° do Decreto-Lei n.° 446/85, de 25 de Outubro, ainda que surjam a propésito de
contratos singulares, nao devem ser efectuadas de uma maneira casuistica, ou seja, o juizo
valorativo nio se realiza tomando como referéncia os varios contratos isoladamente, mas
a partir de cliusulas abstractamente predispostas. Ora, o contrato de aluguer de longa
duracdo sem condutor, tal como o contrato de locacao financeira mobiliaria, € um contrato

de alto risco para a locadora, uma vez que é demasiado elevado o capital aplicado e tem
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como objecto bens méveis que, embora de consumo duradouro, estdo sujeitos a desgaste e
a desactualizacdo. Por isso mesmo, a restitui¢do dos bens pode tornar estes imprestaveis
se a locadora nio tiver a possibilidade de lhes dar uma segunda utilizagio, ou causar-lhe
prejuizos se ndo conseguir, desde logo, loca-los.

Dai que, em principio, a fixacdo de uma clausula como a referida no contrato em
presenca ndo se mostre desproporcionada aos danos a ressarcir, desde que tenha como
fim a fixacio de uma indemniza¢do, e ndo uma finalidade exclusivamente coercitiva.
Trata-se de uma cldusula penal, prevista no artigo 810.° do Cédigo Civil, que tem, em
regra, uma dupla funcéo indemnizatoria, pela prévia fixagao da indemnizagdo devida ao
credor, e coercitiva, pela pressao que ¢ susceptivel de causar no sentido do cumprimento
da obrigacéo.

Por um lado, como acima se frisou, a despropor¢do entre a cldusula penal e o0s
danos a ressarcir deve ser apreciada em abstracto, uma vez que se desconhece, ho momento
da celebracdo do contrato, a existéncia de danos ou a sua extensao.

Por outro lado, tendo em aten¢do a longa duragdo dos contratos desta natureza, a
que se reporta a clausula em aprego, a desvalorizacio dos veiculos - adquiridos como
novos ou semi-novos (com seis a nove meses) e, como tal, entregues ao locatério, para
utilizagio no seu interesse préprio - , nomeadamente nos primeiros anos, e o risco de
perecimento (como ¢ piblico e notério), deve entender-se que a clausula estabelecida nédo
surge como manifestamente desproporcional aos riscos do contrato, em termos de se
entender como nula, por for¢a do disposto no artigo 12.° do Decreto-Lei n.” 446/85, de 25
de Outubro.

A cl4dusula ora visada destina-se a fixar um minimo indemnizatério para o
ressarcimento dos prejuizos resultantes do incumprimento do contrato de aluguer de
veiculo sem condutor, por parte do locatario, e da desvalorizagdo do bem objecto do
contrato (contrato que ¢ de longa duragdo, com um elevado risco de perecimento e de
desvalorizacao do veiculo locado), mostrando-se, portanto, legitima nos seus termos.

Pelas razdes acima expostas, improcede, nesta parte, a pretensdo do Autor,
considerando o Tribunal vélida e em conformidade com a lei a clausula 10, n.° 4, das
Condigdes Gerais do contrato de aluguer de veiculo sem condutor (cldusula penal).

Estabelece a clausula 11.2, n.° 2, das Condi¢des Gerais do dito contrato, sob a epigrafe

“Restituicdo do Veiculo”, o seguinte:

A1l
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“2 - A nio restituicdo do veiculo, nos termos do n.° anterior, implica que o mesmo passe a
ser utilizado ou detido contra a vontade do respectivo proprietdrio, fazendo incorrer o
responsdvel dessa situacio na pritica de ilicito criminal, designadamente na pritica de crime de
“Furto de Uso de Veiculo” previsto e punido no artigo 304° Codigo Penal portugués.

Afirma o Autor que o artigo 304.° do Cédigo Penal em vigor respeita ao crime de
“desobediéncia a ordem de dispersdo de reunido publica”. Mesmo no ambito do Cédigo Penal
de 1982, entendia-se que o abuso de uso nédo integrava a prética de um crime de furto de
uso de veiculo (cfr. LEAL HENRIQUES e SIMAS SANTOS, O Cddigo Penal de 1982, Vol. IV,
pags. 85 e ss.). A definicdo dos crimes € da exclusiva competéncia da Assembleia da
Reptblica, salvo autorizacdo ao Governo (cfr. artigo 165.°, n.° 1, al. ¢), da Constituicdo da
Republica Portuguesa). Assim sendo, a aludida cldusula é nula, por violagao de “valores
fundamentais do direito”, defendidos pelo principio da boa fé (cfr. artigos 15.° e 16.° do
Decreto-Lei n.° 446/85, de 25 de Outubro), em concreto, por violar lei imperativa, ao
definir, por via contratual, elementos do tipo de uma norma penal.

De acordo com o disposto nos artigos 15.° e 16.° do Decreto-Lei n.” 446/85, de 25
de Outubro, sao proibidas as clausulas contratuais gerais contrérias & boa fé, sendo que,
na aplicacdo desta norma, devem ponderar-se os valores fundamentais do direito,
relevantes em face da situagdo considerada, e, especialmente: a confianca suscitada, nas
partes, pelo sentido global das cldusulas contratuais em causa, pelo processo de formacao
do contrato singular celebrado, pelo teor deste e, ainda, por quaisquer outros elementos
atendiveis; e 0 objectivo que as partes visam atingir negocialmente, procurando-se a sua
efectivacdo a luz do tipo contratual utilizado (cfr. alineas a) e b) do citado artigo 16.%).

A clausula em aprego reporta-se a obrigacgdo de restitui¢do do veiculo findo que se
mostre o contrato, regulamentando o que acontece caso a referida restituigdo nao se opere,
na esteira do incumprimento do contrato por parte do locatério.

Ora, davidas nao existem de que o artigo 304.° do Cédigo Penal actual respeita ao
crime de “desobediéncia a ordem de dispersio de reunido publica”, tipo legal que nada tem a
ver com o crime de furto de uso de veiculo, tratando-se de manifesto lapso de escrita,
induzido pelo que constava do artigo 304.° do Cédigo Penal de 1982, consequéncia da
alteracdo da legislacdo criminal (“1. Quem utilizar automdvel ou outro veiculo motorizado,

aeronave, barco ou bicicleta contra a vontade de quem de direito (...)”, previa tal preceito legal}.
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Mesmo no ambito do Cédigo Penal de 1982, entendia-se, efectivamente, que o

mero abuso de uso ndo integrava a préatica de um crime de furto de uso de vefculo (cfr.
LEAL HENRIQUES e SIMAS SANTOS, O Cddigo Penal de 1982, Vol. IV, pags. 85 e ss.). A
redaccdo do artigo 208.%, n.° 1, do Cédigo vigente é a seguinte: “1. Quem utilizar automdvel
ou outro veiculo motorizado, aeronave, barco ou bicicleta, sem autorizagio de quem de direito (...)".

Sem davida que a definicdo dos crimes é da exclusiva competéncia da Assembleia
da Reptblica, salvo autorizacdo ao Governo. Assim o consagra, expressamente, o artigo
165.°, n.° 1, al. ¢), da Lei Fundamental. E quem tem de apurar e definir que a nao
restituigdo do veiculo faz incorrer o responsavel dessa situagdo na pratica de um ilicito
criminal, designadamente na comissdo de um crime de furto de uso de veiculo, previsto e
punivel pelo artigo 208.% n.° 1, do Cédigo Penal de 1995, é o Tribunal - 6rgéo de soberania
que administra a justica em nome do povo -, ap6s diligéncias de inquérito eventualmente
efectuadas pelo Ministério Pablico e na sequéncia de acusagdo deste (por regra); néo a Ré.
Necessariamente que o Tribunal ter4 de apurar, além do mais, do eventual preenchimento
do elemento subjectivo do tipo legal de crime em aprego, ou seja, se o perpetrar dessa
actuagdo revestiu a forma dolosa, em qualquer uma das suas modalidades, na medida em
que a negligéncia ndo é punivel (cfr. artigos 13.°, primeira parte, e 14.° do Cédigo Penal).
Tudo, ap6s a realizagdo da respectiva audiéncia de discusséo e julgamento, como é 6bvio.

Logo, a cominacdo automdtica que daquela cldusula consta ndo €, efectivamente,
conforme a lei e viola “valores fundamentais do direito”, defendidos pelo principio da boa fé
(cfr, artigos 15.° e 16.° do Decreto-Lei n.° 446/85, de 25 de Outubro; e, ainda, artigo 280.°,
n° 1, do Cédigo Civil) e a lei imperativa, ao definir, por via contratual, elementos do tipo
de uma norma penal (relativamente ao crime de furto de uso de veiculo, previsto e punivel
pelo artigo 208.° do Cédigo Penal vigente).

Atento o exposfo, tal segmento especifico da clausula 11.%, n.° 2, do contrato de
aluguer de veiculo sem condutor mostra-se proibido e, consequentemente, nulo, 4 luz do
preceituado nos artigos 12.%, 15.° e 16.° do Decreto-Lei n.° 446/85, de 25 de Outubro.

Estabelece, por seu lado, a clausula 11.%, n.° 3, das Condigdes Gerais do dito contrato,
sob a epigrafe “Restituicdo do Veiculo”, o seguinte:

3 - Sem prejuizo do estipulado no N.° anterior, o Locador fica autorizado a retirar a viatura

ao Locatdrio sempre que a sua restituigio nio se efective voluntariamente no termos do n.° 1 da
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presente cldusula, podendo para o efeito o Locador utilizar os meios que entender adequados e

cobrar, ao Locatdrio, todos os custos em que incorra”.

Alega, ainda, o Autor que a transcrita clausula ¢ proibida, nos termos do disposto
no artigo 18.°, al. g), do Decreto-Lei n.° 446/85, de 25 de Outubro, pois exclui um eventual
direito de retengdo por parte do locatario. Entendemos, porém, que nao se passa assim,
pelas razdes que, de seguida, se descrevem.

Nos termos do disposto no artigo 18.% al. g), do Decreto-Lei n.° 446/85, de 25 de
Outubro, “sdo em absoluto proibidas, designadamente, as cliusulas contratuais gerais que (...)
excluam ou limitem o direito de retengdo”.

O devedor que disponha de um crédito contra o seu credor goza do direito de
retencdo se, estando obrigado a entregar certa coisa, o seu crédito resultar de despesas
feitas por causa dela ou de danos por ela causados (cfr. artigo 754.° do Cédigo Civil).
Recaindo o direito de retengao sobre coisa moével, o respectivo titular goza dos direitos e
esta sujeito as obrigagdes do credor pignoraticio, salvo pelo que respeita a substituigao ou
reforgo da garantia (cfr. artigo 758.° do Cédigo Civil).

Ora, o que se estipula no n.° 3 da referida clausula 11.* corresponde a consagragao,
no contrato de aluguer de veiculo sem condutor, do que da lei especial consta. O contrato
de aluguer de veicule sem condutor (ALD) é regulado nos termos e em conformidade
com o disposto nos artigos 1022.° e seguintes do Cédigo Civil (regime geral da locacao
civil), bem como pelas normas inseridas no Decreto-Lei n.° 354/86, de 23 de Outubro. O
artigo 17.°,n.% 1, 3 e 4, do Decreto-Lei n.” 354/86, de 23 de Outubro, estatui o seguinte:

“1 - O contrato de aluguer de veiculos automoveis sem condutor serd obrigatoriamente
numerado e reduzido a escrito, em triplicado, devendo o original ser arquivado pela empresa
exploradora pelo periodo minimo de dois anos a partir do seu termo.

3 - E licito & empresa recusar o aluguer, desde que o cliente niio ofereca garantias de
idoneidade.

4 - E igualmente licito @ empresa de aluguer sem condutor retirar ao locatirio o veiculo
alugado no termo do contrato, bem como rescindir o contrato, nos termos da lei, com fundamento
em incumprimento das cldusulas contratuais”.

Assim sendo, o disposto no n.° 3 da cladusula 11.% das Condigées Gerais do contrato
de aluguer de veiculo sem condutor harmoniza-se com o preceituado no n.° 4 do artigo

17.° do Decreto-Lei n.° 354/ 86, de 23 de Outubro, encontrando ai o seu suporte legal.
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De modo algum se pode concluir pela exclusdo do direito de retengrio, face ao que a
lei invocada estatui. Pelas razdes expostas, improcede, nesta parte, a pretensao do Autor,
considerando o Tribunal véalida e em conformidade com a lei especial a cldusula 11.2, n.° 3,
das Condi¢oes Gerais do contrato de aluguer de veiculo sem condutor.

Por dltimo, dispde a cldusula 18.% das Condigdes Gerais do aludido contrato, sob a
epigrafe “Foro Competente”, o seguinte:

“Os litigios emergentes deste contrato serdo dirimidos no Tribunal da Comarca de Lisboa,

com expressa reniincia a qualquer outro”.

Invoca o Autor que a atribuicdo da competéncia exclusiva a comarca de Lisboa é
susceptivel de envolver graves inconvenientes para os clientes da Ré que residam noutras
comarcas, sobretudo nas mais longinquas, nos casos em que estes pretendam agir contra a
Ré, porquanto: tal competéncia convencional pode determinar a necessidade do locatério
se deslocar a Lisboa, com as despesas dai decorrentes para arranjar advogado na 4rea
desta comarca; caso assim nao o fizesse, a deslocagdo de um advogado da 4rea da sua
residéncia a Lisboa, nas diversas fases da acgdo, determinaria, por certo, um aumento
significativo das despesas com os respectivos honorédrios e patrocinio, ou com o
pagamento de honorarios a outro advogado em que aquele substabelecesse; se ao
processo couber a forma de processo sumarissimo, o locatario teria de apresentar as
testemunhas ao tribunal em Lisboa, custeando a respectiva deslocacéo e alojamento; a Ré
dispde de uma rede de agéncias que cobre praticamente todo o Pais e tem possibilidades
financeiras e recursos humanos suficientes para suportar, sem problemas, os custos das
acgbes judiciais que corram termos em quaisquer comarcas do territério nacional; e
inexiste, da parte da Ré, um interesse de tal forma relevante na atribuigfo da competéncia
exclusiva & comarca de Lisboa que justifique os sacrificios do cliente, acima mencionados.

Conclui o Autor que tal cldusula é proibida num contrato deste tipo, nos termos do
disposto no artigo 19.°, al. g), do Decreto-Lei n.° 446/85, de 25 de Qutubro.

O que se aduziu aquando da apreciagio do teor do artigo 23.° das Condigdes Gerais
do contrato de locagdo financeira de equipamento - substancialmente idéntico a clausula
visada - vale, quase ipsis verbis, para a analise desta Gltima clausula de convencido do foro.

De acordo com o disposto no artigo 19.2, al. g), do Decreto-Lei n.° 446/85, de 25 de

Outubro, “sdo proibidas, consoante o quadro negocial padronizado, designadamente, as cldusulas
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contratuais gerais que (...) estabelecam um foro competente que envolva graves inconvenientes
para uma das partes, sem que os interesses da outra o justifiquem”.

Anteriormente & publicacdo da Lei n.° 14/2006, de 26 de Abril, o artigo 100.% n.° 1,
do Codigo de Processo Civil permitia as partes convencionar qual o tribunal
territorialmente competente para a apreciagio das ac¢es destinadas ao cumprimento de
obrigacdes, indemnizacdes por incumprimento ou cumprimento defeituoso e resolugao de
contratos, uma vez que tal competéncia estava excluida do artigo 110.° n° 1, al. 4), do
Cédigo de Processo Civil.

A Lei n.° 14/2006, de 26 de Abril, ao alterar a redaccédo do artigo 110.%, n.° 1, al. a),
do Cédigo de Processo Civil, passando a consagrar o conhecimento oficioso da
incompeténcia territorial do tribunal nas acgdes destinadas ac cumprimento de
obrigagées, indemnizagdes por incumprimento ou cumprimento defeituoso e resolucao de
contratos quando o réu é pessoa singular, passou igualmente a impedir que as partes
convencionem validamente qual o tribunal territorialmente competente para tais ac¢oes,
face a redacgao dos artigos 100.°, n.° 1, € 110.°, n.° 1, al. a), do Cédigo de Processo Civil.

Tendo em consideragio que as normas de natureza processual regulam apenas 0s
meios necessarios e adequados para se alcangar a solugdo concreta do litigio ou para a
efectivagio do direito violado, facilmente se constata que a norma ora em anélise, quer na
sua versdo anterior, quer na sua versao actual, tem natureza processual. Na verdade,
tratando-se de normas de determina¢do de competéncia territorial dos tribunais, estas,
mesmo quando permitem as partes uma escolha do tribunal competente, em nada alteram
o conflito que as partes pretendem que o tribunal solucione por aplicacdo do direito
substantivo, mas apenas definem qual a medida de jurisdi¢do dos diversos tribunais. Tais
normas nao visam, assim, alterar a substincia do litigio e nem sequer o subtraem a

apreciagéo do tribunal, apenas definindo qual o tribunal que ird apreciar tal conflito.

Sendo a norma em questio de natureza processual, a mesma tem aplicagdo
imediata, mais especificamente, neste caso, aplica-se a todos os processos entrados a partir
da entrada em vigor da Lei n.° 14/2006, de 26 de Abril, ou seja, as accdes intentadas a
partir de 1 de Maio de 2006 (cfr, artigo 6.° da referida Lei).

A acgdo destinada a exigir o cumprimento de obrigacdes, a indemnizagéo pelo néo
cumprimento ou pelo cumprimento defeituoso e a resolucdo do contrato por falta de

cumprimento é proposta no tribunal do domicilio do réu, podendo o credor optar pelo

AR



JESUS LDA -Tel 712359417

A6k
5.2 JUiZO CIVEL DA COMARCA DE LISBOA < ﬁ,

tribunal do lugar em que a obrigacdo deveria ser cumprida, quando o réu seja pessoa

colectiva ou quando, situando-se o domicilio do credor na drea metropolitana de Lisboa
ou do Porto, o réu tenha domicilio na mesma area metropolitana (cfr. artigo 74.°, n.° 1, na

sua redacgdo actual, a partir da entrada em vigor da Lei n.° 14/2006, de 26 de Abril).

A validade ou ndo da clausula 18.2 das Condigdes Gerais do contrato de aluguer de
veiculo sem condutor p oderd e devera ser avaliada e decidida nesta sede, embora a

questdo venha a perder parte substancial da sua utilidade, em face do regime resultante

da Lei n.° 14/2006, de 26 de Abril.

O pacto de aforamento encontra-se padronizado nas cldusulas gerais do tipo
contratual em apreco. Por tal razdo, impde-se dilucidar se o foro acordado como
competente - sendo incontroverso que estamos perante um tipo contratual de adesdo —
- envolve graves inconvenientes para os clientes da Ré, sem que os interesses desta o
justifiquem, nos termos e para os efeitos do preceituado no artigo 19.° al. g), do Decreto-
-Lei n.° 446/85, de 25 de Outubro,

Nos termos do disposto no artigo 19.°, al. g), do Decreto-Lei n.® 446/85, de 25 de
Qutubro, sdo proibidas, consoante o quadro negocial padronizado, as cldusulas que
estabelecam um foro competente que envolva graves inconvenientes para uma das partes,
sem que os interesses da outra o justifiquem.

No caso em aprego, a clausula em causa refere: “os litigios emergentes deste contrato
serdo dirimidos no Tribunal da Comarca de Lisboa, com expressa remiincia a qualquer outro”.

E nula a convengdo sobre a competéncia estabelecida através de uma clausula
contratual geral, quando estabeleca um foro competente que envolva graves
inconvenientes para uma das partes, sem que os interesses da outra o justifiquem (cfr.
artigo 19.°, al. g), do Decreto-Lei n.° 446/85, de 25 de Outubro}. Todavia, admite a lei que
essas desvantagens nio impliquem a nulidade daquela convengao, se forem correlativas
de um interesse relevante da contraparte, ou seja, se 0s inconvenientes para uma das
partes forem justificados por um interesse atendivel da contraparte. Sendo vilida a
convenc¢ao constante da cldusula contratual geral, o proponente deve comunicé-la ac
aderente (cfr. artigo 5.° n.° 1, do Decreto-Lei n.° 446/85, de 25 de Outubro) e esclarecé-lo

sobre o seu sentido e alcance, se tal lhe for solicitado (cfr. artigo 6.° do Decreto-Lein.° 446/
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/85, de 25 de Qutubro). Se o aderente nao solicitar qualquer esclarecimento ou nao se
opuser, o pacto torna-se vinculativo.

A actividade da Ré estende-se a todo o territério nacional, o que significa a
potencialidade de emergéncia de conflitos, no ambito dos contratos de aluguer de veiculo
sem condutor e de outros, com os consumidores nas mais diversas circunscricdes judiciais
do Pais. Esses conflitos, por regra, inscrevem-se no dominio das ac¢des com fundamento
na falta de cumprimento contratual, por parte dos clientes da Ré. A clausula em aprego
visara concentrar, na area da sede da Ré, os seus servigos do contencioso e, desse modo,
evitar os maiores custos inerentes & eventual dispersdo desses servigos por toda a sua drea
de mercado. Uma tal economia de escala repercutir-se-4, de certo modo, em menor custo
do crédito, proporcionando-The a vantagem de melhor oferta, mas também beneficiando,
ainda que indirectamente, a massa dos consumidores finais.

Dai que nio se possa afirmar, sem mais, a falta de interesse justificado por parte da
Ré. Tudo estd em saber se esse interesse deve ser relegado pelos inconvenientes graves
que acarreta, eventualmente, aos consumidores finais.

Também nesta vertente, a equacao a fazer no é linear, sabido que o consumidor
demandado, em caso de caréncia econémica, pode recorrer ao apoio judiciério (incluindo
a nomeagio de patrono) e que, em principio, nem necessitara de se deslocar ao Tribunal
do julgamento, porquanto, havendo depoimento de parte, existe hoje a possibilidade de
ser ouvido pelo sistema de teleconferéncia.

Mas urge referir que se admite que a estipulacdo de um foro competente possa
envolver alguns inconvenientes para os clientes da Ré (porventura graves), sobretudo a
nivel financeiro. Sempre se diré, porém, que estes tém ao seu dispor, caso o requeiram e se
justifique objectivamente, o regime do apoio judicidrio, com a eventual nomeagdo de
patrono oficioso, podendo, ainda, as testemunhas serem inquiridas por teleconferéncia
(por regra) e as pegas processuais serem remetidas por correio, fax ou correio electronico,
evitando deslocag¢des intiteis do advogado/ patrono a Lisboa.

De qualquer modo, provou-se que a Ré tem a sua sede social nesta cidade e dispde
de uma rede de dezoito agéncias que cobre praticamente todo o Pais. A Ré tem
possibilidades financeiras para suportar, mas com encargos acrescidos, os custos de

acgbes que corram em quaisquer comarcas do Pais (ndo se tendo provado a existéncia de

recursos humanos para tal fim). Os servios de contencioso da Ré estdo todos
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centralizados no local da sua sede social, sendo em Lisboa que se localizam o centro da
actividade da Ré e todos os seus servicos de administragéo, aprovagio de propostas,
gestdo de contratos, gestdo comercial, pré-contencioso, contabilidade e elaboracio de
contratos. Os pagamentos dos clientes da Ré, no ambito dos contratos dos autos, sio feitos

por transferéncia bancaria para contas bancérias da R¢, todas elas em Lisboa.

E inequivoco o interesse da Ré em instaurar acces emergentes dos contratos que
celebra com 0s seus clientes no Tribunal de Lisboa, nio tendo estes, obrigatoriamente, de
se deslocar a Lisboa por causa dessas ac¢des, ou de outras em que sejam demandantes,
pois o julgamento nio exige a sua presenca {note-se que o préprio depoimento de parte
pode ser realizado por teleconferéncia, se preenchidos os requisitos do artigo 556.°, n.° 2,

do Cédigo de Processo Civil).

A factualidade ora apurada permite supor que, atentos os multiplos processos
derivados dos imensos contratos de aluguer de vejculo sem condutor que a Ré celebra
com os seus clientes, domiciliados nos pontos mais dispares do Pais, seria penoso para a
Ré - e envolveria custos acrescidos, a recair, a jusante, sobre o futuro consumidor final -
- litigar em todos e cada um de tais casos em diferentes comarcas, pelo que ests, assim,
justificado o seu interesse na estipulagio do foro convencional (3 luz do regime juridico
anterior a Lei n.® 14/2006, de 26 de Abril, em conjugagdo com o que consta do artigo 774.°
do Cédigo Civil: “se a obrigaciio tiver por objecto certa quantia em dinheiro, deve a prestacao ser

efectuada no lugar do domicilio que o credor tiver ao tempo do cumprimento” - também Lisboa).

De qualquer modo, o certo ¢ que, a ndo existir aquela clausula, o critério supletivo
de atribuicao de competéncia territorial era ¢ do domicilio do credor ou do devedor, a
escolha do credor, nos termos combinados dos artigos 74.%, n.° 1, do Cédigo de Processo
Civil, e 774.° do Cédigo Civil. Neste contexto, a cldusula visada revelava-se indcua, nao se
podendo concluir que fosse causal do alegado desfavorecimento dos clientes da Ré, a
ponto de lhes cercear, indirectamente, o acesso ao direito consagrado no artigo 20.° da
Constitui¢do da Republica Portuguesa, respeitando a mesma o disposto no artigo 100.° do
Cédigo de Processo Civil (competéncia convencional).

Face ao exposto, improcede, nesta parte, a pretensdo do Autor, considerando o
Tribunal vélida e ndo violadora do disposto no artigo 19.9, al. 8), do Decreto-Lei n.° 446/

/85, de 25 de Outubro, a clausula 18.% das Condicdes Gerais do tipo contratual em aprego.

51
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V. Decisdo

Atento o circunstancialismo factual assente nos autos e a fundamentacdo juridica

invocada, decide o Tribunal julgar a acgo parcialmente procedente e, em consequéncia:

1.

Condenar a Ré Banco Mais, S.A., a abster-se de utilizar a clausula
contratual geral correspondente ao artigo 12.% n.° 1, al. (a), das Condicdes
Gerais do contrato de locagdo financeira de equipamento, na sua

totalidade, em todos os contratos por si comercializados e que, de futuro,

venha a celebrar com os seus clientes;

2. Condenar a mesma Ré a abster-se de utilizar a cléusula contratual geral

S

correspondente & cldusula 11.2, n.° 2, das Condigdes Gerais do contrato de

aluguer de veiculo sem condutor, no seu segmento “(..,) fazendo incorrer

0 _responsdvel dessa situacdo na prdtica de ilicito criminal, desienadamente na

prdtica de crime de “Furto de Uso de Veiculo” previsto e punido no artico 304°

Cddigo Penal portugués”, em todos os contratos por si comercializados e

que, de futuro, venha a celebrar com os seus clientes (artigo 30.°,n.° 1, do

Decreto-Lei n.° 446/85, de 25 de Outubro);

Condenar a Ré a dar publicidade a essa proibicdo, mediante antncios a
publicar em dois dos jornais didrios de maior tiragem editados em
Lisboa e no Porto, durante dois dias consecutivos, comprovando-a nos
autos no prazo de 30 dias a partir do transito em julgado desta sentenca

(artigo 30.°, n.° 2, do Decreto-Lei n. 446/85, de 25 de Outubro);

Determinar o cumprimento do disposto no artigo 34.° do Decreto-Lej 1.
446/85, de 25 de Outubro, remetendo-se ao Gabinete de Direito Europeu do
Ministério da Justica certidao da sentenga, uma vez transitada em julgado,

para os efeitos previstos na Portaria n.° 1093/95, de 6 de Setembro; e

Absolver a Ré do demais peticionado pelo Autor Ministério Pablico.

eIm custas, por isencao objectiva (artigo 29.%, n.° 1, in fine, do mesmo diploma).

Registe e notifique.

Lisboa, 10.04.2007 (processado por meios informaticos e revisto pelo signatério),

T o
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Proc. n.® 6135/05
5° Juizo Civel-32 Seccdo da
Comarca de Lisboa

Acordam na 2° Seccdo (civel) deste Tribunal da Relacio

I- O M.° P.° intentou accao declarativa, com processo comum sob a forma
sumaria, contra o “Banco Mais, S.A.", pedindo:

1. A condenacdo da Ré 3 abster-se de utilizar as clausulas contratuais
gerais que referencia, em todos os contratos por si comercializados, e que de
futufo venha a celebrar com os Seus clientes, especificando-se ha sentenga o
ambito de tal proibicao:

2. A condenagao da Ré 3 dar publicidade a essa proibicao, e a comprova-la
nos autos, em prazo a determinar na sentenca, sugerindo-se que tal seja
efectuado em antncio (de dimensao nio inferior a 1/4 de pagina) a publicar em
dois dos jornais diarios de maior tiragem editados em Lisboa e no Porto, durante
trés dias consecutivos:

3. Seja remetido ao Gabinete de Direito Europeu do Ministério da Justica
certiddo da sentenga, para os efeitos previstos na Portaria n.° 1093, de 8 de
Setembro de 1995

Alegando, para tanto e €M suma, que a Ré utiliza na sug actividade
comercial modelos impressos de contratos de locagéo financeira de equipamento
e de aluguer de veiculo sem condutor - que também designa de contrato de
locagao operacional — €m que se mostram inseridas clausulas gerais, Sujeitas ao
regime do Decreto-Lei n.° 446/85, de 25 de Outubro, que sao absolutamente
proibidas em contratos tipo como esses.

Nessa situacgso se encontrando as clausulas correspondentes aos art %g 10,
n.° 3, 4° 7° a|. a), 10°, n.° 1, 13° 14° 11° pog 2 @ 3,12° n.°1, al a), 15° n°2 e
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23° das “Condigdes Gerais” do contrato de locagéo financeira de equipamento, e
as correspondentes aos art.%s 4°, n% 2 e 5, 5%, n°3,7°n°4 8% n°2 10° n.° 4,
11°, n% 2 e 3 e 18°, das “Condigdes Gerais” do contrato de aluguer de veiculo

sem condutor.
Contestou a Ré, sustentando a plena validade das questionadas cliusulas

e rematando com a total improcedéncia da acgao.

O processo seguiu seus termos, com Saneamento e condensagéao, vindo,
realizada que foi a audiéncia final, a ser proferida sentenca que julgando a acgao
parciaimente procedente:

1. Condenou a Ré Banco Mais, S.A., a abster-se de utilizar a clausula
contratual geral correspondente ao artigo 12.°, n.° 1, al. a), das Condigdes Gerais
do contrato de locagao financeira de equipamento, na sua totalidade, em todos os
contratos por si comercializados e que, de futuro, venha a celebrar com os seus
clientes;

2. Condenou a mesma Ré a abster-se de utilizar a clausula contratual geral
correspondente & clausula 11.2 n.° 2, das Condicées Gerais do contrato de
aluguer de veiculo sem condutor, no seu segmento "(...) fazendo incorrer o
responsavel dessa situagdo na pratica de ilicito criminal, designadamente na
pratica de crime de "Furto de Uso de Veiculo" previsto e punido no artigo 304°
Codigo Penal portugués”, em todos os contratos por si comercializados e que, de
futuro, venha a celebrar com os seus clientes (artigo 30.°, n.° 1, do Decreto-Lei n.°
446/85, de 25 de Outubro);

3. Condenou a Ré a dar publicidade a essa proibigéo, mediante anuncios a
publicar em dois dos jornais diarios de maior tiragem editados em Lisboa e no
Porto, durante dois dias consecutivos, comprovando-a nos autos no prazo de 30
dias a partir do transito em julgado desta sentencga (artigo 30.°, n.° 2, do Decreto-
Lei n.° 446/85, de 25 de Outubro);



31-B - Tip. Nabao, Lda. - Tomar «

qu

Apelagdo n.° 1373/08-2

TRIBUNAL DA RELAQAO DE LISBOA gq—

4. Determinou o cumprimento do disposto no artigo 34.° do Decreto Lein.°
446/85, de 25 de Outubro, remetendo-se ao Gabinete de Direito Europeu do
Ministério da Justica certidio da sentenga, uma vez transitada em julgado, para os
efeitos previstos na Portaria n.° 1093/95, de 6 de Setembro: e

9. Absolveu a Ré do demais peticionado pelo Autor Ministério Publico.

Inconformados, recorreram o M.° P°eaRé.

Formulando o primeiro, nas suas alegagdes, as seguintes conclusées:

“1. As clausulas que figuram nos contratos de locagdo financeira e de
aluguer de longa duragdo em causa sdo clausulas contratuais gerais, pelo que
estao sujeitas a disciplina do Decreto-Lej n° 446/85, de 25 de Outubro. Assim,

2. Contrariamente ao que foi decidido na douta sentenga recorrida sao
proibidas e portanto nulas as clausulas 1%, n°3, 4% e 232 do contrato de locagédo
financeira e as clausulas 4%, n°2; 4% n°5 e 52 n°3: 7%, n°4 e 8 n°2; 102, n°4 e 189
do contrato de aluguer de longa duragéo, em analise.

3. As clausulas 12, n°3 e 4% do contrato de locagdo financeira liberam a
locadora da responsabilidade pela ndo entrega da coisa ao locatario, a que esta
obrigada, ainda que tenha agido com culpa grave ou mesmo dolo, pelo que violam
o disposto no art. 189, al. ¢), do Decreto-Lei n.° 446/85, de 25 de Outubro.

4. A clausula 23? do contrato de locagdo financeira ao nao facuitar ao
cliente a possibilidade de escolher o foro competente, é proibida num contrato
tipo, nos termos do artigo 19° al. g) do Dec.-Lei n.° 446/85 de 25 de Outubro, logo
devia ter sido declarada nula .

5. A cldusula 42, n.° 2 do contrato de ALD ao fazer recair sobre o locatario a
obrigagdo de pagar os impostos relativos ao veiculo é nula nos termos do disposto
nos artigos 15° e 16° do Dec.-Lei n.° 446/85 de 25 de Outubro, por violagdo de
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valores fundamentais do direito defendidos pelo principio da boa-fé, pois modifica
por via contratual lei imperativa que define a incidéncia dos impostos.

6. As clausulas 42 n°5 e 9% n.° 3 do contrato de ALD s3o proibidas, nos
termos do disposto no artigo 18° al. c¢), do Decreto-Lei n.° 446/85, de 25 de
Outubro, porquanto excluem a responsabilidade do locador no caso de o veiculo
apresentar defeitos que impecam o gozo do mesmo pelo locatario, o que contraria
o disposto no artigo 1032°, do C. Civil.

7. As clausulas 72 n.°4 e 82 n.° 2 do contrato de ALD s&o absolutamente
proibidas por alterarem as regras do risco, na medida em que transferem para o
locatario a responsabilidade pela perda da coisa quando, nos termos do disposto
no artigo 1044°, do C. Civil, 0 mesmo sé responde se n&o provar que a perda
resultou de causa que nao the é imputavel, violando, assim, o disposto no art. 21°,
al. f), do Decreto-Lei n.° 446/85, de 25 de Outubro.

8. A clausula 10, n.° 4 do contrato de ALD é proibida nos termos do
disposto no art. 19°, al. ¢), do Decreto-Lei n.° 446/85, de 25 de Qutubro por
estabelecer uma clausula penal manifestamente desproporcionada e excessiva
relativamente aos danos que visa ressarcir.

9. A clausula 187 do contrato de ALD ao nao facultar ao cliente a
possibilidade de escolher o foro competente, & proibida num contrato tipo, nos
termos do artigo 19° al. c) do Dec.-Lei n.° 446/85 de 25 de Outubro, logo devia ter
sido declarada nula .

10. Assim, a douta sentenca recorrida, ao néo declarar nulas as clausulas
13, n°3, 47 e 232 do contrato de locagdo financeira e as clausulas 4%, n°2; 42 n°5 e
5%, Nn°3; 7%, n°4 e 82, n°2; 10° n°4 e 187 do contrato de aluguer de longa duragso,
violou os artigos 12°, 15°, 16°, 18° al. c), 19° als. c) e g), 21°, todos do Dec.-Lei
n.° 446/85 de 25 de Qutubro.”.
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Requer a revogacio da sentenga recorrida, na parte ora recorr a,
substituindo-se por outra que deciare tais clausulas proibidas nos termos

constantes do pedido da accao.

E dizendo o Banco Mais em conclusées:

“1. Os contratos em causa nos autos - de locagao financeira e de aluguer
de veiculo sem condutor — compreendem Condi¢ées Particulares e Condi¢cdes
Gerais, sendo as Condigbes Particulares dos mesmos sempre objecto de
negociagédo, caso a caso, com cada cliente, e sendo ainda também os clientes
livres de aceitar ou nao as respectivas Condigdes Gerais ao negociarem com o
recorrente, e sendo também igualmente livres os clientes de celebrar contratos,
com finaiidade idéntica, com qualquer outra instituic&o financeira e sociedade que
no mercado portugués se dedique & actividade de locag&o financeira e de locaco
operacional, limitando-se a recorrente a conceder o financiamento aos seus
clientes, sendo o equipamento fornecido por terceiros, escolhidos pelo préprio
cliente, como tudo provado vem da instancia.

2. O disposto na alinea a) do n.° 1 do artigo 12° das Condigées Gerais do
Contrato de locagéo financeira dos autos nao € - atento a remissao que faz para o
n.° 6 do artigo 10° das Condigcdes Gerais que, por seu turno, remete para as
Condigdes Particulares, estas sempre negociadas, caso a caso, com cada cliente
- Clausula Contratual Geral e consequentemente, o que consta da dita alinea a),
do n.° 1 do artigo 12° das referidas Condigdes Gerais nao esta sujeito a discipiina
do Decreto-Lei 446/85, de 25 de Outubro.

3. A entender-se que o referido no ntimero anterior nao & exacto, ha sempre
que entender e considerar entdo Qué o que ressalta da aplicagdo pratica, em
situacoes extremas, do que se dispde na referida clausula, ndo constitui clausula
penal desproporcionada aos danos a ressarcir face ao disposto no artigo 812° do
Cédigo Civil
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4. O disposto no segmento, em causa na sentenga recorrida, do n.° 2 da
clausula 112 das Condigdes Gerais do Contrato de Aluguer de Veiculo sem
Condutor, tendo em atengao e consideragdo a rectificagao do artigo do Coédigo
Penal nele referido para o actual artigo 208° - rectificagdo possivel a todo o tempo,
nos termos e de harmonia com o disposto no artigo 249° do Cédigo Civil -, nao
constitui em si usurpacéo da competéncia da Assembleia da Republica no que
respeita & qualificacao de acto como crime, porquanto o0 que expresso se encontra
na referida clausula nao é mais do que a reproducao do que consta ja do Caédigo
Penal (actual artigo 208°), na redac¢do ao mesmo dada pelo Decreto-Lei 48/95,
de 15 de Margo, este promulgado no uso de autorizacéo legislativa da Assembleia
da Republica, constituindo alids a adverténcia constante da referida clausula
geral, no segmento em causa, apenas louvavel e s chamada de atencédo para o
cliente da recorrente no sentido de que caso utilize o veiculo objecto de contrato
de aluguer de longa duragdo apés ter obrigacao de ter restituido 0 Mesmo e 0 ndo
ter feito, tal implica efectivamente a pratica de um ilicito criminal, nao existindo, em
tal chamada de atencao, qualquer violagdo de qualquer Valor Fundamental de
Direito, pelo contrario até, constitui uma sa e correcta chamada de atencado para
um valor fundamental de direito que € a nao pratica de ilicitos criminais, donde
nao haver violagdo por parte do ora recorrente a qualquer norma do Decreto-Lei
446/85, de 25 de Outubro, designadamente ao que consta dos respectivos artigos
15° e 16° e, muito menos também, ao disposto no artigo 165°, n°1, alinea c), da
Constituicao da Republica Portuguesa.

5. Nao havendo lugar, como consequéncia da procedéncia do presente
recurso, a condenacgao da mesma em abster-se de utilizar quer a clausula geral
insita na alinea a) do n.° 1 do artigo 12° das Condigdes Gerais do Contrato de
Locagdo Financeira, quer o referido segmento do n.° 2 da clausula 112 das
Condigdes Gerais do Contrato de Aluguer de Veiculo sem Condutor, néo ha lugar
evidentemente a qualquer publicidade.
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6. Na parte objecto do presente recurso a sentenga recorrida fez da
interpretacdo da matéria de facto provada nos autos e errada aplicacdo do
disposto nos artigos 1°, 15° e 16° do Decreto-Lei 446/85, de 25 de Outubro, com
as alteragdes nele introduzidas pelo Decreto-Lei 220/95, de 31 de Agosto e, ainda,
do disposto no artigo 165°, n.° 1, alinea c) da Constituicdo da Republica
Portuguesa, preceitos que assim violou.

7. Deve, assim, julgar-se procedente e provado o pressente recurso, desta

forma se fazendo
JUSTICA”".

Contra-alegaram ambas as partes.

Il- Corridos os vistos legais, cumpre decidir.

Face as conclusées de recurso, que como é sabido, e no seu reporte a
fundamentacdo da decisao recorrida, definem o objecto daquele — vd. art.%s 684°,
n.? 3, 690° n.° 3, 660°, n°2 e 713°% n° 2, do Céd. Proc. Civil - sao questdes
propostas a resolugéo deste Tribunal:

No recurso do A.

- e as clausulas julgadas n&o proibidas, na sentenga recorrida, deverao ser
consideradas como proibidas.

No recurso da Ré.

- s as clausulas na mesma peca julgadas proibidas o ndo deverio ser.

Considerou-se assente, na 12 instancia, sem impugnagao a propdsito e
nada impondo diversamente, a factualidade seguinte:

1. A Ré é uma sociedade andnima, encontrando-se matriculada sob o
nimero 35103/640728 e com a sua constituicdo inscrita na Conservatéria do
Registo Comercial de Lisboa;
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2. A Ré tem por objecto social “0 exercicio da actividade bancérib’e a

realizagdo de todas as operagbes permitidas aos bancos pela lei actual ou futura”™

3. No exercicio de tal actividade, a Ré celebra contratos que tém por objecto

a locagao financeira de equipamento e de aluguer de veiculo sem condutor;

4. No artigo 1.°, n.° 3, das Condigbes Gerais do contrato de locagao

financeira de equipamento, estabelece-se o seguinte:

“3 — Competird ao Locatério usar dos meios judiciais e extrajudiciais para
reagir contra o eventual incumprimento por parte do fornecedor, ndo se
responsabilizando o Locador:

pela enfrega atempada do equipamento;

pela entrega do equipamento no local indicado;

pela correspondéncia do equipamento as caracteristicas e especificagbes

apontadas pelo Locatario;

pela falta de registo, matricula ou licenciamento, quando o equipamento a

tal estiver sujeito, no caso de o fornecedor néo ter habilitado o locador com

a documentagéo necessaria para o efeito”

5. No artigo 4.° das mencionadas Condigbes Gerais, estabelece-se o

seguinte:

“A néo entrega do equipamento pelo fornecedor e/ou da documentacéao
necessaria a actos de registo, matricula ou licenciamento quando o
equipamento a tal estiver sujeito, ou a desconformidade do equipamento com o
constante das Condigbes Particulares ndo exoneram o Locatério das suas
obrigagdes face ao Locador, nem lhe conferem qualquer direito face a este,
competindo-lhe exigir do fornecedor toda e qualquer indemnizagdo a que se
considere com direito™;

6. Estabelece o artigo 7.°, al. a), das Condigbes Gerais do contrato, sob a

epigrafe “Obrigagdes do Locatario”, o seguinte:




I-B - Tip. Nab&o. Lda. - Tomar -+

Apelagao n.® 1373/08-2

AR

de outras previstas na lei ou neste contrato, sdo especiais obrigagbes do
locatério:

a) suportar o pagamento de impostos e/ou taxas inerentes ao equipamento
e/ou & sua utilizagdo, que incidam ou venham a incidir sobre 0 mesmo”:

7. Estabelece o artigo 8.°, n.° 1, das Condigbes Gerais do contrato, sob a

epigrafe “Propriedade”, o seguinte:

“1 — O Locador ¢ proprietério exclusivo do equipamento locado, pelo que o
Locatério ndo pode onerd-lo nem dele dispor por qualquer forma, que n&o nos
termos do presente contrato™

8. Sob a epigrafe ‘Responsabilidade/Seguros”, estipula o artigo 10.° das

Condigbes Gerais do contrato o seguinte:

“1 — Durante toda a vigéncia do presente Contrato, & o Locatario o unico
responsavel pela perda ou deterioragdo do equipamento locado e pélos
prejuizos e danos por este causados, qualquer que seja a respectivé causa ou
efeito.

2 - O Locatario obriga-se a subscrever apélice de segquro que cubra:

a) Responsabilidade Civil Obrigatéria do Locatério;

b} Danos Préprios do Locatério.

3 — O seguro previsto no namero anterior poderd ser efectuado pelo
Locador, de conta e ordem do Locatério, como servigo opcional e de acordo
com o que for mencionado em Condiges Particulares, ou pelo Locatério, mas
sempre figurando o Locador como beneficidrio do mesmo.

4 - Qualquer litigio relativo & prestagdo de servigos, pela seguradora
mesmo que a feitura do seguro tenha sido promovido pelo Locador, sera
dirimido directamente entre o Locatério e a seguradora, nédo tendo o Locador
qualguer responsabilidade neste dominio.
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5 — Os seguros tém de ser vélidos durante toda a vigéncia do Contrato. Em
caso de sinistro, a indemnizagdo deverd ser paga directamente pela
seguradora ao Locador, sendo a eventual franquia suportada pelo Locatério.

6 — O Locador poderd, se assim o entender, dispensar o Locatéario de
Seguro de Danos Préprios. Tal apenas ocorrerd se expressamente
estabelecido nas Condigbes Particulares, sendo entdo sempre o Locatrio
responsavel pela perda ou deterioragdo do equipamento, considerando--se
como valor do equipamento o total das rendas vincendas, acrescido do valor
residual e das eventuais rendas vencidas e néo pagas e respectivos juros
moratérios e demais encargos em débito.

7. Se apesar do disposto na lei e no presente contrato, o Locador for
chamado a indemnizar terceiros por qualquer dano emergente do equipamento
e/ou da utilizagdo do mesmo, gozard de direito de regresso contra o Locatario
por todas as quantias dispendidas”:

9. O artigo 13.° das Condicdes Gerais do contrato, sob a epigrafe
‘Responsabilidade do Locatério pelo Risco da Perda ou Deterioragdo do Bem
Locado”, estipula o seguinte:

‘E de conta e ordem do Locatério o risco de perda ou deterioragdo do

equipamento, mesmo que derivado de acto e/ou omissdo de terceiro(s)”

10. Estabelece o artigo 14.° das Condigbes Gerais do contrato, sob a
epigrafe “Juros de Mora e Despesas de Gestdo”, o seguinte:

"1 — Em caso de ndo pagamento pontual das rendas ou do valor residual ou
ainda de quaisquer outras quantias devidas pelo Locatario ao Locador,
independentemente do exercicio dos direitos conferidos ao Locador pelos
artigos anteriores, serdo devidos pelo Locatério juros moratérios calculados a
taxa equivalente aquela que est4 implicita nas rendas constantes das
“Condigdes Particulares”, acrescida de uma sobretaxa de 2 pontos percentuais.

10
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S&o também devidos, por cada renda devolvida, € 9.98 acrescida de IVA a
titulo de despesas de gestdo™

11. O artigo 11.°, n% 2 e 3, das Condigdes Gerais do contrato, sob a

epigrafe “Resolugdo”, estabelece o seguinte:

“2 — O incumprimento temporario, ou como tal reputado, quer de obrigagbes
pecuniarias, quer de outras, fornar-se-a definitivo se, apés o envio por carta
registada com aviso de recepgdo para o domicifio do locatério, intimando-o ao
cumprimento em prazo razodvel que, desde j4 é fixado para todas as
obrigagbes em dez dias dteis, o locatério ndo precludir o direito & resolugéo por
parte do Locador, procedendo ao pagamento do montante em divida,
acrescido de 50 % (cinquenta por cento).

3 — O prazo de dez dias Uteis acima referido, é contado da data em que se
mostre assinado o aviso de recepgdo, ou na hipétese de a carta vir devolvida,
do terceiro dia util posterior ao seu registo”

12. Estabelece o artigo 12.°, n.° 1, al. (a), das Condigdes Gerais do

contrato, sob a epigrafe “Perda ou Deterioragdo do Equipamento”, o seguinte;

“1 — Se, por facto fortuito ou de forga maior, o equipamento se perder ou
deteriorar observar-se-a o seguinte:

(a) sendo a perda total, o contrato considerar-se-4 resolvido, ficando o
locatario obrigado ao previsto no anterior artigo 10.° n.° 6, sendo
contudo deduzido o montante recebido pelo Locador por forga do
contrafo de seguro do equipamento caso exista”

13. Estipula o artigo 15.°, n.° 2, das Condigées Gerais do contrato, sob a

epigrafe “Transmissédo da Posig&o Contratual”, o seguinte:

‘2 — Fica desde ja o Locador autorizado a efectuar a cess&o da sua posicdo
contratual, ou dos fluxos monetérios que Ihe estdo associados, para efeitos de
refinanciamento, mantendo contudo sempre o Locador, solidariamente com o
cessionario, as obrigagdes que para ele derivam do presente contrato”,

11
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14. No artigo 23.° das Condigbes Gerais do contrato, estabelecé=te o

seguinte:

“Todos os litigios emergentes do presente Contrato serdo dirimidos pelo
Tribunal da Comarca de Lisboa, com rendncia expressa a qualquer outro”

15. Dispde a cldusula 42 n°s 2 e 5, das Condig¢bes Gerais do contrato de

aluguer de veiculo sem condutor, sob a epigrafe “Prego”, o seguinte:

2 - O preco do aluguer n&do inclui o pagamento de impostos,
nomeadamente de Imposto de Selo do Contrato, IVA, Imposto de Circulagdo
e/ou Compensacéo, taxas e multas e outras prestagdes devidas a quaisquer
entidades publicas, emergentes da utilizag&o do velculo objecto deste contrato,
0s quais sdo da conta e responsabilidade do Locatario.

5 - A imobilizagdo do veiculo, qualquer que seja o motivo, ndo exime o
Locatario do pagamento do aluguer, no montante e prazos referidos nas
Condicées Particulares™

16. Dispde a clausula 52 n% 1 e 3, das Condicbes Gerais do mesmo

contrato o seguinte:

“1 — O Locatério deverd fazer do velculo um uso normal e prudente, ficando
responsavel, ndo sé por todas as deteriorages causadas em Infracgdo a esse
principio, como por quaisquer transgressdes praticadas com a sua utilizacso.

3 — A imobilizagdo do veiculo nao obriga o Locador a proceder a sua
substituicdo temporéria™

17. Estabelece a clausula 7.2, n. 4, das Condigbes Gerais do contrato, sob

a epigrafe “Seguros e Responsabilidade Civil do Locatério”, o seguinte:

“4 ~ O Locatéario &6, em qualquer caso, sempre responsavel por qualquer
prejulzo e/ou dano que o veiculo referido sofra e/ou seja responsavel, desde
que consequéncia de evento ocorrido durante o periodo que medeia desde a
data de celebragdo deste contrato até & restituicdo efectiva do veiculo ao
Locador, mesmo que havido como de forca maior”:

12
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18. Estabelece a clausula 8.2, n.° 2, das Condicbes Gerais do contratd, sob
a epigrafe “Caducidade do Contrato”, o seguinte:

‘2 — Caso a caducidade resulte de perda total do vefculo, o Locatario
indemnizaré o Locador no maior dos seguintes valores: o valor dos alugueres
vincendos e/ou dos alugueres vencidos e ndo pagos deduzido da caucdo ou o
valor de mercado do bem”,

19. Estabelece a clausula 102, n% 3 e 4, das Condigbes Gerais do

contrato, sob a epigrafe “Rescisdo e Deniincia pelo Locador”, o seguinte:

"3 — A resolugdo por incumprimento ndo exime o Locatério do pagamento
de quaisquer dividas em Mora para com o locador, da reparagéo de danos que
o velculo apresente e do pagamento de indemnizagéo & Locadora.

4 - A indemnizac§o referida no artigo anterior destinada a ressarcir o
Locador — que fard sempre suas todas as importancias pagas até entdo nos
termos deste contrato — dos prejuizos resultantes da desvalorizagdo do veiculo
e do proprio incumprimento em si do contrato pelo Locatério — ndo sendo
nunca inferior a 50 % do total do valor dos alugueres referidos nas Condigbes
Particulares”,

20. Estabelece a clausula 112 n®° 2 e 3, das Condigbes Gerais do

contrato, sob a epigrafe "Restifuicéo do Velculo”, o seguinte:

‘2 — A ndo restituigdo do veiculo, nos termos do n.° anterior, implica que o
mesmo passe a ser utilizado ou detido contra a vontade do respectivo
proprietario, fazendo incorrer o responsével dessa situagdo na pratica de ilicito
criminal, designadamente na prética de crime de “Furto de Uso de Velculo”
previsto e punido no artigo 304° Cédigo Penal portugués.

3 - Sem prejuizo do estipulado no N.° anterior, o Locador fica autorizado a
retirar a viatura ao Locatério sempre que a sua restituigdo ndo se efective
voluntariamente no termos do n.° 1 da presente clausula, podendo para o

13
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efeito o Locador utilizar os meios que entender adequados e cobrar,” ao
Locatario, todos os custos em que incorra”

21. Dispbe a clausula 18.2 das Condicbes Gerais do aludido contrato, sob a
epigrafe “Foro Competente”, o seguinte:

‘Os litigios emergentes deste contrato serdo dirimidos no Tribunal da

Comarca de Lisboa, com expressa rentncia a qualquer outro™

22. A Ré tem a sua sede social em Lisboa e dispde de uma rede de dezoito
agencias que cobre praticamente todo o Pais;

23. Os contratos de locagéo financeira de equipamento e os contratos de
aluguer de veiculo sem condutor, que a Ré celebra e celebrara com os seus
clientes, compreendem Condi¢cdes Particulares e Condigbes Gerais,;

24. A Re entrega aos interessados, que pretendem celebrar contratos de
locac&o financeira de equipamento e contratos de aluguer de veiculo sem
condutor, impressos analogos aos apresentados a fls. 33 a 44 dos autos;

25. As Condigbes Gerais insertas nos impressos que titulam os contratos
foram previamente elaboradas e sao apresentadas, ja impressas, aos
interessados na celebragéo do contrato:

26. Aos interessados é concedida a possibilidade de aceitar, ou n&o, essas
Condigbes Gerais, ndo podendo, no essencial, alterar as mesmas por negociagao
com a Ré,

27. A Ré tem possibilidades financeiras para suportar, com encargos
acrescidos, os custos de acgdes que corram em quaisquer comarcas do Pais:

28. As Condigbes Particulares dos contratos sao sempre objecto de
negociagéo, caso a caso, com cada cliente da Ré:

29. Os clientes da Ré sao livres de aceitar, ou nao, as respectivas

Condigbes Gerais, ac negociarem com aguela;

14
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30. E sao livres de celebrar contratos, com finalidade idéntica, com qualqé

instituicdo financeira e sociedade que no mercado portugués se dedique a
actividade de locagao financeira e de loca¢ao operacional;

31. A Ré limita-se a conceder o financiamento aos seus clientes, sendo o
equipamento fornecido por terceiros escolhidos pelos préprios clientes;

32. Para o exercicio da sua actividade, tem a Ré necessidade de se
refinanciar com a obtencdo de fundos através da cessdo de créditos,
designadamente através da celebragdo de operacbes de ‘fitularizacdo de
créditos”,

33. Os servigos de contencioso da Ré estao todos centralizados no local da
sua sede social;

34. E em Lisboa que se localizam o centro da actividade da Ré e todos os
seus servigos de administragéo, aprovagdo de propostas, gestdo de contratos,
gestao comercial, pré-contencioso, contabilidade e elaboracédo de contratos;

35. Os pagamentos dos clientes da Ré, no Ambito dos contratos dos autos,
s&o feitos por transferéncia bancaria para contas bancarias da Ré, todas elas em
Lisboa;

36. Quando um comerciante de veiculos automoéveis pretende vender um
veiculo a determinada pessoa ou entidade impossibilitadas de o pagar a pronto,
depois de ajustar com ela os termos e condigées do negécio, contacta a Ré,
propondo que esta lhe adquira o veiculo;

37. (...) Para, de imediato, o entregar em regime de aluguer de longa
duragéo ao cliente;

38. Nesse momento, a Ré ceiebra com o cliente o referido contrato, bem
como uma promessa de compra e venda do veiculo;

39. A Ré adquire o veiculo escothido pelo cliente, que é logo entregue a
este pelo dito fornecedor/comerciante;

40. A Ré nao chega a ver o veiculo ou a ter o mesmo em seu poder;

16
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41. Os veiculos que a Ré da de aluguer, em regime de longa duragao, séo
novos ou semi-novos (Com seis a nove meses), para utilizagao do cliente no seu
interesse préprio; e

42. O valor da caugdo pode corresponder ao prego previamente acordado

para a Ré vender ao cliente/locatario o veiculo visado.

*

Vejamos.

lI-1- No recurso da A.

a) Relativamente ao contrato de locagéo financeira.

1. Das clausulas constantes dos art.°s 1°, n.°3, e 4°, das “Condi¢Ges Gerais”

respectivas.

N&o sofre crise tratarem-se, as referenciadas — como as demais assim em
causa, excepcao feita a do art.° 12° n.° 1, al. a) do contrato de locacao financeira,
relativamente a qual a Recorrente Banco Mais, S.A., rejeita uma tal natureza — de
verdadeiras ctausulas contratuais gerais, como tal sujeitas ao regime do Decreto-
Lei n.° 446/85, de 25 de Outubro.

Sendo que quanto a validade daquelas, se expendeu na sentenga recorrida:

“‘Alega o Autor que, da conjugagédo de ambas as clausulas, resulta que a locadora se
exime da sua responsabilidade, transferindo-a para um terceiro que néo é parte no contrato,
sem a sua ahuéncia, e que podera mais tarde excepcionar com éxito a sua prépria
ilegitimidade, implicando a renuncia antecipada do locatarioc ao seu direifo de pedir
indemnizagdo contra o locadora, no caso de o fornecedor do equipamento ndo proceder a
entrega da documentagdo necesséria a actos de registo, matricula ou licenciamento {cfr. Ac.
Rel. Lisboa de 20.05.1999, Col. Jur., Tomo /lf, 1999, pags. 107 e ss.). Por tais razées - na
Optica do Autor - , séo tais clausulas absolutamente proibidas num contrato deste tipo, nos
termos do disposto no artigo 18.°, al. ¢), do Decreto-Lei n.° 446/85, de 25 de Outubro (“"séo
em absoluto proibidas, designadamente, as cldusulas contratuais gerais que (...) excluam ou
limitem, de modo directo ou indirecto, a responsabilidade por ndo cumprimento definitivo,

mora ou incumprimento defeituoso, em caso de dolo ou de culpa grave”).
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Alente-se, porém, que em nenhum contrato de locacdo financeira de equipamento
celebrado pela Ré esta é a fornecedora do bem.

Com efeito, a Ré limita-se a conceder o financiamento em que se consubstancia a
operagdo financeira leasing, isto €, a locagdo financeira em si. Ficou provado que a Ré se
limita a conceder o financiamento aos seus clientes, sendo o equipamento fornecido por
terceiros escolhidos pelos préprios clientes: o que exclui, de antemao, o dolo e a culpa grave.

O que acima se consigna em clausulado corresponde ao que o Decrefo-Lei n.®
149/95, de 24 de Junho, disp&e nos seus artigos 12.° e 13.° O locador néo responde pelos
vicios do bem locado, ou pela sua inadequagéo face aos fins do contrato, salvo o disposto no
artigo 1034.° do Cédigo Civil. Tendo em atengdo que a Ré apenas celebra contratos de
locagdo financeira com referéncia a equipamento fornecido por terceiros ao respectivo
locatario, terceiros esses escolhidos pelo proprio locatéario, em hipdtese alguma haveré lugar
& aplicagdo do disposto no artigo 1034.° do Cédigo Civil.

Assim, por forga do citado artigo 12.° do Decreto-Lei n.® 149/95, de 24 de Junho, a Ré
n&ao responde pelos vicios do bem locado ou pela sua inadequagdo, sendo certo que o

- locatério pode exercer contra o vendedor ou o empreiteiro, sendo o caso, todos os direitos

relativos ao bem locado ou resultantes do contrato de compra e venda ou de empreitada (cfr.
artigo 13.» do Decreto-Lei n.° 149/95, de 24 de Junho). Locagéo financeira é o contrato pelo
qual uma das partes se obriga, mediante retribuicdo, a ceder a outra o gozo temporario de
uma coisa, mével ou imével, adquirida ou construida por indicagdo desta, e que o locatério
podera comprar, decorrido o periodo acordado, por um prego nele determinado ou
determindvel, mediante simples aplicagdo dos critérios nele fixados (cfr. artigo 1.° do mesmo
diploma legal).

O esquema crediticio encontra-se vertido nos moldes da velpa focagédo. tencionando
adquirir um bem para o qual ndo tenha disponibilidade financeira imediata, o interessado
dirige-se a um banqueiro; acordam no seguinte: 0 banqueiro adquire 0 bem em causa e dé-lo,
ao interessado, em locagdo; este ird pagar uma retribuicdo que materialize a amortizagéo do
bem e os respectivos juros; no final, o locatério podera adquirir o bem pelo valor residual,
celebrar um novo contrato ou nada fazer.

Porque a Ré ndo é a fornecedora do bem objecto do contrato de locagédo financeira,
este é um mero acto bancério {(leasing), sendo que o clausulado em aprego se mostra valido
€ correspondente ao disposto nos artigos 12.° e 13.° do Decreto-Lei n.° 149/95, de 24 de

17



1-B - Tip. Nabago, Lda. - Tomar -

Apelagdo n.® 1373/08-2

Junho, ndo estando abrangido - em concrefo -pelo preceituado no artigo 18.°, &t ¢), do
Decreto-Lei n.° 446/85, de 25 de Outubro (note-se, de resto, que a jurisprudéncia invocada
pelo Autor se reporta a vigéncia do Decreto-Lei n.° 171/79, de 6 de Junho, expressamente
revogado pelo artigo 25.° do Decreto-Lei n.° 149/95, de 24 de Junho).

Felas razbes expostas, improcede, nesta parte, a pretenséo do Autor, considerando o
Tribunal vélidos e em conformidade com a lei os artigos 1. n.° 3, e 4.°, ambos das

Condigbes Gerais do contrato de locagéo financeira de equipamento.”.

Pretendendo o Recorrente M.° P.° desta feita — apés considerar a
literalidade do disposto nos art.%s 12° e 13° do Decreto-Lei n.° 149/95, de 24 de
Junho, e tanto quanto se alcanga nas citages doutrinais para que assim remete —
que ainda que a entrega do bem dado em locagdo financeira seja feita pelo
fornecedor, este agira como auxiliar do locador no cumprimento da obrigacdo de
entrega da coisa, respondendo por tal falta de entrega, “ainda que sé responda
por dolo ou culpa grave”.

Com o que, e na conformidade do alias correspondentemente concluido,
estara apenas em causa para aquele Recorrente a invalidade da
desresponsabilizaggdo do locador em caso de falta de entrega do equipamento,

com dolo ou culpa grave.

A questao da responsabilizagdo do locador financeiro pela entrega da coisa,
cujo gozo & concedido, tem suscitado controvérsia, no plano doutrinario.

Assim sendo que para Rui Pinto Duarte,’ e Fernando de Gravato Morais,?
dos citados art°s 12° e 13° do Decreto-Lei n.° 149/95, seriam extraiveis
argumentos no sentido da desoneragdo do locador da responsabitidade
decorrente da omissdo de entrega da coisa.

In ‘Escritos Sobre Leasing e Factoring”, Cascais, 2001, pag. 215.
?In “Manual de Locagdo Financeira®, Almedsna 2008, pags. 121-124,
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No sentido da adstricdo do locador a entrega do bem, podendo o
exercer junto daquele os direitos decorrentes da omisséo de tal entrega, indo Joao
Calvao da Silva,® Menezes Cordeiro,* e a generalidade da jurisprudéncia.’

Sufragando-se esta Ultima orientagéo, por mais consentanea.

Com efeito:

A nogao legal de contrato de locagao financeira é-nos dada pelo art.° 1° do
Decreto-Lei n.° 149/95, de 24 de Junho - “Locagao financeira € o contrato pelo
qual uma das partes se obriga, mediante retribuigdo, a ceder a outra o gozo
temporario de uma coisa, mével ou imével, adquirida ou construida por
indicagao desta, e que o locatario podera comprar, decorrido o pericdo acordado,
por um pre¢o nele determinado ou determinavel mediante simples aplicagdo dos
critérios nele fixados”.

Em sede de definicdo das obrigagbes do locador, enumeram-se, no art.? 9°
do mesmo Decreto-Lei, e “nomeadamente”.

a) Adquirir ou mandar construir o bem a locar;

b) Conceder o gozo do bem para os fins a que se destina;

c) Vender o bem ao locatario, caso este o queira, findo o contrato.

Aguelas sendo de acrescentar, nas palavras de Joao Calvao da Silva,® uma
quarta, qual seja: “a obrigagdo de enitregar a coisa ao locatario”, que é
instrumental da “obrigag¢do principal do locador...de conceder 6 gozo da coisa ao
focatario”.

3 In “Direito Bancario”, Almedina, 2001, pags. 424-426.

* In "Manual de Direito Bancario”, 3° ed., 2001, pag. 606.

* Assim, nos Acordaos do Supremo Tribunal de Justica de 12-07-2005, proc. 05B1886, in
www dgsi pt/istj.nsf; de 22-11-1994, in CJAcSTJ, 1994, Tomo IIf, pags. 155 a 157, desta Relagéo, de
20-05-1999, in CJ, 1999, Tomo lll, pag. 110 e de 22-01-1998, proc. 0026222, in www.dgsi.ptitr.nsf: e
da Relag&o do Porto, de 13-03-2007, proc. 0720211, in www.dgsi.pt/jtrp.nsf, este enquanto julga que "o
gozo do objecto locade obriga & entrega dos indispensaveis documentos para que a viatura possa
gircular.”.

%In op. cit., pag. 424.
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E, como prossegue o mesmo autor,” “Recaindo a obrigagdo de entre
coisa ao locatério sobre o locador, este tanto pode cumpri-la directamente como
valendo-se da cooperacdo do fornecedor. De facto, nada impede o focador de
cumprir a obrigagdo de entrega da coisa estipulando com o fornecedor que a
enlregue directamente ao locatdrio e com este que a receba directamente
daquele. Nestes casos, o fornecedor é auxiliar do locador no cumprimento da
obrigagéo de entrega (art.° 800° do Codigo Civil) e o locatario recebe a coisa em
nome proprio e em nome do banco ou da sociedade locadora: em nome proprio,
porque esse direito lhe advém do contrato de feasing; em nome do locador porque
este, tendo direito a entrega da coisa por forga do contrato de compra e venda, o
“mandatou” para esse efeito.”.

Operando o exercicio — reconhecido ao locatario no art.° 13° do Decreto-Lei
n.° 149/95 — contra o vendedor, de “todos os direites relativos ao bem locado”
como contrapartida da desresponsabilizacdo do locador relativamente a garantia
dos vicios da coisa locada, consagrada, e apenas ela, no antecedente art.® 12°.

Como também refere o mesmo Calvao da Silva, “Noutros termos: o
locatario pode propor directamente contra o vendedor todas as acgbes que,
enquanto adquirente da coisa, competiriam ao locador-proprietario, contempladas
no art.® 913° e seguintes do Cédigo Civil: anulagdo da venda, redugédo do
preco...indemnizagao do dano, reparagao ou substituigio da coisa’.

Ou seja, acgdes relativas a vicios da coisa entregue, que nado, porém, a
falta de entrega da coisa.

Quanto a estas Ultimas relevara o disposto no citado art.® 800° n.° 1, do
Cadigo Civil, respondendo a locadora pela omissdo da entrega da coisa por parte
do seu auxiliar — o fornecedor do bem — como se aquela resultasse directamente

de sponte sua.

7 Op. cit., pag. 425.
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E nem se compreenderia que de outro modo fosse.

O locador € o dono do objecto locado, até ao fim do prazo acordado.

Tendo-se mesmo consignado, no art.® 8°, n.° 1, das “Condi¢des Gerais” do
proprio contrato de locagdo que “O locador € proprietario exclusivo do
equipamento locado”.

A sociedade de /easing compra a coisa para dar em locagao financeira, com
opgado de compra a final, pelo locatario.

Por isso mesmo durante a vida do contrato “a propriedade garante o
financiamento a locadora-proprietaria...Dai o direito de verificagdo ou exame da
coisa reconhecido pela lei ao locador”, cfr. art.? 9° n.° 2, alinea b), do Decreto-Lei
n.° 149/95°

E também o direitoc a restituicdo, pelo locatario, do bem locado, findo o
contrato, quando aquele nao opte pela sua aquisigao, cfr. art.° 10°, n.° 1, al. |), do
Decreto-Lei n.° 149/95.

O que nada se casaria com a pretendida irresponsabilizagao pela entrega

do bem locado, por parte da locadora.

Veja-se ainda que a lei consagra um incontornavel sinalagma entre a
cedéncia do gozo da coisa e a retribuigcao prevista — cfr. art.° 1° do Decreto-Lei n.°
149/95 — ndo sendo conforme aquele a exigibilidade desta...na circunstancia da
falta de entrega do bem por facto nao imputavel ao locatario.

E a desresponsabilizagdo da locadora, no tocante a entrega do bem,
brigaria igualmente com a efectividade da opgdo de compra, no final do termo do
contrato, gue o locatario seguramente nao faria, na circunstancia da...omissao de
entrega do bem.

Impondo-se ao locatario, por outro lado, em termos insuportaveis para o
Direito, a obrigac&o...de “Restituir o bem locado...” apesar de o mesmo lhe ndo

¥ Calvao da Silva, in op. cit. pag. 426.
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haver sido entregue pelo fornecedor do bem...que o terd vendido a lotadora

financeira.

Sendo pois obrigagao, e central, da locadora a entrega do bem ao locatario.

Ora, isto posto, temos que efectivamente as referidas clausulas do art.° 1°,
n.° 3 e 4° das “Condi¢des Gerais” do modelo de contrato de iocacao financeira
utilizado pela Ré -~ como nem sequer esta contesta, e se concede na sentenca
recorrida —~ desoneram a locadora da responsabilidade pela nao entrega da coisa
ao locatario, ainda que tenha agido com culpa grave ou mesmo dolo.

E, nessa medida, como visto ndo contemplada nos sobreditos art.°s 12° e
13° do Decreto-Lei n.° 149/95, violam a proibicdo absoluta expressa no art.® 18°,
al. c), da Lei das Clausulas Contratuais Gerais — Decreto-Lei n.°® 446/85, de 25 de
Outubro, com as alteragdes introduzidas pelos Decretos-Lei n.° 249/99, de 7 de
Julho e 220/95, de 31 de Agosto — disposicdo nos termos da qual “Sdo em
absoluto proibidas, designadamente, as clausulas contratuais gerais que: Excluam
ou limitem, de modo directo ou indirecto, a responsabilidade por nao
cumprimento definitivo, mora ou cumprimento defeituoso, em caso de dolo ou
culpa grave;”.

Resultando nulas, por forga do disposto no art.° 12° do mesmo diploma

legal, quando incluidas em contrato singular.®

Nem colhendo, salvo o devido respeito, a observagéo feita na sentenga
recorrida, no sentido de que estando “provado que a Ré se limita a conceder o

K Assim, Mario Julio de Almeida e Costa e Antonio Menezes Cordeiro, in "Clausulas Contratuais
Gerais”, Aimedina, 1990, pag. 33.
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financiamento aos seus clientes, sendo o equipamento fornecido por terceiros escolhidos

pelos proprios clientes”, tal “exclui. de antemé&o, o dolo e a culpa grave.".

E que como visto j&, o fornecedor — elemento estranho a relagdo que se
constitui entre locador e locatario™ - surge como auxiliar daquele no
cumprimento da obrigagéo de entrega da coisa.

Ora, nos termos do também ja citado art.° 800° n.° 1, do Cédigo Civil, “O
devedor é responsavel perante o credor pelos actos dos seus representantes
legais ou das pessoas que utilize para o cumprimento da obrigacdo, como se tais
actos fossem praticados pelo préprio devedor.”.

O que, segundo P. Lima e A. Varela," “.._quer dizer que se o facto nio for
imputavel ao auxiliar, se ele nio tiver culpa, néo é o devedor responsavel, a nio
ser que tenha culpa directa, por ter sido negligente na escolha do auxiliar, nas
deficientes instrugées que lhe deu ou na forma como acompanhou a sua
actuagao”.

E, assim, mesmo em hipdteses que tais sempre podera haver uma “‘culpa
directa” da locadora, nada excluindo que revista a forma de dolo ou culpa grave.

Tal culpa, lato sensu, podera desde logo verificar-se no tocante as
instrucdes dadas ao fornecedor como ao acompanhamento da sua actuagio.

Mas também no que respeita a propria escolha do auxiliar no cumprimento

da obrigag&o de entrega.

" Vd. cit. Actrddo do Supremo Tribunal de Justica, de 12-07-2005.
" In "Cédigo Civil, Anotado”, Vol. II, 4° ed., Coimbra Editora, 1997, pag. 56, nota 3, com citagao de Vaz
Serra in "Responsabilidade do devedor pelos factos dos auxiliares, dos representantes legais ou dos
substitutos”, n.° 2 Boletim n.° 72. Curiosamente, Antunes Varela, in “Das Obrigagdes em Geral", Vol. I,
Reimpress&o da 7* ed. — 1997, Almedina, 2001, refere, a propdsitc do mesmo inciso que: “H& neste
Gaso uma especie de responsabilidade objectiva para o devedor, em gquem o comportamento irregular
do solvens (representante legal ou auxiliar) — a falta de cumprimento (n&c obstante a recepgo dos
meios necessarios para o efeito) ou a mora na prestagdo ~ se reflecte, mesmo que nenhuma culpa the
possa ser assacada e ainda que nenhuma culpa possa ser assacada ao auxiliar ou representante,”.
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Pois que uma coisa € a escolha do fornecedor, pelo locatario, e'\efitra a
escolha de quem ird proceder a entrega da coisa ao locatario, sem embargo desta

Gltima recair na pessoa do préprio fornecedor.

Assim, as ditas cldausulas contratuais gerais, elaboradas para utlizagao
futura, na parte em que se referem a exoneragao da responsabilidade da locadora
pela ndoc entrega ou mora na entrega do bem, devem ser proibidas,
independentemente da sua incluséo efectiva em contratos singulares, cfr. art.? 25°
da LCCG.

Assinalando-se, conquanto apenas marginalimente, e posto nao se reportar
o pedido nesta acgéo inibitoria, também a um tal normativo, que a exclusdo da
responsabilidade do proponente por actos de representantes ou auxiliares, em
caso de dolo ou culpa grave destes se mostra igualmente proibida na al. d) do

mesmo art.® 18°.

*

Procedem pois, aqui, as conclusdes do Recorrente/M.° P.°,

2. Da clausula 23? das “Condigdes Gerais” respectivas.

Considerou-se, a propdsito, na sentenga recorrida;

“A validade ou ndo do artigo 23° das Condicdes Gerais do contrato de locagdo
financeira podera e devera ser avaliada e decidida nesta sede, embora a questdo venha a
perder parte substancial da sua utilidade, em face do regime resulftante da lei n.° 14/2006, de
26 de Abril (...).

A factualidade ora apurada permite supor que, atentos os miltiplos processos
derivados dos imensos contratos de locagdo financeira de equipamento que a Ré celebra
com os seus clientes, domicifiados nos pontos mais dispares do Pals, seria penoso para a Ré
— e envolveria custos acrescidos, a recair, a jusante, sobre o futuro consumidor final litigar em
todos e cada um de tais casos em diferentes comarcas, pelo que esta, assim, justificado o

24



91-B - Tip. Nabdo, Lda. - Tomar »

Apelacdo n.® 1373/08-2 f ey

TRIBUNAL DA RELACAO DE LISBOA

seu interesse na estipulagdo do foro convencional (a luz do regime juridico anterior 3 Lei n.°
14/2006, de 26 de Abril, em conjugagdo com o que consta do artigo 774.° do Cédigo Civit:
(...). Centralizagdo motivada pela harmonizagdo da gestdo com os clientes e pela
necessidade de uma eficécia financeira acrescida, com reflexos num menor custo do crédito,

a jusante.

De qualquer modo, o certo é que, a nao existir aquela clausula, o critério supletivo de
atribuigdo de competéncia territorial era o do domicilio do credor ou do devedor, & escolha do
credor, nos termos combinados dos artigos 74.°, n.°1, do Cédigo de Processo Civil, e 774.°
do Codigo Civil. Neste contexto, a cldusula visada revelava-se inécua, ndo se podendo
concluir que fosse causal do alegado desfavorecimento dos clientes da Ré, a ponto de lhes
cercear, indirectamente, o acesso ao direito consagrado no artigo 20.° da Constituicdo da
Republica Portuguesa, respeitando a mesma o disposto no artigo 100.° do Cédigo de
Processo Civil (competéncia convencional).

Face ao exposto, improcede, nesta parte, a pretensdo do Autor, considerando o
Tribunal vélido e n&o violador do preceituado no artigo 19.° al. g), do Decreto-Lei n.° 446/85,
de 25 de Outubro, o artigo 23.° das Condigbes Gerais do contrato de focacéo financeira de
equipamento, por se encontrarem Jjustificados, in casu, os interesses da Ré (com referéncia
regime juridico anterior ao resultante da Lei n.° 1 4/2006, de 26 de Abrif).”.

*

Com a nova redacgao introduzida pelo art.° 1° da Lei n.° 14/2006, de 26 de
Abril, passou 0 art.° 74°n.° 1, do Cédigo de Processo Civil, a dispor:

“1 - A acgdo destinada a exigir o cumprimento de obrigacbes, a
indemnizacdc pelo nao cumprimento ou pelo cumprimento defeituoso e a
resolugao do contrato por falta de cumprimento € proposta no tribunal do domicilio
do réu, podendo o credor optar pelo tribunal do lugar em que a obrigagédo deveria
ser cumprida, quando o réu seja pessoa colectiva ou quando, situando-se o
domicilioc do credor na area metropolitana de Lisboa ou do Porto, o réu tenha
domicilio na mesma area Mmetropolitana.”.

E, o art® 110° n° 1, al. a), do mesmo Cédigo, também na redaccao

introduzida por aquela Lei, e no que agora interessa, que: “A incompeténcia em
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razao do territdrio deve ser conhecida oficiosamente pelo tribunal, sempre que os
autos fornecerem os elementos necessarios, nos casos seguintes: a) Nas causas
a que se referem...a primeira parte don.®1eon.°2 do art.° 742"

Por seu lado, o art.° 100° n.° 1, do Cdodigo de Processo Civil, na redac¢ao
introduzida pelos Decreto-Lej n.° 329-A/95, de 12-12 e 180/96, de 25-09, dispbe
que “As regras de competéncia em razio da matéria, da hierarquia, do valor e da
forma de processo naoc podem ser afastadas por vontade das partes;: mas é
permitido a estas afastar, por convengao expressa, a aplicacdo das regras de
competéncia em razdo do territério, salvo nos casos a que se refere o artigo
110°". (o negrito é acrescentado).

Sendo que de acordo com o art.° 6° da referida Lej n.© 14/2006:

‘A presente lei aplica-se apenas as acgbes e aos requerimentos de injungéo
instauradas ou apresentados depois da sua entrada em vigor.”.

A qual se verificou em 2006-05-01, ex vi do art.° 2° n.° 2, da Lei n.° 74/98,
de 11-11,

Cabendo a propésito relembrar que como temos decidido reiteradamente
em inudmeros processos em que € Autor o Banco Mais, S.A., relativamente a
idénticas clausulas, “Cobrando aplicagdo imediata a dita nova redacg¢ao do art.°
74°, n.° 1, do Cédigo de Processo Civil — pode mesmo equacionar-se a nulidade
da convengdo de foro, porque contraria a lej vigente & data da propositura da
accao, cfr. art.° 280° n.° 1, do Cédigo Civil...”. "2

Ora, isto posto, o alcance efectivamente sobrevivente da clausula
respectiva ~ no confronto das supracitadas disposigbes do Codigo de Processo
Civil - em relagéo ao qual importe aquilatar da violagdo do disposto no art.° 19°,

' Vejam-se os Acérd&os de 2007-03-01 ~ agravos n.® 398/07-2 e 956/07-2 ~ e de 2007-03-15 — agravo
n.° 1463/07-2, de que foi 0 mesmo o relator.
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al. g), do Decreto-Lei n.° 446/85 tendo em vista uma proibigéo da sua utilizagéo
futura, resulta deveras reduzido.

E, assim, para 13, desde logo, de se nao lobrigar a medida em que tal
normativo impde seja facultada ao cliente “g possibilidade de escolher o foro

competente”, vd. conclusao 42,

Por igual ndo colhendo a referéncia, nas mesmas alegagbes, quanto a
continuar a jurisprudéncia dividida no tocante a sobrevigéncia dos “pactos
atributivos de competéncia celebrados antes da sua (da Lei n.° 14/2006, de 26 de
Abril} entrada em vigor, sob pena, dos principios da seguranc¢a juridica e da
confianga ficarem gravemente afectados. ”.

E, desde logo, por isso que conforme definido no Acordac Uniformizador de
Jurisprudéncia n.° 12/2007, in DR | Série, de 6 de Dezembro de 2007, “As normas
dos artigos 74°, n.°1, e 110°, n.°1, alinea a), ambos do Cddigo de Processo Civil,
resultantes da alteracao decorrente do artigo 1° da Lei n.° 14/2006, de 26 de Abril,
aplicam-se as acgdes instauradas apos a sua entrada em vigor, ainda que
reportadas a litigios derivados de contratos celebrados antes desse inicio de
vigéncia com clausula de convencéo de foro de sentido diverso.”.

Também nessa circunstancia resultando inconsequente a hipétese
“ressalvada” pelo M.° P.°, nas suas alegagBes — e no confronto da “inocuidade” da
dita clausula “face ao critério de atribuico de competéncia territorial estabelecido
no art.® 74° do C. P. Civil", referenciada na sentenga recorrida - de “acgées
intentadas pelo locatario destinadas a exigir do locador indemnizagao pelo nao
cumprimento ou cumprimento defeituoso do contrato” (vd. folhas 4 das alegacoes
respectivas), a qual se mostra expressamente contemplada naquele normativo,
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na redacgéo, Unica aqui assim a considerar, introduzida pela n.c
14/2006.

Conquanto assim apenas marginalmente, sempre mais se dirg que,
precisamente, a presente acgao inibitéria, nos termos do art.° 25° do Decreto-Lei
n.° 446/85 tem em vista a proibicao judicial das referenciadas “clausulas
contratuais gerais, elaboradas para utilizacdo futura...”.

Tratando-se, como refere Almeno de Sa," de “um processo abstracto de
controlo”, cujo “efeito directo traduz-se em o utilizador n&o poder incluir em
futuros contratos singulares as clausulas objecto de decisdo transitada em
julgado.”.

Em ditima analise, pretende-se “tentar que futuros parceiros contratuais do
utilizador ndo cheguem sequer a ser confrontados com clausulas aparentemente

validas”. 14

Posto o que sempre desinteressariam para o caso, como assim é bom de
ver, eventuais dissensos jurisprudenciais, no tocante a subsistente validade de
convencbes de foro celebradas anteriormente a entrada em vigor da nova
disciplina do Cédigo de Processo Civil relativa & matéria da competéncia

convencional.

*

Concede-se porém a tal ja aludida margem de efectivo alcance da
peticionada proibi¢ao, por reporte a acgbes de resolucdo do contrato de locagéo
financeira que se nao funde em falta de cumprimento, bem como a acgbes de
anulagdo ou declaragdo de nulidade do mesmo contrato, umas e outras nao
abrangidas na previsdo do “novo” art.® 74° do Cédigo de Processo Civil,

® In “Clausulas Contratuais Gerais e Directiva Sobre Clausulas Abusivas”, 2* ed.,, (Reimpress&o),
Almedma 2005, pag. 78.
“Idem, pags. 78 79,
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Nao se vislumbrando outras, que assim, e no dominio do razoa
emergir de contrato de locac¢éo financeira.

Ora a proibicdo do estabelecimento de “um foro competente que envolva
graves inconvenientes para uma das partes, sem que os interesses da outra o
justifiquem;” é “relativa” por isso que impiica, por natureza, uma certa valoracéo.

Sendo o ponto de partida do correspondente juizo valorativo constituido
pelos conceitos indeterminados que formam a previsdo da proibigdo singular em
causa.

E remetendo a lei, no tocante ao concreto horizonte de referéncia, para o
chamado “quadro negocial padronizado”, a significar, nas palavras de Almeno de
84," “que a valoragao havera de fazer-se tendo como referente, néo o contrato
singular ou as circunstancias do caso, mas o tipo de negdcio em causa e os
elementos gue normativamente o caracterizam, no interior do todo do regulamento
contratual genericamente predisposto.”.

Sobrelevando pois os interesses tipicos do circulo de pessoas normalmente
implicadas em negdcios da espécie considerada.

E no que se refere ao critério de avaliagdo do conteldo proibido das
clausulas, também ndo podera deixar de se ter em consideracdo a clausula geral
de boa fé, surgindo a consecucdo de um adequado equilibrio contratual de
interesses como o objectivo Ultimo deste controlo.

Importando assim, nesta sede valorativa, ‘contrapor o interesse da
contraparte tipicamente afectado por tal clausula aquele que por ela é assegurado
ao utilizador.”.

Devendo concluir-se por uma violagdo do escopo da norma singular de
proibicdo “se a composicao de direitos e deveres resultantes da conformagéo do
contrato, considerado no seu todo, e tendo em conta o quadro negocial
padronizado ndo corresponder a ‘medida’ do equilibrio pressuposto pela ordem

" In op. cit., pag. 259.
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juridica, verificando-se, ao invés, uma desrazoave! perturbagdo desse equilibrio,
em detrimento da contraparte do utilizador.”.

Nesta linha, “A supressédo de um interesse da contraparte s6 podera, em
principio, justificar-se se se lhe contrapuser um interesse do proponente de valor
superior ou, pelo menos, de valor igual, ou se a eliminac&o daquele for
compensada pela concesséo de vantagens de valor similar”.®
Sobrelevando, nesta contraposigdo de interesses, o principio da

proporcionalidade.

Pois bem:

Como é sabido, a ratio da Lei n.° 14/2006 é, desde logo, a protecgdo do
consumidor perante os grandes litigantes, designadamente bancos e sociedades
financeiras, aproximando o centro da decisdo do litigio da residéncia do
consumidor.

Assim sendo que conforme se alcanc¢a do Plano de Descongestionamento
dos Tribunais publicitado pelo Ministério da Justica,'” a proposta de Lei n.° 47/X
subjacente a Lei n.° 14/2006 firmou-se, inter alia, na seguinte ordem de
consideragées:

- os grandes litigantes promovem frequentemente acgbes nos tribunais
onde Ihes & mais conveniente e barato litigar; (...)

- os consumidores sdo frequentemente obrigados a grandes deslocagdes
para poder contestar essas acgébes; (...)

- evita-se a concentragdo da litigdncia de massa e promove-se a

proximidade entre o cidadao e a Justica.

'® AImeno de S4, in op. cit., pag. 262.
7 In www.mj.gov.pt 5
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Sendo, nos dizeres da Exposicao de Motivos da referida Proposta que: “A
adopc¢éo desta medida assenta na constatagéo de que grande parte da litigancia
civel se concentra nos principais centros urbanos de Lisboa e do Porto, onde se
situam as sedes dos litigantes de massa, isto é, das empresas que, com vista a
recuperagdo dos seus créditos provenientes de situagdes de incumprimento
contratual, recorrem aos tribunais de forma massiva e geograficamente
concentrada.

Ao introduzir a regra da competéncia territorial do tribunal da comarca do
demandado para este tipo de acgdes, reforga-se o valor constitucional da defesa
do consumidor — porquanto se aproxima a justica do cidadao, permitindo-lhe um
pleno exercicio dos seus direitos em juizo — e obtém-se um maior equilibrio da

distribuicdo territorial da litigancia civel.”.

Sendo certo que o legislador de 2006 podendo fazé-lo, ndo incluiu no
ambito da protecgao do consumidor assim prosseguida, as acgbes de resolugéao
contratual com fundamento outro que ndo o incumprimento — como seja a
resolucéo por alteragdo das circunstancias — nem as ac¢des de anulagdo ou
declaragdo de nulidade do contrato.

O que porém, temos para néds, se explicara pela preocupagéo de regular,
nos termos acolhidos no citado art.? 74°, o que constituira a esmagadora maioria
das acgdes nesta sede da chamada litigancia de massas.

Com desconsideragdo, por irrisério no plano estatistico, das tais outras
hipéteses n&o abrangidas.

Ja que em termos de proximidade do consumidor ao centro de decisdo do
litigio, a questdo se coloca nos mesmos termos, trate-se de acgéo de resolugéo

fundada em incumprimento ou com outro fundamento.
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Para tais acgdes assim excluidas do ambito do art.? 74° do Cédigo de

Processo Civil, regem as disposicdes dos art.%s 85° n.° 1 e 86° n.° 2, do mesmo
Cédigo.

As referidas acgbes, sendo propostas pelo locatério, terdo como foro
competente o da “sede da administracdo principal” da locadora, '®cfr. art.° 86°, n.°
2.

Sendo propostas pelo locador, terdo entdao como foro competente o do
domicilio do locatario...cfr. art.® 85°, n.° 1.

No primeiro caso, nada é acrescentado ou afastado, pela impugnada
clausula geral relativamente ao que resulta da lei.

Ja no segundo resultard afastada a referenciada regra do Codigo de
Processo Civil, em detrimento do locatario, que se verd forcado a demandar a
locataria no tribunal da sede daquela (a “comarca de Lisboa").

Questao sendo a de saber se, numa tal hipotese, mais do que acrescida
incomodidade para o locatario, se configura a tal desrazodvel perturbagéo do
equilibrio entre o interesse da contraparte tipicamente afectado por tal clausula e o

do utilizador da mesma, em detrimento da primeira.

Quando néo fora a alteragdo legislativa de 2006, dada a amplitude das
acgbes assim abrangidas, ponderariamos acolher aqui a bondade do a propésito
expendido na sentenga recorrida.

Que vai ao encontro do decidido, relativamente a caso anélogo — contratos
tipo de fornecimento de géas natural — pelo Supremo Tribunal de Justiga, em
Acordao de 2006-05-09,"® em cuja fundamentagao ler-se pode: “...desenvolvendo

'® Sem prejuizo dos casos em que a acgao seja dirigida contra a sucursal, agéncia, filial, delegagéo ou
representagao, aqui desinteressantes, face ao concretamente apurado relativamente aos termos das
contratagbes estabelecidas pela Ré.

" Proc. n.° 06A437, in www.dgsi.pt/jstj.nsf.
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Moita, Montijo, Palmela, Seixal, Sesimbra e Setubal (Anexo IV do D.L. 33/91 de

16/1) a escolha de Setubal nao leva a grave inconveniente para qualquer das
partes, designadamente tomando em consideragdo as novas tecnologias usadas
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nos processos e a facilidade de meios de transportes.”.

Com efeito, relativamente a entidades como a Ré, que tém a sua sede
social em Lisboa e dispbem de uma ampla rede de agéncias — dezoito no caso
daquela — cobrindo praticamente todo o Pais, tal significa efectivamente, como se
refere na decisdo sob censura, estar potenciada a emergéncia de conflitos com os
consumidores nas mais diversas circunscrigdes judiciais do territério nacional.

Tendo a Ré, como também corresponde a normalidade das coisas, 0s seus
servigos de contencioso centralizados na sua sede social, em Lisboa, local onde
estdo igualmente sediados todos os seus servicos de administragdo, aprovacao
de propostas, gestdo de contratos, gestdo comercial, pré-contencioso,
contabilidade e elaboragio de contratos.

Numa mais que evidente légica de economia de custos e racionalizagéo de
meios.

Comum, por certo, a generalidade das entidades que operam nesta area
empresarial.

E gue, até na perspectiva do interesse do consumidor, caberia ponderar,
tendo também presentes os instrumentos possiveis de minimizagdo dos

inconvenientes para aquele de uma tal clausula.

Ponto &, no entanto, que, como visto j4, o leque de acgbes assim nao
coberto pela nova redacgdo do art.® 74°, n.? 1, e 110° n.° 1, al. a), do Cédigo de
Processo Civil, e em que o foro convencional levaria a solugdo diversa da
consagrada na lei, resulta deveras estreito e de verificagdo mais tedrica do que

pratica.
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Em termos tais que o privilegiar do interesse da locadora se aprésenta,
desta feita, como desproporcionado no confronto dos inconvenientes acarretados
ao consumidor.

Afinal de contas apenas nessa raras hipéteses de acgdes de resolugao do
contrato de locagédo financeira que se nao funde em falta de cumprimento, bem
como de acgbes de anulagdo ou declaragdo de nulidade do mesmo contrato,
propostas pela locadora, se colocara a questéo da litigéncia em circunscricao nao

correspondente a sede da mesma.

Resultando assim, deveras minimizados os tais “encargos acrescidos” que
a Ré tera que suportar pela ndo operatividade da clausula contratual em causa, na
parte em que a mesma se ndo mostra desde logo obstaculizada pelas ja
analisadas alteragdes do Cédigo de Processo Civil.

Mas descolando de uma tal perspectiva sectorial, e partindo para uma
abordagem global relativa a esta matéria da competéncia territorial para as acgbes
emergentes de contrato de locagdo financeira, temos ainda que vendo-se a
locadora confrontada com a sobrelevante imperatividade das regras do art.® 74°,
n° 1, do Cédigo de Processo Civil, resultard absolutamente minudente, no
conjunto do esforco de litigéncia da locadora, o tal afastamento da regra do foro
da sede daquela, no caso particular referenciado.

Pois repete-se: as acgbes abrangidas pela nova redacgdo do art.° 74° do
Coédigo de Processo Civil, em que o foro competente ndo sera o da residéncia da
locadora, irdo constituir a esmagadora maioria daquelas em que a mesma se vera
confrontada com locatarios financeiros.

Supde-se mesmo que em vista do novo quadro normativo irad aquela
reorganizar 0os seus servicos de contencioso, ou imaginar novos instrumentos ao
servico dos seus interesses empresariais, nessa area da litigancia.

Nada justificando pois a imposigao ao locatario dos graves inconvenientes
decorrentes de, quanto a tal marginal sorte de acgbes, se ver obrigado — na
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perspectiva da melhor defesa dos seus interesses, que se nao tem que co
com menores empenhamentos — a deslocar-se a Lisboa — porventura mais do que
uma vez - e, ou, custear as deslocagbes de mandatario a capital, sempre que af
nédo tenha a sua residéncia.

Sem que caiba apelar a possibilidade de recurso ao apoio judiciario, que
seguramente ninguém pretendera representar — por contraponto a constituicéo de
mandatario judicial da confianga do mandante, que teria lugar nao fora a alteragao
convencional de foro competente — um factor que atenue a manifestamente
diminuida capacidade de litigancia do consumidor no confronto da locadora
financeira.

Reiterando-se que tais inconvenientes — assim agora colocados em
situacao de franco excesso, perante o interesse afinal prosseguido pelo utilizador
- foram equacionados quanto as paralelas acgdes contempladas, pelo legislador
de 2006, quando ponderou que com a introducdo da regra da competéncia
territorial do tribunal da comarca do demandado ‘reforga-se o valor
constitucional da defesa do consumidor — porquanto se aproxima a justica do

cidadao, permitindo-lhe um pleno exercicio dos seus direitos em juizo.”.

Tendo-se, nesta conformidade, por verificada a tal desrazoavel perturbagéao
do equilibrioc de interesses, em detrimento da contraparte do utilizador, na
analisada clausula de foro, e enquanto a mesma contempla acgdes nao incluidas

na previsao do art.° 74°, n.° 1, do Cédigo de Processo Civil.

Sendo pois aquela, e nessa medida, proibida a luz do disposto no art.® 19°,
al. g), da LCCG.
E nula por forca do disposto no art.° 12° do mesmo diploma legal, quando

incluida em contrato singular.
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de recurso.

b) Relativamente ao nominado "Contrato de locagao operacional — aluguer

de veiculo™.
1. Da clausula 42, n.° 2 das Condicbes Gerais respectivas.
Expendeu-se na sentenga recorrida, e designadamente:
“O regime juridico do contrato de aluguer de veiculo sem condutor repousa no

Decreto-Lei n.° 354/86, de 23 de Qutubro (...).

O contrato de aluguer de longa duragdo de automdveis é um contrato indirecto em que
o tipo de referéncia é o aluguer e o fim indirecto é o da venda a prestagSes com reserva de
propriedade. {...).

Configura-se, assim, o contrato de aluguer de veiculo sem condutor sob a forma de
uma locagdo acoplada da promessa de uma proposta irrevogavel de compra e venda; dai a
sua natureza hibrida ou mista.(...).

“Sendo o contrato ora em presenca um contrato com fins econdémicos idénticos
(como consagrado legalmente com a publicagdo do Decreto-Lei n.° 295/2001, de 3 de
Novembro) aos da locagdo financeira - a ele equiparado para efeitos legais e para fins
contabilisticos e fiscais - deve entender-se que o encargo do pagamento do imposto sobre
veiculos e do imposto sobre circulagéo e de camionagem é da responsabilidade do utilizador
efectivo do veiculo (o locatério), o qual, para o efeito, devera ser equiparado ao proprietario
do mesmo, tal como os locatarios financeiros e os adquirentes com reserva de propriedade o
sdo, por disposicdo expressa da lei.

E sendo o- contrato de aluguer de veiculo sem condutor regulado, além do mais, pefo
disposto nos artigos 1022.° e seguintes do Codigo Civil, aplica-se-the o artigo 1030.°do
Cédigo Civil, que permite & locadora (Ré} ter direito de regresso, transferindo para o locatério
a obrigacdo de pagamento dos dois impostos em aprego ("os encargos da coisa locada, sem
embargo de estipulagdo em contrario, recaem sobre o locador (...)").

Assim, pode considerar-se que a cladusula ora visada em nada altera a relagdo
juridico-tributéria a que alude o artigo 36.°, n° 2, da Lei Geral Tributéria, pois o que esta em

36



[9

81-B — Tip. Nabdo, Lda. - Tomar «

Apelagio n.® 1373/08-2

TRIBUNAL DA RELACAO DE LISBOA

causa & um afloramento do direito de regresso contra o locatario, por parte da locadora,
relativamente aos encargos da coisa locada (ai se incluindo os dois impostos).
Por conseguinte, a aludida clédusula ndo contraria "valores fundamentais do direito”,

néo violando quaisquer das normas do Decreto-Lei n.® 446/85, de 25 de Outubro.”.

Sustentando o M.° P.°, com citagdo de Acdrdao do Supremo Tribunal de
Justica de 22-03-2007, que ao contrato de ALD, contrato atipico, ndo & aplicavel
o regime do aluguer de veiculos sem condutor, estabelecido no Decreto-Lei n.°
354/86, de 23 de Outubro, tratando-se de contrato de aluguer “regulado pelas
normas do Cadigo Civil que regem sobre o contrato de aluguer e pelas clausulas
nele insertas que ndo contendam com algum normativo de natureza imperativa”.

E que a clausula em causa & nula “nos termos do disposto nos artigos 15° e
16° do Decreto-Lei n.° 446/85 de 25 de Outubro, por violagdo de valores
fundamentais do direito defendidos pela boa-fé, pois modifica por via contratual lei

imperativa que define a incidéncia dos impostos.”.

A sentenca recorrida, e convergindo as partes quanto a uma tal
qualificagdo, concluiu estar-se perante um contrato de Aluguer de Longa Duragao.

Desprezando-se pois 0 nomem “Locag@o operacional” que como é sabido,
designa um negécio através do qual o produtor ou distribuidor de uma coisa, em
regra standartizada ou de elevada incorporagao tecnolégica, proporciona a outrem
O seu gozo temporario, mediante remuneragao, prestando também, em principio e
de modo acessdrio, determinados servigos, v.g. de manutengao do bem.2!

O modelo negocial do chamado aluguer de longa duragcdo tem sido
considerado como um contrato legalmente atipico — embora socialmente tipico —
com uma estrutura trilateral, que se caracteriza pela realizacéo concertada de trés
contratos diversos: um contrato de compra e venda; um contrato de aluguer (de

2 Alias no proc. 078708, in www.dgsi.pt/jstj.nsf.
#! Assim, Gravato Morais, in “Manual de Locag&o Financeira” , Almedina, 2006, pag. 44.
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longa duragc&o, em meédia trés anos) do bem comprado pelo locadort"e um
contrato-promessa de compra e venda do bem alugado.?

Nele concedendo um dos contraentes ao outro o gozo tempordrio e
retribuido de determinado bem mével, podendo 0 mesmo “conter uma promessa
(unilateral ou bilateral) de venda, ou até uma proposta irrevogavel de venda
inserida na prépria locagdo. Naquele caso, a transferéncia da propriedade ocorre
com a posterior celebracao do contrato de compra e venda (...) Nesta hipétese, tal
efeito da-se com a simples aceitagao, pelo locatario, da proposta de venda,
considerando-se deste modo concluido o contrato de compra e venda,” 2

Sendo que, esta provado, in casu, em concomitancia com a entrega pela
Ré de veiculo “em regime de aluguer de longa duragdo ao cliente” (n.° 37 da
matéria de facto”, é ceiebrado com o0 mesmo cliente “uma promessa de compra e
venda do (mesmo) veiculo” (n.° 38 da matéria de facto).

Assegurando-se — 0 que como refere Pedro Paes de Vasconcelos,?* é tipico
do contrato de ALD - o fim indirecto de compra e venda a prestagbes com reserva
de propriedade, fim que nao estando explicito no texto do contrato, na realidade
conforma o negocio, desde a aquisicao do veiculo escolhido pelo locatario até a
composigcao da prestag@o pecuniaria a cargo do mesmo.

Como se alcanca na consideragdo de nos termos do contrato-promessa
respectivo o promitente vendedor se obrigar a vender ao promitente-comprador,
“...e este a adquirir-lhe, o veiculo atras identificado, na condicdo apenas e
unicamente de o promitente vendedor ter cumprido integralmente com o Contrato
de Locagdo Operacional - Aluguer de Veiculo N.°...que celebrou com o
promitente vendedor relativamente ao veiculo objecto do presente Contrato de
Promessa de Compra e Venda.”., vd. folhas 45.

Assm no Acérdéo da Relagso do Porto de 13-09- 2007, proc. 0733521, in www.dgsi.pt/jtrp.nsf.
Gravato de Morais, in "Contratos de Crédito ao Consumo . Almedina, 2007 pag. 57.

* In "Contratos Atipicos”, 1995, pags. 245-246,
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Como quer que seja, e também se considerou no Acérdéo do Supremo
Tribunal de Justica citado pelo Recorrente, relevardo as declaragdes negociais
dos outorgantes “por via das quais eles convencionaram no sentido de a primeira
ceder ao Uultimo, por determinado prazo, por via de determinada retribuicéo
mensal, 0 gozo do mencionado veiculo automével.”.

Tendo-se que no particular do caso em aprego se trata de declaragées
normalizadas, alcangaveis na conjugagédo das Condigées Gerais pré-fixadas, com
¢ “‘modelo” de condigdes particulares junto aos autos.

E dessas declaragbes negociais 0 que decorre é que, uma vez celebrado,
estaremos perante um contrato de aluguer de veiculo automéve! de duragio
prolongada, posto que por periodo de 72 meses.

“Outorgado pelas partes no quadro da sua liberdade negocial, a luz do
disposto no artigo 405° do Cédigo Civil, regulado pelas normas do Cédigo Civil
que regem sobre o contrate de aluguer e pelas clausulas nele insertas que nao
contendam com aigum normativo de natureza imperativa.

Dele resultando, para a locadora a obrigagdo de entrega do mencionado
veiculo automével ao locatario, e para este a obrigagao de entrega aquela do
montante de cada uma das prestagdes de aluguer.”®®

Como também refere Rui Pinto Duarte “...0 pano de fundo dos contratos de
«aluguer de longa duragéo» (adiante ALD) sobretudo quando nao haja «opgao de
compra», é o regime da locacso”.®

Sendo de somenos ~ como se retirara da solugdo que subsequentemente
iremos dar aos diversos pontos propostos & apreciagdo do Tribunal — a questio
da aplicabilidade a este contrato do regime especifico do exercicio da industria de
velculos automéveis sem condutor, constante do Decreto-Lei n® 354/86, de 23 de

28 Cfr mesmo Acérd&o do Supremo Tribunal de Justiga.
% In “Escritos sobre leasing e factoring”, Principia, 2001, pag. 168.
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Outubro - alterado pelos Decretos-Leis n°s 373/90, de 27 de Novembro, e 44/92,
de 31 de Margo — que versa essencialmente sobre os requisitos da concessio,
transmissao e da cassagéo do alvara de exploracéo, tipo de veiculos automoveis
que podem ser objecto dessa indUstria, condigdes do seu licenciamento, contedido
e forma dos contratos respectivos e responsabilidade derivada da pratica de

contra-ordenacgées.”’

Ora sendo certo que tanto para efeitos de sujeicdo a Imposto Municipal
sobre Veiculos, como aos Impostos de Circulagdo e Camionagem, s&o
equiparados a proprietarios os locatarios financeiros e os adquirentes com
reserva de propriedade - cfr. art.° 3° n.° 2, do Decreto-Lei n.° 143/78, de 12 de
Junho e 2° do Decreto-Lei n.° 116/94, de 3 de Maio — ponto também é que ainda
quando se deva entender nao relevar nesta matéria o fim indirecto de compra e
venda a prestagdes com reserva de propriedade, nao se operara, por via da assim
questionada CCG, a alteragéo da incidéncia legal dos impostos em causa, com
violagao do disposto no art.® 36° n.° 2, da lei Geral Tributaria, aprovada pelo
Decreto-Lei n.° 398/98, de 17 de Dezembro.

E por isso que o art.° 1030° do Cédigo Civil contempla a possibilidade de a
locadora, mediante acordo com o locatario, fazer recair sobre este os “‘encargos”
da coisa.

Sendo tais encargos, como anotam P. Lima e A. Varela?® ‘“as
contribuigbes...”.

Também Pinto Furtado® se ocupando do “problema da susceptibilidade de
estipulagdo de clausulas a estabelecer uma obrigagdo de regresso do

%7 Cfr., a proposito, para além do referido Acérdao do Supremo Tribunal de Justica, 0 Acordao da
Relagéo do Porto, de 14-02-2002, proc. 0453927, in www dgsi.pt/jtrp.nsf.

2 n “Cadigo Civil, Anotado”, 4* Ed., Coimbra Editora, 1997, pag. 357.

** In “Manual do Arrendamento Urbano”, 3 Ed., Aimedina, 2001, pag. 352.
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arrendatario sobre encargos ordinarios que a respeito do prédio tenhami sido

satisfeitos pelo senhorio.”.

Naqueles incluindo, enquanto integrantes de obrigacio paralela a que
impende sobre o locatario, de manutencdo da coisa no estado em que a recebeu,
‘e portanto ndo assimilaveis 4 renda propriamente dita” contribuicbes como a
contribuigdo autarquica.

Dando nota aquele Autor®® de o citado art.° 1030° reproduzir sensivelmente
0 que ja constava do art.° 24 do Decreto n.° 5411, “no dominio do qual, apesar de
se proclamar que o arrendatario s6 era obrigado a satisfazer os encargos do
prédio nos casos em que a lei expressamente o determinasse, sempre se
defendeu a validade de estipulagéo de encargos por conta do arrendatério.”.

Sendo que efectivamente, v. g., para Pinto Loureiro,®’ o art.® 24° do citado
Decreto 5411 nao proibia “que sobre o arrendatario pudesse recair
convencionalmente determinado encargo, porque nada obsta também a gue o
arrendatario o tome em conta quando aceita pagar a renda estipulada, pagando
naturalmente uma renda menos elevada quando tomar sobre si o pagamento da
contribui¢do predial...”.

Também Isidro Matos,* citado por Abilio Neto,*® considerando abrangidos

nos referidos encargos as despesas civis ou juridicas, v. g., impostos.

Assim, e considerada nessa via de regresso — que ndo de substituicdo, no
confronto da administracgéo fiscal, da locadora — a estipulagéo da responsabilidade
do locatario pelo pagamento dos impostos respectivos, ndo viola qualguer norma

imperativa.

% |dem, pags. 353, 354.

*"In “Tratado de Locag0”, I, pag. 131, citado por Janudrio Gomes, in “Constituigio da Relagao de
Arrendamento Urbano”, Almedina, 1980, pags.82, 83. Sendo porém que este Lltimo Autor ja interpreta
o art.® 1030° do Cédigo Civil no sentido de em qualquer arrendamento, 0s encargos da coisa locada
recairem sempre sobre o locador, a nfo ser que a lei disponha diferentemente.

* In “Arrendamento e Aluguer”, pag. 69.

**In "Cédigo Civil, Anotado”, 13° ed., 2001, pag. 970.
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Com improcedéncia, nesta parte, das conclusdes do Recorrente M. P.°,

2. Das clausulas 4% n.° 5 e 5% n.° 3, das Condicdes Gerais respectivas.
Concluiu-se pela validade de tais clausulas, na sentenca recorrida,

considerando que:
"Assim, porque o bem objecto do contrato de aluguer de veiculo sem condutor &

escolhido sempre pelo locatario/cliente, sem que para o efeito haja a intervengdo da Ré, ha
que aplicar, por analogia, o disposto nos artigos 12.° e 15.° do Decreto-Lei n.® 149/95, de 24
de Junho: o locador ndo responde pelos vicios do bem focado ou pela sua inadequagéo face
aos fins do contrato, salvo o disposto no artigo 1034.° do Cédigo Civil; salvo estipulacdo em
contrario, o risco de perda ou deterioragdo do bem corre por conta do locatério. Note-se, de
resto, que 0s outorgantes convencionam que “o l.ocatério devera fazer do veiculo um uso
normal e prudente, ficando responsével, ndo sé por todas as deterioracbes causadas em
infraccdo a esse principio, como por quaisquer transgressbes praticadas com a sua
utilizag&o" (cfr. clausula 5.9 n.° 2, do contrato de aluguer de veiculo sem condutor).

No caso da responsabilidade contratual prevista no artigo 18.°, al. c), do Decreto-Lei
n.° 446/85, de 25 de Outubro, as restrigbes dizem apenas respeito as hipoteses de dolo ou de
culpa grave. Ora, consignado o acima exposto, porque o bem objecto do contrato de aluguer
de veiculo sem condutor é escolhido sempre pelo locatariofcliente, sem que para o efeito haja
infervengdo da Ré, sendo o bem recebido directamente pelo locatariofcliente do fornecedor
(ndo tendo a Ré a posse material e nem sequer o vendo), ndo se vislumbra que possa haver,
em algum momento desta cadeia, dolo ou culpa grave por parte da Ré.

Assim sendo, esta, de todo, afastada a hipotese de a locadora/Ré entregar ao
locatario, seu cliente, um veiculo com defeito, na medida em que ndo chega a ter a posse

efectiva do mesmo e nem o escolhe, tudo se passando ac nivel do fornecedor e do cliente.”.
Como visto j&, aproximémos o contrato de ALD em causa nos autos, e pelo

que ao fim indirectamente prosseguido respeita, do contrato de compra e venda a

prestagbes com reserva de propriedade.
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E, quando assim se nao devesse entender, antes o fazendo equivaler,
embora em termos apenas economicos — e posto que a matéria de facto apurada
ndo consente a configuragao de contrato estruturalmente assimilavel a moldura da
locagao financeira, desde logo por nada se mostrar nele convencionado em sede
de mera opgdo de compra, nem de valor residual — entdo — e certo tratar-se de
operacgdo inserida numa pratica habitual da Ré, como dos pontos n° 23 e
seguintes da matéria de facto decorre — seriam tais contratos absolutamente
proibidos pelo artigo 23° do Decreto-Lei n.° 149/95, de 24 de Junho, disposi¢do
nos termos da qual “Nenhuma entidade pode realizar, de forma habituai,
opera¢des de natureza similar ou com resultados econdmicos equivalentes aos
dos contratos de locagao financeira”.

E, como tal, nulos, ex vi do art.® 294°, do Cédigo Civil.**

Ora, ndo se concebe como possivel 0 recurso, em via analégica, a
disposi¢des relativas ao contrato de locagao financeira — para aplicagéo a contrato
que, pelo fim indirectamente prosseguido aproximamos do de compra e venda a
prestagdes com reserva de propriedade — quando a tedrica assimilagéo do ponto
de vista meramente econdmico do contrato a integrar a esse contrato matriz se
faz corresponder a nulidade do primeiro.

Alias, tratando-se, aquelas, de normas excepcionais, posto que
contrariando a valoragéo insita na regra geral® do art.° 1032° Cédigo Civil, para
prosseguir as finalidades particulares da locagao financeira, nem sao passiveis de

analogia, cfr. art.° 11°, do Cadigo Civil.

* Neste sentido, Paulo Duarte, in “Algumas questdes sobre o ALD", Estudos de Direito do Consumidor,
3, Coimbra, 2001, pag. 324, nota 53. Assim também o citado Actrd&o da Relagdo do Porto, de 14-02-
2002, e o Acordao da mesma Relagéio, de 14.3.2002, proc. 00034287, in www.dgsi.plijtrp.nsf.

* Cfr. a proposito, e também nos exemplos dadoes, Oliveira Ascensdo, in “O Direito, Introducéo e
Teoria geral’, 13® ed., Almedina, 2006, pags. 448, 449,
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Estando arredada a sua interpretagdo extensiva, por isso que n
obviamente, o caso de o legislador, nas citadas disposi¢cdes, ter querido dizer

mais do que aquilo que resulta estritamente da letra.

Por outro lado, e salvo o devido respeito, também nao cothe o entendimento
de que pela circunstancia de o veiculo sem condutor ser escolhido sempre pelo
locatario/cliente, sem que para o efeito haja intervencdo da Ré, sendo o bem
recebido directamente pelo locatario/cliente do fornecedor (ndo tendo a Ré a
posse material e nem sequer o vendo), resulte afastado o dolo ou culpa grave por

parte da Ré.

Valendo aqui o que se deixou dito supra em lI-1.a) 1., mutatis mutandis.

Por igual em sede de aluguer de longa duragéo o fornecedor surge, ao fim e
ao cabo, como um representante ou auxiliar do locador.

Sobre o qual também recai a obrigagédo de “Entregar ao locatério a coisa
locada”, cfr. art.® 1031°, al. a), do Cédige Civil.

Respondendo o locador pelos vicios da coisa locada — de que mantém a
propriedade até & sua venda ao locatario — nos termos do art.° 1032°, do mesmo
Cédigo.

E podendo, n3o obstante a escolha do fornecedor pelo locatario, e
intervengao do primeiro, enquanto representante ou auxiliar, na entrega da coisa,
verificar-se a culpa directa do locador, nos planos ja assinalados supra a propgsito
da locagao financeira, da escolha do auxiliar na operagéo de entrega — coisa
distinta da escolha do fornecedor — das deficientes instru¢des que Ihe deu para o
mesmo efeito, ou na forma como acompanhou a sua actuacgao.

Ponto, este Gltimo, da maior importancia e certo que sendo tal auxiliar o

fornecedor da coisa...quem lha compra é precisamente o locador...que a aluga

subsequentemente.
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Ora, isto visto, e enquanto excluem a responsabilidade do locador, em casc
de dolo ou culpa grave, relativamente a vicios da coisa, determinantes da
imobilizacdo da viatura, violam tais clausulas a proibicdo absoluta enunciada no
art.° 18° al. ¢), da LCCG.

Por igual aqui se assinalando, apenas marginalmente, e na circunstancia de
néo se reportar o pedido nesta accgéo inibitéria, também a um tal normativo, que a
exclusdao da responsabilidade do proponente por actos de representantes ou
auxiliares, em caso de dolo ou culpa grave destes se mostra igualmente proibida

na al. d) do mesmo art.® 18°.
Procedendo pois, nesta parte, as conclusdes do Recorrente.

3. Das clausulas 72, n.° 4 e 82 n.° 2, das mesmas Condigbes Gerais.

Considerou-se na sentenga recorrida que as referidas clausulas
correspondem nao sé ao disposto no art.® 1051°, al. e), do Codigo Civil, como ao
regime resuitante dos invocados art.°s 1043° e 1044° do Cdédigo Civil, para além
de quanto a clausula 72 n.° 4 se ponderar ainda que “Nem haveria razdes validas,

alias, para se dar um tratamento diferente ao que se deu, em sede de conirato de locagdo

financeira de equipamento, sendo o contrato ora em presenga um contrato com fins
econémicos idénticos aos da locagdo financeira de equipamento...”.
E, no tocante a clausula 8° n.° 2, que “a indemnizagdo corresponde, grosso

modo, ao prejuizo sofrido pela locadora/Ré, em virtude da perda total do veiculo locado”.

Como visto ja — e se reconhece na sentenga recorrida — sdo aplicaveis ao

aluguer de veiculo automével as normas do contrato de locacgao.
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Tendo-se assim que o locatario esta obrigado a restituir a coisa, findo o
contrato, cfr. art.® 1038°, al. i), do Cdédigo Civil.

Sendo que, nos termos contratuais se especifica essa obrigagdo de
restituicdo para as hipéteses de termo do contrato por resolugdo contratual, € no
fim do aluguer, cfr. clausula 92, al. c).

Como regra estabelece-se no art.® 1043°, do Cdédigo Civil, que a coisa deve
ser mantida e restituida no estade em que foi recebida pelo locatario, ressalvadas
as deterioragbes inerentes a uma prudente utilizagdo, em conformidade com os
fins do contrato.

E. convergentemente, dispde-se no art.° 1044° do mesmo Cédigo que o
locatario responde pela perda ou deterioragées da coisa, ndo exceptuadas no
artigo anterior, salvo se resultarem de causa que lhe ndo seja imputédvel nem a
terceiro a quem tenha permitido a utilizagao dela.

Resultando pois da conjugagdo dos dois normativos que relativamente a
perda ou deterioragbes da coisa ndo inerentes a uma prudente utilizacdo, se
consagra, nas palavras de P. Lima e A. Varela, “uma espécie de responsabilidade
objectiva ** do locatario que respondera desde que aqueias sejam devidas “a facto
do iocatario ou de terceiro, pois ndo € necessario que haja culpa do locatario na
perda ou deterioragdo da coisa; basta que elas sejam devidas ao locatario ou a
qualquer pessoa a quem ele tenha autorizado a utilizagdo.”.*’

Porém, como mais referem aqueles Autores, “A obrigagédo de manutengao e
restituicdo da coisa no estado em que o arrendatario a recebeu nio afecta, como
é evidente, a regra do acerca do risco inerente ao direito de propriedade, que
corre por conta do locador e ndo do locatario. Se a casa ficar destruida total ou

> Jn “Cédigo Civil, Anotado”, Vol. Il, 4° Ed., Coimbra Editora, 1997, pag. 381.
7 ibidem.
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parcialmente, por caso fortuito ou de forga maior, o locatario ndo é obrigado a

reconstrui-la ou a repara-la.”.*®

Por outro lado, também aqui nao colhe o apelo a regra privativa do contrato
de locagao financeira, a saber, a do art.° 15° do Decreto-Lei n.° 149/95 de 24 de
Junho, nos termos da qual “Salvo estipulagdo em contrario, o risco de perda ou
deterioragdo do bem corre por conta do locatario”.

Dando-se por reproduzido o considerado supra, em I-1-b). 2. quanto a
insusceptibilidade de aplicagdo analégica, ou extensiva, da norma do diploma

regulador de tais contratos.

Tendo-se deste modo que por alterarem as regras relativas a distribuicao do
risco, enguanto definem a responsabilidade do locatario por perda ou deterioragao
devida a caso fortuito ou de forga maior, violam tais clausulas a proibicao absoluta
enunciada no art.? 21°, al. f), da LCCG.

Procedendo assim aqui as conclusdes do Recorrente M.° P.°.

4. Da clausula 102 n.® 4, das mesmas “Condicdes Gerais”.

Discorreu-se na sentenca recorrida, € quanto a tal norma convencional:

“Urge assinalar que estamos, efectivamente, em presenca de uma verdadeira cldusula
penal, a luz do preceituado no artigo 810.°, n.° 1, do Cédigo Civil, pois que,
antecipadamente, se fixa o valor da indemnizagdo devida em caso de incumprimento do
contrato pelo locatario (...).

Qra, tendo em atengéo a longa duragdo dos contratos de aluguer de veiculo a que se
reporta a clausula em causa, a desvalorizacdo dos veiculos, nomeadamente, nos
primeiros anos, e o risco de perecimento, entende-se que a clausula em aprego néo surge

%% ldem, pag. 380.
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como manifestamente desproporcional aos riscos do contrato, em termos de seenfender

como nula por forca da citada disposi¢do legal.

Com efeito, hé que proceder a uma valoragéo prévia da dita clausula, num juizo ex
ante, de acordo com a sua compatibilidade e adequagdo ao ramo ou sector de actividade
a que pertence (...) Sdo grandes os riscos assumidos pela locadora, € demasiado
elevado o capital aplicado. Acresce que o ndo pagamento dos alugueres, implicando a
resolugdo contratual, leva a uma situagéo inibidora de lucros e depreciadora do veiculo

(...).

Por um lado, como acima se frisou, a desproporgdo entre a clausula penal € os danos
a ressarcir deve ser apreciada em abstracto, uma vez que se desconhece, no momento

da celebragdo do contrato, a existéncia de danos ou a sua extenséo.”.

Concluindo dever ‘entender-se que a cldusula estabelecida ndo surge como
manifestamente desproporcional aos riscos do contrato, em termos de se entender como

nula, por forga do disposto no artigo 12.° do Decreto-Lei n.” 446/85, de 25 de Outubro.”.

Trata-se, a clausula penal, de figura contemplada no art.° 810° do Cod.
Civil, e doutrinariamente definida como a estipulagdo negocial segundo a qual o
devedor, se ndo cumprir a obrigagdo ou nio cumprir exactamente nos termos
devidos, maxime no tempo fixado, serd obrigado, a titulo de indemnizacéo
sancionatdria, ao pagamento ao credor de uma quantia pecuniaria determinada.

Correspondendo pois a uma forma de fixagdo antecipada e convencional do
quantum respondeatur, em caso de inadimplemento (clausula penal
compensatéria) ou de mora (clausula penal moratéria).*

Para além da determinagao forfetaire e preventiva do dano devido —
simplificando a fase ressarcidora — “Ela funciona também como um poderoso meio
de pressdo de que o credor se serve para determinar o seu devedor a cumprir a

%% vd. Antonio Pinto Monteiro, in “Clausulas Limitativas e de Exclusfo de Responsabilidade Civil",
Almedina, 2003, pags. 136 e seguintes.
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obrigacdo, desde que o montante da pena seja fixado numa cifra
relativamente ao dano efectivo.

O caracter elevado da pena constrange indirectamente o devedor a cumprir
as suas obrigages, visto desencoraja-lo ao ndo cumprimento, pois este implica
para si uma prestacdo mais onerosa do que a realizagdo, nos termos devidos, da
originaria prestacéo a que se encontra adstrito.”.*

Como trago fundamental da clausuta penal tem-se assim que “a concepgao
funcional da clausula penal é a de uma garantia do cumprimento ou reforgo da

obrigagao principal”. 4!

Uma tal natureza de clausula penal, pretende agora a Ré, em sede de

contra-alegagbes, ndo a revestir a clausula 102, n.° 4, do contrato de aluguer de

veiculo.

E, assim, por isso que, estabelecendo-se nela uma indemnizagao minima —
“n&o sera nunca inferior a 50% do total... — se trataria de uma “‘convencéo de
agravamento da responsabilidade”, & qual n&o seria dess’arte aplicavel o
disposto no art.® 19°, ai. c) do Decreto-Lei n.° 446/85, de 25 de Outubro.

Ndo se aceita uma tal abordagem, que parte de classificacdo das
convencoes disciplinadoras da responsabilidade civil “nao isenta de controvérsia”,

nas palavras de Almeida Costa.*?

Sendo que como refere Luis Manuel Teles de Menezes Leitdo,”* com
citagdo de Larenz* e Gernhuber,®® “De acordo com as licoes do Direito

“® Joso Calvéio da Silva, in "Cumprimento e Sang&o Pecunidria Compulséria”, Coimbra, 1987, pag. 250.
*! Ana Prata, in “Cléusulas de Exclus&o e Limitagdo da Responsabilidade Contratual’, Almedina, pag.
52.

* In “Direito das Obrigagées”, 9° Ed., Aimedina, 2001, pag. 730.
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Comparado, admitem-se dois tipos de clausula penal: uma que se destina a
estabelecer uma penalizagédo por incumprimento, visando assim incentivar o
devedor a cumprir...e outra que visa apenas liquidar antecipadamente os danos
exigiveis em caso de incumprimento...A diferenca essencial entre as duas € que,
enquanto a primeira pretende estabelecer uma efectiva penalidade para o
comportamento do devedor, que pode n&o ter relacao com o montante dos danos
sofridos pelo credor, a segunda visa, por razbes de facilitagdo da prova,
determinar previamente o montante desses danos ou o seu limite minimo.”.

E, como quer que seja, para la da conceptualizagao doutrinal, ponto é que
nao pode deixar de se considerar abrangida no espirito da norma do art.® 19°, al.
c), a situagéo de clausula de agravamento da responsabilidade desproporcionada
ao dano a ressarcir.

Sob pena de se concluir, e no confronto de dois idénticos contratos-tipo,
que uma clausula penal estabelecida num deles, de montante inferior ao
quantitativo minimo de indemnizagdo estabelecido, a titulo de convengao de
agravamento de responsabilidade, no outro, seria proibida, por
desproporcionada...ja o ndo sendo esta tltima convengao...

O absurdo é evidente, resultando deveras maltratado o elemento

teleoldgico da interpretagao.

De resto a propria lei — art. 811°, n.° 2, do Cédigo Civil - congloba, na sua
letra, a clausula penal e a doutrinalmente autonomizada convengao de
agravamento de responsabilidade sob a forma de fixagéo de indemnizacao
minima, quando prevé que “O estabelecimento de clausula penal obsta a que 0

“ |n "Direito das obrigagdes”, Vol. I, 4* ed., Almedina, 2006, pags. 288, 289.
4 Shuldrecht |, § 24 I c), pags. 383 e seguintes.
5 Das Shuldverhaltnis, § 34 | 7, pags. 761 e seguintes.
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credor exija indemnizagao pelo dano excedente, salvo se outra a convengao

das partes”.

Assim referindo o préprio Prof. Galvao Telles,*® citado pela recorrida Banco
Mais, a propésito de tais convengdes, que “Esta figura pode apresentar-se
rotulada pelas partes como uma clausula penal acompanhada de convengao no
sentido da ressarcibilidade dos prejuizos excedentes. E o artigo 811°, n.° 2,
parece achar-se concebido como se tal fosse a natureza da referida figura.”.

E “como vimos, 0 artigo 811°, embora deslocadamente e sob inadequada
qualificagado, da guarida a uma das espécies pertencentes a este género de
estipulagdes, a consistente na fixacdo de uma indemnizagao minima.”.

Ora se o legislador assim procedeu relativamente a citada disposigao do
Cédigo Civil, ndo vemos porque ndo haveria de ter tido em vista também tal sorte
de “clausulas de agravamento da responsabilidade...” na ulterior referéncia feita
no art.® 19°, al. ¢), da LCCG as “clausulas penais desproporcionadas”.

E presente aqui que o pensamento legislativo devera ser reconstituido
tendo em conta a unidade do sistema juridico, devendo ainda presumir-se que o
legislador consagrou as solugdes mais adequadas, cfr. art.® 9°, n% 1 e 3, do
Codigo Civil.

Isto posto:

Consignou-se na aludida clausula 10%

“1. O incumprimento pelo locatario de qualquer das obrigagbes por ele
assumidas no presente contrato dara lugar a possibilidade da sua resolugao pelo
Locador, tornando-se efectiva essa resolucéo a data de recepgéo, pelo Locatario,

de comunicagao fundamentada nesse sentido

“® in “Direito das Obrigag&es”, 6° ed., Coimbra Editora, 1989, pags. 438 e 440.
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2. O locador podera também proceder a resolugao do contrato no‘caso de
lhe ser comunicado pela seguradora respectiva a suspensao de cobertura por
falta de pagamento do prémio pelo Locatario, ao seguro antes referido.

3. A resolugao por incumprimento ndo exime o Locatario do pagamento de
quaisquer dividas em Mora para com 0 locador, da reparagdo de danos que O
veiculo apresente e do pagamento de indemnizagao a Locadora.

4. A indemnizagao referida no artigo anterior destinada a ressarcir o
{ocador — que farda sempre suas todas as importancias pagas até entdo nos
termos deste contrato — dos prejuizos resultantes da desvalorizagéo do veiculo e
do proprio incumprimento em si do contrato pelo Locatario — ndo sendo nunca
inferior a 50% do total do valor dos alugueres referidos nas Condi¢bes
Particulares.”.

5. Em caso de resolugéo do contrato o Locatario devera entregar o veiculo
ao Locador imediatamente, no estado que deva derivar do seu uso normal e
prudente.

6. O Incumprimento temporario, ou como tal reputado, quer de obrigagbes
pecuniarias, quer de outras, tornar-se-a definitivo pelo envio pelo Locador, para o
dltimo domicilio indicado pelo Cliente, de carta registada, intimando ao
cumprimento no prazo oito dias e pela néo reposigac, neste prazo, da situagaoc

que se verificaria caso o incumprimento néo tivesse tido jugar.”.

Por outro lado consignou-se na clausula 12° das Condigoes Gerais
respectivas:

“1. O locatario é obrigado a efectuar, até a data de inicio do contrato, um
depésito de garantia ou caugdo no valor maximo de 15% do preco de venda ao
publico do veiculo, conforme explicitado nas Condigoes Particulares.

2. O depésito da caucdo destina-se a garantir/caucionar o bom
cumprimento das clausulas pecuniarias deste contrato.
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3. No termo do contrato havera lugar & prestagao de contas respo ndo a
caucdo até a concorréncia do seu montante pelo pagamento de todas as
importancias e ou indemnizagées que o locatario, nos termos deste contrato haja
de efectuar ou pagar, sendo devolvido o excesso ou pago 0 remanescente pelo
locatario, conforme o caso.

4 Em caso de rescisao ou denincia nos termos da Clausula 10° o valor da
caucdo revertera na sua totalidade para a Locadora, sem prejuizo porém do
referido no n.° 4 da clausula 10%.".

Tendo-se assim que de acordo com a citada clausula 12%, o depésito de
garantia ou caugéo que o locatario € obrigado a efectuar até ao inicio do contrato
podera ter aplicagdes diversas, consoante aquele atinja o seu termo normal, ou

pelo contrario, se opere a “liquidagao” da relagao contratual, em via de resolugao.

Na primeira hipétese — em que respondera, ate a concorréncia do seu
montante, pelo “pagamento de quaisquer dividas em Mora para com o locador, da
reparacédo de danos que o veiculo apresente e...pagamento de indemnizagao®’ a
L ocadora... destinada a ressarcir o Locador — que fard sempre suas todas as
importancias pagas até entdo nos termos deste contrato — dos prejuizos
resultantes da desvalorizacdo do veiculo e do préprio incumprimento em si do
contrato pelo Locatario” — revestira a fungéo de efectiva caugéo, no sentido legal
do termo, acolhido nos art.°s 623° e seguintes, do Codigo Civil.

O qual “é sinénimo de seguranca ou de garantia especial da obrigagao e
serve para abranger genericamente todos 0s casos em que a lei ou a estipulagao
das partes exige a prestagdo de qualquer garantia especial ao credor, sem

determinacao da sua espécie”, sendo que “além das formas classicas ou tipicas

4 Nao releva agora aqui a questio da eventual abrangéncia, na estipulada indemnizagio, e para a
configurada hiptese de resolugao do contrato, de algo mais do que 0 interesse contratual negativo ou
de confianga.
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das garantias especiais (pessoais ou reais), a caug¢do pode compreender o

depésito de dinheiro, papéis de crédito, pedras ou metais preciosos”.*®

Sendo tipicamente imposta ou autorizada “para assegurar 0 cumprimento

de obrigagdes eventuais ou de amplitude indeterminada”.*®

Na eventualidade “alternativa” — & aqui em consideracéo — de resolugao por

incumprimento do locatério a circunstancia da perda pura e simples do deposito
efectuado a favor do credor/locador implica a caracterizagéo daquela, nesta sua

outra vertente, como verdadeira clausula penal.

Que assim opera em cumulacdo com aquela outra da antecedente
clausula 102, n.° 4, das mesmas “Condigcdes Gerais”, na parte em que estabelece
que “A indemnizacgéo referida no artigo anterior...” ndo sera “nunca inferior a
50% do total do valor dos alugueres referidos nas Condigées Particulares.”.*

Nio se tratando aqui de aquilatar da validade da clausula penal da clausula
122 n.° 4 — ponto que nao constituindo objecto da acgdo ndo vem, nem podia vir
suscitado no recurso — mas colocando-se a questdo da proporcionalidade da
clausula penal da clausula 102, n.° 4, enguanto cumulada com aqueia outra.

51 «

Nas palavras de Almeida Costa e Menezes Cordeiro,” "o qualificativo

‘desproporcionadas’ ndo aponta para uma pura e simples superioridade das

8 Antunes Varela, in "Das Obrigacdes em Geral*, Vol. Il, 7* Ed., Reimpressao, Aimedina, 2001.

* Almeida Costa, in “Direito das Obrigagdes”, 9* Ed., Almedina, 2001, pag. 822.

% \nocéncio Galvao Telles prefere falar de clausula de agravamento da responsabilidade assegurando
ao credor “determinada indemnizagao, ainda que os prejuizos sejam de montante inferior ou ate
inexistentes". Admitindo contudo poder o credor, também numa tal abordagem, para além dessa
garantida indemnizag&o minima, exigir ainda uma indemnizagdo superior se provar que os danos
efectivos excedem o minimo convencionado, in “Direito das ObrigagGes”, 6* Ed., Coimbra Editora,
1989, pag. 438. Diga-se ainda que, conforme se decidiu no acoérddo desta Relagao, de 01-04-2004,
proc. 2530/2004-6, in www.dgsi.ptijtrl.nsf., “Mesmo qualificando tal clausula como de agravamento da
responsabilidade, n&o deixaria de ser também uma clausula de natureza penal.”.

5 |n “Clausuias Contratuais Gerais, Anotagbes ao Dec-Lei n.° 446/85, de 25 de Outubro”, Aimedina,
1990, pag. 47.
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penas preestabelecidas em relagdo ao montante dos danos. Pelo contrario, deve
entender-se, de harmonia com as exigéncias do trafico e segundo juizos de
razoabilidade, que a hipotese em andlise so6 ficara preenchida quando se detectar
uma desproporgao sensivel.

Tendo o Supremo Tribunal de Justica decidido, no seu Acérdao de 02-05-
2002,% que “As valoragbes necessarias a concretizagdo de tal proibigdo ndo
devem ser efectuadas de maneira casuistica, mas a partir das cidusulas, em si
proprias e encaradas no respectivo conjunto, para eles abstractamente
predispostas.”.

E julgando esta Relagdo, no seu Acdrdao de 16-10-2003, ** que “A nulidade
de uma clausuta em face do disposto nos arts. 19° al. ¢) e 22° al. m) do Dec-Lei
n.® 446/85, de 25-10, pelos quais sdo proibidas as clausulas contratuais gerais
que “"consagrem clausulas penais desproporcionadas aos danos a ressarcir" ou
‘estabelegcam garantias demasiado elevadas ou excessivamente onerosas em
face do valor a assegurar’, so existira quando ela seja apodicticamente manifesta,
em face da sua apreciagdo em abstracto, uma vez que se desconhece, no
momento da celebragdo do contrato, a existéncia de danos ou a sua extenséo”.

Mas ja& se julgando, no Acordao desta Relagéo de 16-01-2007,% que “Para
que uma clausula penal deva ser tida por proibida, ao abrigo da al. ¢) do artigo 19°
do cit. DL. n® 446/85, ndo se faz mister que exista uma desproporgao sensivel e
flagrante entre .o montante da pena convencionada e o montante dos danos a
reparar, bastando para tanto que a pena predisposta seja superior aos danos que,
provavelmente, em face das circunstancias tipicas e segundo o normal decurso
das coisas, o predisponente venha a sofrer, mesmo que essa superioridade nao
seja gritante e escandalosa.”.

%2 Proc. 02B1133, in www.dgsi. pt/jstj.nsf.
*3 Proc. 7604/2003-6, in www.dgsi.ptjtrl,nsf,
* Proc. 8518/2006-1, in www.dgsi. pt/jtrl.nsf.
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E anotando-se igualmente a propésito ter j& considerado o mes upremo
Tribunal de Justica, no seu Acérdao de 11-10-2005,°° que “A acgdo inibitéria
assume neste aspecto feigdo de declaragéo negativa, mercé da qual incumbe ao
réu o 6nus probatorio dos factos constitutivos do direito que se arroga (artigo
343° n.° 1, do Codigo Civil), ou seja, no caso sub iudicio, a prova dos factos

1

reveladores ou integradores da proporcionalidade da clausula...”.

Temos para nos que sera sempre de apreciar a desproporgao relevante da
clausula penal, a luz da tal “desrazodvel perturbagdo do equilibrio entre o
interesse da contraparte tipicamente afectado por tal clausula e o do utilizador da

mesma, em detrimento da primeira”.

E, mesmo na abordagem mais “exigente”, a referida desproporgéo logo se
alcanga, in casu, na seguinte ordem de constatagoes:

Na dita clausula penal — clausula 10® n.° 4 — prevé-se, e como visto ja, para
a hipétese de resolug@o do contrato — e acrescendo ao pagamento de quaisquer
dividas em Mora para com o locador, e & reparagdo de danos que o veiculo
apresente (vd. n.° 3) — o “pagamento de indemnizagéo a Locadora...destinada a
ressarcir o Locador — que fard sempre suas todas as importancias pagas até
entdo nos termos deste contrato — dos prejuizos resultantes da desvalorizagao do
veiculo e do préprio incumprimento em si do contrato pelo Locatario”.

E a aludida indemnizag&o n&o sera “nunca inferior a 50% do total do valor
dos alugueres referidos nas Condigbes Particulares”. _

Assim, ao abrigc de tal clausula, reclamard o credor a prevista
indemnizacdo em valor correspondente “a 50% do total do valor dos
alugueres”...quando esse montante indemnizatério minimo se revele igual ou

58 Proc. 04B1685, in www.dgsi. pt/jstj,nsf.
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superior ao correspondente aos “prejuizos resultantes da desvalorizagdo do
veiculo e do préprio incumprimento em si do contrato pelo Locatario”.

Logo assim resultando o manifestamente excessivo da referida clausula -
ha conjugacdo ja mencionada — ao permitir que o locador exija, acrescidamente,
ao locatario, para além do pagamento das prestacdes vencidas em divida
aquando da resolugdo, da reparagdo de danos que o veiculo apresente e do
ressarcimento no referido montante minimo de 50%... que pode ser superior ao

correspondente aos danos resultantes da desvalorizagéo do veiculo e do proprio
incumprimentoc em si do contrato pelo Locatario — mais o quantitativo
correspondente a 15% do “Preco de venda ao publico” do veiculo locado,

contemplado na cumulada clausula 122, n.° 4.

Choca, na verdade, que o locador em ALD, resolvido o contrato e
recuperado o veiculo alugado, possa ver-se embolsado, para além de mais do
que o correspondente as prestagbes vencidas em divida, aos “prejuizos”
resultantes da desvalorizagéo do veiculo e do incumprimento contratual, com os
tais 15% do valor comercial daquele, aquando da celebragdo do contrato.

E isto, assim, até no confronto da normalidade dos estatutos econémicos

dos locatarios, por contraponto ao da locadora.

Repare-se que, em tese, até pode a resolugéo logo ocorrer por falta de
pagamento do aluguer correspondente ao primeiro més de vigéncia do contrato.
E, ainda nessa hipotese, estaria o locatario obrigado a pagar, para alem do

dois alugueres previstos...os ditos 15% do “Preco de Venda ao Publico” do

veiculo, 2 data do contrato, para além de ter de restituir o veiculo...assim,

normalmente, com pouco muito pouco uso.
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E como tal perfeitamente susceptivel de constituir objecto de novo contrato
de ALD (repare-se estar provado que “Os veiculos que a Ré da de aluguer, em

regime de longa duragao, sao novos ou semi-novos (com seis a nove meses)).

Do mesmo modo se revelando por demais desequilibrado que o locador,
resolvido o contrato por incumprimento da obrigagdo de pagamento do 72° e
ultimo aluguer...se visse embolsado nos sobreditos termos...e, assim, na pratica,
para além de 36 alugueres (os tais 50%) acrescidos aos 71 pagos € ao 72° em
divida...com os mesmos 15%...que, recorda-se, estd provado poderem
corresponder ao preco previamente acordado para a Ré vender ao
cliente/locatario o veiculo visado. '

Recebendo aquela, nesta hipétese — como noutras aproximadas, néo téo

extremadas — bem mais do que se o contrato néo tivesse sido resolvido.

Certo sempre, a propdsito, que como € do senso comum, no calculo do
montante dos alugueres é levado em consideragdo o proprio fendmeno da

desvalorizagdo do veiculo.

E sem que nesta sede caiba apreciar a questdo da legalidade da
cumulagdo da dita clausula penal/de agravamento da responsabilidade, com a
exigibilidade “do pagamento de quaisquer dividas em Mora para com © locador” —
contemplada no n.° 3 do mesmo art.® 10° — & luz do disposto no art.° 811°, n°1,
do Caédigo Civil

Sendo pois a referida cladusula, no quadro negocial padronizado,
desproporcionada aos danos a ressarcir.

E, assim, violadora da proibigao formulada no art.® 19° al. ¢), da LCCG, e
nula por forga do art.® 12° do mesmo diploma legal.
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Com procedéncia das correspondentes conclusdes do Recorrente MePe

5. Da clausula 182 das Condigdes Gerais do mesmo contrato.

Vale aqui, mutatis mutandis, o que se deixou dito em Ill-1-a)-2.,
relativamente a clausula 232 das “Condigdes Gerais” do contrato de locagao
financeira, de teor igual ao da referida clausula 18°.

Tendo-se, nessa conformidade, por verificada a tal desrazoavel perturbagao
do equilibrio de interesses, em detrimento da contraparte do utilizador, na
analisada clausula de foro, e em quanto a mesma contempla acgdes néo incluidas
na previsao do art.° 74°, n.° 1, do Cédigo de Processo Civil.

Sendo pois aquela, e nessa medida, proibida a luz do disposto no art.® 19°,
al. g), da LCCG.

Com procedéncia, também aqui, das conclusdes de recurso do M. P.°,

[I-2- No recurso da Ré.
a) Relativamente ao contrato de locagéo financeira.
Da clausula constante do art.® 122, n° 1, al. a) das Condi¢gdes Gerais

respectivas.

A sentenga recorrida julgou tal clausula proibida a luz do disposte no art.
19°, al. ¢), do Decreto-Lei n.° 446/85, de 25 de Outubro.

Pretendendo a Recorrente, e como visto, que “O disposto na alinea a) do
n.° 1 do artigo 12° das Condi¢bes Gerais do Contrato de locag&o financeira dos
autos n&o é — atento a remissao que faz para o n.° 6 do artigo 10° das Condigcbes
Gerais que, por seu turno, remete para as Condigdes Particulares, estas sempre
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negociadas, caso a caso, com cada cliente — Clausula Contratual
consequentemente, o que consta da dita alinea a), do n.° 1 do artigo 12° das
referidas Condigdes Gerais nao esta sujeito & disciplina do Decreto-Lei 446/85, de
25 de Outubro.”.

Entre as caracteristicas essenciais do conceito de clausulas contratuais
gerais aparece em primeiro lugar, na economia do art.° 1° da LCCG, a unilateral
pré-formulagdo das condigbes contratuais, funcionando, nas palavras de Almeno
de S4 % “em rigor, como sinal ou indicio de um unilateral poder de estipulagéo™.

Tendo-se como pré-formuladas as condigdes contratuais que sao
preparadas ou “organizadas” antes da conclusao do contrato, independentemente
da forma externa sob a qual a pré-elaboracdo se manifesta no dmbito da proposta
contratua! ou o tipo de suporte em que se concretiza.

Depois importa que se trate de uma pré-formulagao para uma pluralidade
de contratos ou uma generalidade de pessoas, relevando, neste particular, a
finalidade intencionada com a pré-elaboragao.

Elaboradas sem prévia negociagdo individual as cldusulas contratuais
gerais sdo ‘“recebidas em bloco por quem as subscreva ou aceite; o0s
intervenientes ndo tém possibilidade de modelar o seu conteudo, introduzindo,

nelas, alteragdes.”.’’

Ora, esta provado, “A Ré entrega aos interessados, que pretendem celebrar
contratos de locacao financeira de equipamento e contratos de aluguer de veiculo
sem condutor, impressos analogos aos apresentados a fls. 33 a 44 dos autos;”.

5 In op. cit., pag. 213.
57 Menezes Cordeiro, in “Tratado de Direito Civil Portugués”, | Parte Geral, Tomo 1, 1999, Almedina,
pag. 355.

60



I-B — Tip. Nab3o, Lda. - Tomar =

S1a

Apelacéo n.° 1373/08-2

o
e
£

TRIBUNAL DA RELACAO DE LISBOA 12 /o~

E “As Condigbes Gerais insertas nos impressos que titulam osteOntratos
foram previamente elaboradas e s&o apresentadas, ja impressas, aos
interessados na celebragdo do contrato,”.

Sendo que “Aos interessados & concedida a possibilidade de aceitar, ou
nao, essas Condi¢gbes Gerais, ndo podendo, no essencial, alterar as mesmas por
negociagdo com a Ré;", cfr. n.°s 24, 25 e 26, da matéria de facto.

Tratando-se pois as impressas sob os dizeres “Condi¢des Gerais”, e, logo,

aquela assim ora em causa, de verdadeiras clausulas contratuais gerais.

Ao gue néo obsta a circunstancia da remissdo indirectamente feita naquela
clausula para as Condi¢des Particulares do contrato.

Pois como também se anota na sentenga recorrida tal remissdao apenas se
reporta a uma eventual dispensa do locatario na celebragao de seguro de danos
proprios, caso a locadora assim o entenda, nio tendo qualquer alcance efectivo
no tocante a definicdo do montante da responsabilidade do locatario, em caso de
perda do equipamento, por facto fortuito ou de forca maior, que é feito
correspondente ao valor do “total das rendas vincendas, acrescido do valor
residual e das eventuais rendas vencidas e nac pagas e respectivos juros
moratérios e demais encargos em débito”.

Alega por ultimo a Recorrente Banco Mais, quanto a esta clausula, que a

mesma nao & desproporcionada aos danos a ressarcir face ao disposto no art.®
812°, do Cédigo Civil.
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Ora, e desde logo, trata-se nesta acg¢éo inibitoria do eq
desproporgdo da clausula para efeitos da sua proibi¢ao nos quadros do art.® 19°,
al. ¢), do Decreto-Lei n.° 446/85, de 25 de Outubro.

Nio havendo assim que apelar ao art.° 812° do Cédigo Civil, que dispondo
para area negocial nao abrangida pela LCCG, estabelece a redu¢éo equitativa da

clausula penal, “quando for manifestamente excessiva’.

Valeria pois aqui o que se considerou supra em lI-1-b)-4., no tocante aos
critérios de determinagéo do desproporcionado da clausula penal.

Simplesmente:

A clausula contratual assim em causa NAO & uma clausula penal.

Nela nada se dispbe seja a titulo ressarcitério seja a titulo coercitivo, para a
hipétese de incumprimento de banda do locatéario.

E isto, assim, para la da questéo de se nominar como “resolugdo” contratual
o que é tipicamente um caso de caducidade por perda total, devida a “facto
fortuito ou de forga maior”, da coisa locada.

%8 “nap se trata aqui de uma situagéo

Como também refere Gravato Morais,
de incumprimento grave do contrato, pelo que ndo ha que a qualificar como
resolugao’.

Tendo «inteira aplicabilidade o art.° 1051°, al. ) CC - alias, as regras da
locagdo ndo se mostram aqui incompativeis —, pelo que o contrato caduca “pela

perda da coisa locada™».

Do que se trata, na referida clausula, & da actuagéo da regra de que o risco
corre por conta do locatario financeiro, estabelecida no art.® 15° do Decreto-Lei n.°

% |n “Manual de Locagao Financeira”, Almedina, 2006, pag. 166, 167.
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148/95, e que assim afasta a especifica da locagéo, estabelecida no Cédi )Civil,

a que nos referimos ja.

Mas o excessivo de uma tal clausula contratual, assim relativa a traducao
da responsabilidade pelo risco de perecimento da coisa locada, estranha aos
quadros do invocado art.° 19°, al. c), da LCCG, que, como ja visto, dispde apenas
quanto as clausulas penais — ainda que com o tal sentido abrangente das
clausuias de agravamento de responsabilidade — desproporcionadas aos danos a

ressarcir.

Posto 0 que, e salvo o devido respeito, mal se julgou, afinal, quando se
decidiu mostrar-se “tal clausufa...proibida, & fuz do disposto no artigo 19°, al. ¢), do
Decreto-Lei n.° 446/85, de 25 de Outubro, pois consagra uma cléusula penal manifestamente
desproporcionada em face dos danos a ressarcir’.

Considerando-se que a linha de argumentagao assim seguida reporta ainda
ao objecto do recurso, nesta parte, e posto que se tratou, para a Recorrente
Banco Mais, da n&o integragdo, pela referida clausula, da previsdo do citado
normativo da LCCG.

Podendo a Relagéo julgar o recurso procedente por razdes juridicas

diversas das invocadas pelo recorrente.*

Procedendo pois as conclusées da Recorrente Banco Mais, quanto a este

ponto.

b) Relativamente ao contrato de aluguer de longa duracéo.
Da clausula 112, n.° 2, das Condigées Gerais respectivas.

*¥ Vvd. Fernando Amancio Ferreira, in "Manual dos Recursos em Processo Civil"', 3* ed., Almedina,
2002, pag. 205.
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Considerou-se, na sentenca recorrida, que “a cominagdo automatica que
daquela clausula consta ndo 6, efectivamente, conforme a lei e viola "valores fundamentais
do direito". defendidos pelo principio da boa fé (cfr. artigos 15.° e 16.° do Decreto-Lei n.*
446/85, de 25 de Outubro; e, ainda, artigo 280.°, n.° 1, do Coédigo Civil) e a lei imperativa, ao
definir, por via contratual, elementos do tipo de uma norma penal (relativamente ao crime de
furto de uso de veiculo, previsto e punivel pelo artigo 208.° do Cédigo Penal vigente).

Atento o exposto, tal segmento especifico da clausula 118 n.° 2, do contrato de
aluguer de veiculo sem condutor mostra-se proibido e, consequentemente, nulo, a luz do
preceituado nos artigos 12.% 15.° e 16.° do Decreto-Lei n.° 446/85, de 25 de Outubro.”.

Contrapondo a Recorrente Banco Mais, e no essencial, que na referida
clausula o que se encontra expresso ‘ndc é mais do que a reprodugéo do que
consta ja do Cédigo Penal (actual artigo 208°), na redac¢éo ao mesmo dada pelo
Decreto-Lei 48/95, de 15 de Margo, este promulgado no uso de autorizagao
legistativa da Assembleia da Republica, constituindo alias a adverténcia constante
da referida clausula geral, no segmento em causa, apenas louvavel e s chamada
de atengao para o cliente da recorrente no sentido de que caso utilize o veiculo
objecto de contrato de aluguer de longa duragdo apos ter obrigagéo de ter
restituido o mesmo e o nao ter feito, tal implica efectivamente a pratica de um

ilicito criminal...”.

Nio se reconhece a bondade das razbes alinhadas pela Recorrente, sendo
que a argumentagdo expendida na sentenga recorrida nos merece inteira
confirmacgéo.

Repare-se que ainda quando se tivesse limitado a recorrente, no contrato
respectivo, a fazer uma adverténcia do tipo: «Chama-se a atengéo para o facto de
que nos termos do art® 208°, n° 1, do Cddigo Penal, “Quem utilizar

automével...sem autorizacdo de quem de direito, é punido...”, considerariamos
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tratar-se de inclusdo contraria a boa-fé, pelo que insinuava no sentido da
incriminagdo de condutas possiveis por parte do locatario, na verdade
insusceptiveis de o fazer incorrer em responsabilidade criminal, como adiante se
vera, colocando-o & partida numa situagao de inibigdo no gue respeita a plenitude
do exercicio dos direitos emergentes do contrato, designadamente em situagdes

contratuais disruptivas.

Mas foi a Recorrente bem mais longe do que isso, e desde logo pretendeu
impor ao locatario, em via de clausulado contratual geral, que «A néo restituigdo
do veiculo, nos termos do n.° anterior, implica que 0 mesmo passe a ser utilizado
ou detido contra a vontade do respectivo proprietério, fazendo incorrer o
responsével dessa situagdo na pratica de ilicito criminal, designadamente na
prética de crime de “Furto de Uso de Veiculo” previsto e punido no artigo 304°
Cédigo Penal portugués. ».

Certo sendo que no tal n.° anterior (1) se determina que “Findo o contrato
ou efectuada a rescisao (pelo locador)...”, seja o veiculo “restituido as instalagdes
do Locador”.

Ou seja — e para la da despicienda questdo da nédo correspondéncia do art.°
do Céd. Penal citado com a efectiva sede do tipo legal de crime de furto de uso de
veiculo — confronta-se o locatario com a necessaria pratica de crime...se, v.g.,
perante uma comunicagdo de rescisdo pelo locador, entendendo ele que tal
rescisdo ndo é valida, se recusar a entregar o veiculo.

Ou se nao se recusando a restituir o veiculo ja se nao disponibilizar para
fazer a entrega do mesmo nas “instalagdes do locador”.

Ou, ainda, se recusar a entrega do veiculo, arrogando-se um direito de
retengéo sobre o mesmo.

Ou se nao tiver lugar a restituicao por caso fortuito ou de forca maior.
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E, tudo isto, quando é certo que como refere José de Faria e Costa™®® “se
quem autoriza...limitar o uso do veiculo a um determinado fim ou a certo periodo
temporal...”, ndo cometem "o crime em aprecgo todos os que violarem os limites
daquela autorizagao”, por isso que “Admitir-se neste quadro a puni¢ao do agente
seria pressupor como punivel, penalmente punivel, o abuso do uso. O que o
legislador quis foi considerar penalmente punivel o furfum usus. Por outras
palavras: aquele quis proteger o uso, ndo em todas as suas manifestagdes ou
refracgbes, mas sim defender aquela particular situagao juridicamente relevante (o
uso) de uma particular forma de ataque: da sua usurpagéo ilegitima. Pensar-se
punir as situagbes de abuso de uso seria, em nosso juizo, um intoleravel e a
nenhum titulo fundamentado alargamento das margens de punibilidade. Para
além de que, se isso se verificasse, as dificuldades de definicdo na vinculagao
(tipica) dos comportamentos levariam a uma filigrana de elementos tipicos que se
ndao coadunaria com o principio da apreensibilidade imediata gue a norma

incriminadora deve tendencialmente possuir.”.

Para além de, no clausulado em andlise, se equiparar o uso...a mera
detengao do veiculo.

Quando o conceito axial do elemento objectivo do tipo legal é “dtilizar”, que
nas palavras do mesmo criminalista, “ndc é, para estes efeitos, coisa diversa de

um uso momentaneo”.®’

Operando-se assim de forma incontornavel, na questionada clausula, a
definig:éo de tipo legal de crime, em violagao do disposto no art.° 165°, n.° 1, al. ¢),
da Constituigdo da Republica Portuguesa.

¥ In “Comentério Conibricence do Codigo Penal, Parte Especial”, dirigido por Jorge de Figueiredo
Dias, Tomo il, Coimbra Editora, 1999, pag. 139.
* In op. cit., pag. 139.
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E estabelecendo-se do mesmo passo a pratica do crime,
independentemente da verificagdo do elemento subjectivo do tipo — que se nao
basta com a negligéncia, exigindo o dolo, cfr. art.° 13° do Cod. Penal.

Operando-se pois como que um julgamento antecipado, em sede nao
jurisdicional.

Com postergacao, ainda, do principic do cometimento aos tribunais da
administragcéo da justica, sem prejuizo da possibilidade de institucionalizagao legal
de instrumentos e formas de composi¢cdo nao jurisdicional de conflitos, cfr. art.°
202°, da Constituicdo da Republica Portuguesa.

Tudo, dest’arte, em colisdo com principios fundamentais de direito, em

matéria de incriminagdes penais e julgamento da verificagéo da infracgéo.

Ora o art.? 15° da LCCG proibe as clausulas contrarias a boa fé, tratando-se
“de acordo com a actual Ciéncia do Direito civil, da boa fé objectiva que exprime,
em cada decisdo juridica, as exigéncias do proprio sistema”.®?

Impondo o art.° 16° da mesma Lei a ponderagdo, na aplicagcdo da "norma
anterior’, dos “valores fundamentais do direito, relevantes em face da situagéo
considerada, e, especialmente:” os principios mediantes da concretizagdo da boa
fé: a tutela da confianga e a primazia da materialidade subjacente.

O primeiro respeitando a necessidade “de acautelar a posigédo do aderente
que, pretendendo adquirir certo produtc e confiante na seriedade e na idoneidade
do processo que lhe é proposto, se entrega nas méaos do utilizador”.

O segundo apelando a “relevancia do escopo do contrato, a luz (objectiva)
do tipo negocial considerado”, implicando a “coeréncia e razoabilidade nos

procedimentos contratuais”.

%2 Menezes Cordeiro, in op. cit., pag. 379.
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Sendo porém de anotar que "As referéncias do artigo 16° nao vedam o

recurso directo a boa fé e ao sistema.”. ®

A clausula em questdo, cominando incriminagbes inexistentes no
ordenamento juridico-penal, e para “condutas” que, em abstracto, abrangem
atitudes legitimas do locatario no quadro negocial respectivo, condicionando
assim, nesse mesmo quadro, o pleno exercicio dos correspondentes direitos do
locatario, & clamorosamente ofensiva da confianga justamente depositada por
aquele Ultimo na seriedade dos procedimentos propostos e da tal coeréncia e
razoabilidade daqueles.

Para além de violar disposigbes legais de caracter imperativo.

Sendo assim proibida...e nula quando incluida em contrato singular.
Com improcedéncia das conclusdes da recorrente Banco Mais, nesta parte.

lll- Nestes termos, acordam em julgar tanto a apelagdo do A., M.° P.°,
como a apelagdo da Ré, Banco Mais, S.A., parcialmente procedentes, e.—----—-
a) Revogam a sentenga recorrida no tocante as clausulas dos art.°s 1°,
n? 3; 4° 12° no 1, al. a) e 23° das “Condicdes Gerais” do contrato de
locagéo financeira, e 4*, n.° 5; 52, n.° 3; 72, n.° 4; 8%, n.° 2; 10%, n.° 4; e 18%, das

“Condigdes Gerais” do contrato de aluguer de veiculo,

confirmando-a na restante parte impugnada, relativa as clausulas 4°, n° 2 e
112, n.° 2 das “Condigdes Gerais” do contrato de aluguer de veiculo.--------——--
b) Condenam a Ré Banco Mais, S.A., a abster-se de utilizar:----------------
1- as clausulas contratuais gerais correspondentes aos art.°s 1°, n° 3 e
4° das “Condi¢cdes Gerais” do contrato de locagao financeira, enquanto

5 |dem, pags. 379, 380.
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desoneram a locadora da responsabilidade pela ndo entrega da coisa ao
locatario, ainda que tenha agido com culpa grave ou mesmo dolo;--------------—-

2- a clausula contratual geral correspondente ao art.° 23° das mesmas
“Condi¢des Gerais”, enquanto contempla ac¢des ndo incluidas na previséao
do art.° 74°, n.° 1, do Cédigo de Processo Civil;

3- as clausulas contratuais gerais correspondentes as clausulas 4%, n.°
5 e 52, n.° 3, das “Condi¢cdes Gerais” do contrato de aluguer de veiculo,

enquanto excluem a responsabilidade do locador, em caso de dolo ou culpa

grave, relativamente a vicios da coisa, determinantes da imobiliza¢ao da

viatura;

4- as clausulas contratuais gerais correspondentes as clausulas 72, n.°
4 e 8% n° 2, das mesmas “Condigbes Gerais”, enquanto definem a
responsabilidade do locatario por perda ou deterioracdo da coisa locada,

devida a caso fortuito ou de forga maior;
5- a clausula contratual geral correspondente a clausula 10% n.° 4, das
referidas “Condigbes Gerais”, enquanto coexistente com a clausula

contratual geral 122, n.° 4, das ditas “Condi¢des”;

6- e a clausula contratual geral correspondente a clausula 18* das
mesmas “Condigdes Gerais”, enquanto contempla ac¢des ndo incluidas na
previsdo do art.° 74°, n.° 1, do Cédigo de Processo Civil,
em todos os contratos que, de futuro, venha a celebrar com os seus clientes,

e sem prejuizo da proibicdo ja decretada na parte confirmada da sentenca

recorrida, relativamente a clausula geral correspondente & clausula 118, n.°

2, do mesmo contrato de aluguer de veiculo. - e

¢) Condenam a Ré a dar publicidade a decretada proibicdo — com
transcricdo do clausulado a que aquela reporta — mediante antincios a
publicar em dois dos jornais diarios de maior tiragem editados em Lisboa e
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no Porto, durante dois dias consecutivos, comprovando-a nos autos no
prazo de trinta dias a contar do transito em julgado deste acérdao.----------—--

d) Determinam seja dado cumprimento ao disposto no art.° 34° do
Decrea)-Lei n.° 446/85, de 25 de Outubro, remetendo-se ao Gabinete de
Direito Europeu do Ministério da Justiga, para os efeitos previstos no art.°
35°% n.° 1, do mesmo Decreto-Lei, certiddo da sentenga recorrida e deste

acdrdéo, transitado que seja o mesmo em julgado.

Sem custas.

Lisboa, 2008-04-10

/ (Ezagdy Martins)

ﬁfwﬁuﬂs@u%@? Ie G

(Maria José Mouro)

S

(Neto Neves)
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Revista n® 3341/08

Relator: Salreta Pereira

Acordam no Supremo Tribunal de Justica

O M° P? intentou a presente acgdo sumdria contra o “Banco Mais, SA”, pedindo:

1. A condenagdo do R a abster-se de utilizar as cldusulas contratuais gerais que
referencia em todos os contratos por si comercializados e que de futuro venha a celebrar com
os seus clientes, especificando-se na sentenga o &mbito de tal proibicio;

2. A condenacdio do R a dar publicidade a essa proibigdo e a comprové-lo nos autos,
em prazo a determinar na sentenga;

3. Seja remetido ao Gabinete de Direito Europeu do Ministério da Justica certiddo da
sentenga para os efeitos previstos na Portaria n° 1093, de 6 de Setembro de 1995.

Alega, em sintese, que o R utiliza na sua actividade comercial modelos impressos de
contratos de locagdo financeira de equipamento e de aluguer de veiculos sem condutor - que
também designa de contrato de locag¢@o operacional — em que se mostram inseridas clausulas
gerais, sujeitas ao regime do DL 446/85, de 25 de Outubro, que sdo absolutamente proibidas.

Contestou o R, sustentando a plena validade das questionadas clausulas e rematando
com a total improcedéncia da acgéo.

Realizado o julgamento, foi proferida sentenga que, julgando a acgio parcialmente
procedente, condenou:

l. O R a abster-se de utilizar a clausula contratual geral correspondente ao
art®. 12° n° 1 al. a) das Condigdes Gerais do contrato de locagio
financeira de equipamento, na sua totalidade, em todos os contratos por
si comercializados;

2. O R a abster-se de utilizar a clausula contratual geral correspondente a
clausula 11* n° 2 das Condi¢des Gerais do contrato de aluguer sem

condutor, no seu segmento “(...) fazendo incorrer o responsavel dessa
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situaglio na pratica de ilicito criminal, designadamente na pratica de
crime de “Furto de Uso de Veiculo” previsto e punido no art®. 304° do
CP, em todos os contratos por si comercializados.

O R a dar publicidade a essa proibigdo, mediante anuncios a publicar em
dois jornais didrios de maior tiragem, editados em Lisboa e no Porto,
durante dois dias consecutivos, comprovando-o nos autos no prazo de
30 dias a partir do trnsito em julgado da sentenga.

Determinou o cumprimento do disposto no art®. 34° do DL 446/85,
remetendo-se ao Gabinete de Direito Europeu do Ministério da Justica
certiddo da sentenga;

Absolveu o R do demais peticionado.

Inconformados, M°® P° e R recorreram para o Tribunal da Relagdo de Lisboa, que

proferiu acérddo a julgar parcialmente procedentes as apelagdes e a decidir:

a)

b)

Revogar a sentenga recorrida no tocante as clausulas dos art®s. 1° n° 3, 4°, 12° n°
1 al. a) e 23° das Condig¢bes Gerais do contrato de locagdo financeira e 4" n° 5, 5°
n°3,7°n%4, 8 n°2, 10° n° 4 ¢ 18°, das Condigdes Gerais do contrato de aluguer
de veiculo.

Condenar o R a abster-se de utilizar:

As cliusulas contratuais gerais correspondentes aos art®. 1° n° 3 e 4° das
Condi¢6es Gerais do contrato de locagdo financeira, enquanto desoneram a
locadora da responsabilidade pela ndo entrega da coisa ao locatario, ainda que
tenha agido com culpa grave ou mesmo dolo.

A clausula contratual geral correspondente ao art®. 23° das mesmas Condigdes
Gerais, enquanto contempla acgdes ndo incluidas na previsdo do art®, 74°n° 1 do
CPC.

As clausulas contratuais gerais correspondentes as clausulas 4° n° 5 e 5% n° 3 das

Condigdes Gerais do contrato de aluguer de veiculo, enquanto excluem a
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responsabilidade do locador, em caso de dolo ou culpa grave, relativamente a
vicios da coisa, determinantes da imobilizagio da viatura.

4. As clausulas contratuais gerais correspondentes as cliusulas 7° n® 4 ¢ 8% n° 2 das
mesmas Condigbes Gerais, enquanto definem a responsabilidade do locatario por
perda ou deterioragéo da coisa locada, devida a caso fortuito ou de forga maior.

5. A clausula contratual geral correspondente a clausula 10° n° 4 das referidas
Condig¢des Gerais, enquanto coexistente com a clausula contratual geral 12° n° 4
das ditas Condigdes.

6. A clausula contratual geral correspondente a clausula 18* das mesmas Condigdes
Gerais, enquanto contempla ac¢des ndo incluidas na previsdo do art®. 74° n® 1 do
CPC.

¢) Condenar a R a dar publicidade & decretada proibigio.

d) Determinar seja dado cumprimento ao disposto no art®. 34° do DL 446/85, de 25
de Outubro.

De novo inconformados, o R e o0 M° P° vieram recorrer para este STJ, alegando com as

seguintes conclusdes:

Do Réu:

1%. Deve ordenar-se a baixa do processo & 1* instincia para confirmagéo do facto de que
o recorrente deixou de utilizar, nos contratos a que ¢ feita referéncia nos autos, a clausula de
aforamento constante das clausulas 23* e 182 das Condigdes Gerais dos contratos de locagdo
financeira e de locagdo operacional/aluguer de veiculos, e julgar-se supervenientemente inutil
o conhecer desta questiio nos autos.

2*. Deve, ainda, reconhecer-se e decidir da validade das cldusulas dos art%. 1° n° 3 e 4°
das Condi¢des Gerais do Contrato de Locagio Financeira dos autos, de harmonia com o
disposto no art®. 9° do CC, nos arts, 12° e 13° do DL 149/95, de 24 de Junho, ¢ 18° al. i) do
DL 446/85, de 25.10.



Do art® 4° n° 5 e 5° n° 3 das Condi¢des gerais do Contrato de Locagio
Operacional/Aluguer de Veiculos dos autos, de harmonia com o disposto no art®, 10° al. ¢) e
18%al. ¢) do DL 446/85, face ao disposto nos art’s. 12°,13°e 15° do DL 149/95.

Do art®. 7° n® 4 das Condi¢ées Gerais do Contrato de Locagdo Operacional/Aluguer de
Veiculos dos autos, de harmonia com o disposto nos art®. 1043° ¢ 1044° do CC.

Do art®. 8° n® 2 das Condigdes Gerais do Contrato de Locagdo Operacional/Aluguer de
Veiculos dos autos, face as normas dos art’s. 1043° ¢ 1044° do CC e ao disposto no art®. 19° al
¢) do DL 446/85.

Dos art®s. 10° n® 4 ¢ 11° n° 2 das Condi¢des Gerais do Contrato de Locagdo
Operacional/Aluguer de Veiculos dos autos, por serem conformes com o disposto no art®. 811°

n° 2 do CC e nos art’s. 12°, 15°, 16°, 19° al. c) e 22° do DL 446/85.

Do M° p°:

1°. A relagdo tributiria é uma relagdo juridico-piblica, assumindo uma natureza
imperativa, ndo podendo os respectivos sujeitos ser alterados, a ndo ser que uma norma
excepcional o permita.

2% Os art’. 3°n° 2 do DL 143/78, de 12 de Junho, e 2° do DL 116/94, de 03 de Maio,
tem natureza excepcional, nfo comportando analogia (art®. 11° do CC).

3% A norma do art®. 19° do DL 446/85 estabelece um principio geral que ¢ violado pela

clausula 12° - a) das Condigdes Gerais do Contrato de Locacdo Financeira.

M?®P°e R contra alegaram, pugnando pela negagfio da revista da parte contraria.

Colhidos os vistos legais, cumpre decidir.

De acordo com o preceituado pelo art®, 713° n® 6 do CPC remete-se para os termos da

decisdo de facto proferida pelas instincias.



FUNDAMENTACAO JURIDICA

Comecemos por apreciar a revista do Ministério Publico.

O M° P° insurge-se contra o facto de o Tribunal da Relagdo ndo ter declarado
proibida a clausula 4° n° 2 das Condi¢Ses Gerais do Contrato de Aluguer de Veiculo sem
Condutor, que considera da responsabilidade do locatario o pagamento das taxas e impostos
devidos pela utilizagdo do veiculo objecto do contrato.

Argumenta o recorrente que tal clausula viola o n° 2 do art°, 36° do DL 398/98,
norma imperativa que ndo permite as partes alterar os elementos essenciais da relagdo juridica
tributaria.

O que esta norma estabelece ¢ a ineficacia perante o fisco de qualquer acordo das
partes no sentido de alterar o sujeito passivo da relagio tributdria, ndo impedindo, no entanto,
que a mesma seja valida e eficaz entre as partes.

Por outro lado, o art®. 2° n® 2 do DL 116/94, de 3.5, considera sujeitos passivos do
ICi e do ICa os locatarios financeiros, enquanto o Regulamento do Imposto sobre Veiculo (DL
143/78, de 12.06) dispde no seu art®. 1° n° | que o imposto incide sobre o uso e fruigdo do
veiculo.

A clausula em que as partes acordaram que os impostos ¢ taxas devidos pela
circulagdo do veiculo sio da responsabilidade do locatério nio viola qualquer norma
imperativa, as leis de protecgiio ao consumidor e nfio atenta contra a boa f¢ e os bons
costumes, nada justificando a sua proibigdo.

O acdrddo recorrido est4, alids, muito bem fundamentado, tendo sustentado correcta
¢ exaustivamente as solugdes dadas a esta e a todas as outras questdes suscitadas por A ¢ R
nos respectivos recursos, para ele se remetendo, nos termos do preceituado pelo art®, 713°n° 5
do CPC.

Apreciemos, agora, a revista do R.

O R pretende que o processo seja remetido a 1° instancia para que esta confirme que
deixou de utilizar nos contratos em questdo as clausulas de aforamento, previstas nas clausulas
23%e 18
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O interesse desta remessa, na optica do recorrente, é que a confirmagéo de tal facto

—_—

implicaria a extingdo da instdncia quanto a este concreto pedido, por inutilidade superveniente
da lide.

Nado tem razdo o recorrente, jA que a declaragdo de nulidade da clausula e a
publicidade a dar & respectiva decisdo mantém todo o interesse para os muitos contratos ja
celebrados e que estdo a ser cumpridos, facilitando aos locatérios a defesa em caso de litigio
deles emergente.

O facto que o recorrente pretende seja apurado é perfeitamente irrelevante para a
decisdo a proferir, ndo conduzindo a inutilidade superveniente da lide.

Improcede, assim, esta primeira conclusio do recurso apresentado pelo R.

Quanto as restantes cldusulas que o Tribunal da Relagdo julgou proibidas e condenou
0 R a abster-se de as incluir em futuros contratos, o acorddo recorrido justificou, correcta e
exaustivamente, a solugdo a que chegou, rebatendo ja os argumentos invocados pelo R no seu
recurso para este STJ, nada havendo de relevante a acrescentar, pelo que para os respectivos
termos se remete, de acordo com o preceituado pelo art®. 713° n° 5 do CPC.

Nos termos expostos, improcedendo as conclusdes de A e R, decide-se negar ambas
as revistas e confirmar o acorddo recorrido.

O R suportara as custas do respectivo recurso.

J_%‘ 18 1. vy
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