-

-
Certtficagdo CITIUS:
Elaborada em: 29-10-2014

ai50 oKT-34 14

»

o _ )
Comarca de Lisboa ! ]o <D
Lisboa - Inst. Local - Secgiio Civel - J4 S-
Pal4cio da Justiga, Rua Marqués de Fronteira - 1098-001 Lisboa /
Telef: 213846400 Fax: 213874221 Mail: lisboa judicial@tribunais.org.pt

200460-10080860

RIUTTITTT

A
Direcg¢do Geral da Politica de Justiga _3/# /3‘-‘5 TR
Av.D. Jodo Il, N2 1.08.01 E, Torre H, Pisos 2/3
Lisboa
1990-097 Lisboa SUSANA ANTAS VIDEIRA
Diretora-Geral
Direcan-ChiriR sferTeWigg de Jus
Processo: 818/11.9YXLSB Agao de Processo Sumaéric 327037565
Data: 29-10-2014

Autor: Ministério Publico
Réu: Iberent- Sociedade de Investimento de Automoéveis de Aluguer Sem Condutor Ld?

Assunto: Remessa de Certiddao

Junto se remete a V. Ex2s Certiddo da Sentenga e Acord&o proferidos nos presentes autos.

Notas:
s Solicita-se que na resposta se/a Indicada a referéncia deste documento



]
Certificagio CITIUS:
Elaborade eny: 29-10-2014

Comarca de Lisboa

Lisboa - Inst. Local - Secciio Civel - J4
Palacio da Justi¢a, Rua Marqués de Fronteira - 1098-001 Lisboa
Telef: 213846400 Fax 213874221 Mail: lisboa judicial@tribunais org pt

CERTIDAQ
N/Referéncia:
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Data: 29-10-2014

Autor: Ministério Publico
Réu: Iberent- Sociedade de Investimento de Automéveis de Aluguer Sem Condutor Ld?

José Francisco Estevens Santos, Escrivio Auxiliar, do Tribunal acima identificado:

CERTIFICA que deu entrada em Tribunal em 24.05.2011 e redistribuido em 01-09-2014 oS
autos de Agdo de Processo Sumério com o n? de processo 818/11.9YXLSB, em que si0
partes:

Autor: Ministério Pablico

Réu: Iberent- Sociedade de Investimento de Automdéveis de Aluguer Sem Condutor Ld?

MAIS CERTIFICA que as fotocopias juntas e que fazem parte integrante desta certidao,
estdo conforme os originais da sentenca constante de fls. 58 a 84 e do acordao de fis. 113 a
119 v2 dos presentes autos.

MAIS CERTIFICA NARRATIVAMENTE, que a sentenga transitou em julgado em
26.06.2014,

E quanto me cumpre certificar, destinando-se a mesma para fins tidos por convenientes.

A presente certid&o vai por mim assinada e autenticada.

O Ofi -p Justica,
\k “

Esteverts Santos
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12545034

CONCLUSAO - 04-11-2013

{Termo eletronico elaborado por Escrivdl Auxiliar Vera Licia Dias Batata)

=CLS=
Verifica-se agora que o conteido da Al. J) dos Factos Assentes nio respeita
a estes autos e, consequentemente, deé[ara-se qtje a referida clausula nao sera
objecto de qualquer decis@o, neste processo, devendo-se a referida alinea dos
factos Assentes considerar-se como n3o escrita.
Notifique.

I. Relatorio

O MINISTERIO PUBLICO junto deste Tribunal intentou a presente acgao
declarativa sob a forma de processo sumario contra IBERENT — RENT A CAR, LDA
invocando que a R., no exercicio da sua actividade comercnal procede a eIaboragao

D

N
&

de contratos de aluguer de velculos apresentando aos interessados que com ela
pretendam contratar um clausulado j& impresso, previamente elaborado. Mais alega
o A que a R. inclui no referido impresso clausulas contratuais gerais cujo uso &
proibido, sendo por isso nulas, identificando como tais as clausulas 12 sob a epigrafe
“Ambito do Contrato”, a clausula 2% n% 9, 10 e 11, sob a epigrafe “Entrega e
Devolugao do Veiculo”, a clausula 32, n°s 7, sob a epigrafe “Utilizacao do Veiculo®, a
clausula 6 n° 3, 4, 5, 7 e 8, sob a epigrafe “Seguros”, a clausula 72 n® 2, sob a
epigrafe “Pagamentos” e a clausula 92, sob a epigrafe ‘Infracgdes”. Pede assim o A.
a declaragéo de nulidade das clausulas acima indicadas, bem como a condenagéo
da R. a abster-se de utilizar tais clausulas em contratos que venha a celebrar,
especificando-se na sentenga o &mbito de tal proibicdo, e a sua condenacgéo a dar
publicidade a tal proibicdo, a ser comprovada nos autos, mediante anncio a
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publicar em dois jornais digrios de maior tiragem editados em Lisboa e no Porto,
durante trés dias consecutivos, além do envio de certidao da sentenga & Direcgéo-
Geral da Politica de Justica do Ministério da Justica.

A R. regularmente citada, apresentou a contestagdo de fls. 12-25 (Ref
7494622), admitindo que os contratos que celebra no ambito da sua actividade
comercial estéo pré-elaborados e ja impressas quando apresentadas aos clientes.

Relativamente & cldusula 1%, a mesma reporta-se a situagio de alteragbes ao
contrato, que devem ser reduzidas a escrito e de comum acordo, conforme resuita
da lei, nomeadamente o disposto no art. 406° do C. Civil, nao sendo por isso nula.

Quanto a clausula 22, n° 9, 10 e 11, verifica-se que & procedimento
obrigatério nos contratos de aluguer que, antes da entrega do veiculo ao cliente,
seja verificado o estado da viatura a alugar, quer pelo cliente, quer pelo funcionario
da R., para se saber qual o estado de conservagio da viatura e evitar futuros
conflitos relativamente a essa matéria. Entende assim a R. que, da conjugac¢éo das
condigbes gerais com as condicbes especificas do contrato, deixa de existir o receio
de eventual interpretagdo unilateral e exclusiva por parte da locadora quanto as
condigbes de utilizagdo do velculo, sendo os conceitos ai referidos de facil
apreensao, na sequéncia do que decorre do proprio artigo 1038° do Codigo Civil. A
R. também entende que na referida clausula ndo se prevé qualquer inversdo do
regime legal do risco, desde logo porgue nao é referido em lugar nenhum que o
locatario & responséavel pelos danos causados por terceiros. Conclui assim pela
validade da referida clausula.

Em relacao a clausula 3%, n°7, refere a R. que o ai estabelecido decorre da
prépria responsabilidade legal do locatério, ndo existindo pois qualquer nulidade.

No que se refere & cldusula 62, n% 3, 4, 5, 7 e 8, entende a R. que a mesma
nao prevé qualquer inversdo do regime legal do risco, sendo aplicavel o principio
geral da responsabilidade civil previsto no art. 483° do Cédigo Civit e
consequentemente, ndo se verifica qualquer nulidade.

1
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No seu entender, a clausula 7%, n°2 que estabelece uma clausula penal por
incumprimento correspondente a 20% do valor em divida, ndo esta ferida de
nulidade, até porque nos contratos de arrendamento, em caso de incumprimento,
prevé o pagamento de um montante correspondente a 50% do valor em divida. Além
do mais, o referido valor de 20%, trata-se de um montante inferior ao gue os clientes
pagam, a titulo de LV.A..

A clausula 9 também n&o se encontra ferida de qualquer nulidade, de acordo
com o seu ponto de vista, considerando que, com a pratica de infracgdes, o locatério
obriga a locadora a alocar tempo e meios para se substituir ao locatario no
cumprimento da obrigacéo que lhe era imposta, substituicio essa que tem custo e
s&ao esses custos que o cliente paga através dos referidos 20 €. Salienta ainda que
cada carta registada com aviso de recepgao tem um custo aproximado de 5€ e no
ambito de processos de contra-ordenagéo € por vezes necessario enviar trés e
quatro cartas registadas para informar quem era o locatario a data da infracgao.

Relativamente & publicagdo da sentenga, nos termos requeridos pelo
Ministério Publico, alega a R. que podera afectar irremediavelmente o seu bom
nome, além do custo econémico elevadissimo que a R. dificilmente conseguira
suportar. Mais refere que o referido n°2 do art. 30° do citado diploma legal padece de
inconstitucionalidade orgénica, na medida em nao foi precedido de lei de autorizagso
legislativa.

Conclui assim pedindo a improcedéncia total da ac¢do ou caso assim n&o se
entenda, deve a R. ser dispensada de publicar em jornais diarios qualquer sentenca
em venha a ser condenada.

fl. O Tribunal € competente, as partes séo legitimas e o processo & o préprio.

N&o ha nulidades nem outras questdes prévias ou incidentais que cumpra
conhecer.

Procedeu-se a realizagdo de audiéncia de discussdo e julgamento, com
observancia do formalismo legal.
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lil. Questées a decidir:

a) Da conformidade das clausulas acima mencionadas com os valores
fundamentais do direito defendidos pelo principio da boa-fé e respectiva
nulidade, em caso de desconformidade.

IV. Fundamentagio de Facto

Com interesse para a decisdo da causa, resultaram provados os seguintes

factos :

1. A R. dedica-se a actividade de aluguer de veiculos automoveis sem
condutor (Al. A) dos Factos Assentes).

2. No exercicio de tal actividade, a R., nos acordos que celebra com os
clientes respectivos, apresenta o clausulado constante do documento
junto a fls. 3 e 4, denominado “Condi¢bes Gerais de Aluguer de Veiculos”
(Al. B} dos Factos Assentes).

3. As clausulas respectivas foram elaboradas de anteméo pela R., limitando-
se os locatarios dos velculos a subscrevé-las, em impressos pré-
elaborados por aquela, sem possibilidade de qualquer negociagao (Al. C)
dos Factos Assentes).

4. No contrato mencionado em 2., a clausula 12, sob a epigrafe “Ambito do
Contrato” estabelece que “O presente contrato é celebrado entre a Iberent,
Lda, adiante designada por locadora e o cliente identificado na cldusula
primeira das condigGes particulares, e adiante designado por locatério,
aplicando-se as presenies cldusulas gerais e particulares constantes da
pagina 1 deste conirato, sem prejuizo de qualquer derrogagédo ou
afferagdo efectuada por escrito” (Al. D) dos Factos Assentes).
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As alteragbes previstas na clausula 12 do contrato identificado em D) dos
Factos Assentes, sé podem ser efectuadas de comum acordo entre os
outorgantes do contrato (Art. 1° da Base Instrutéria).
No contrato mencionado em 2., a clusuia 22, sob a epigrafe “Entrega e
Devolugao do Veiculo” estabelece que:
“9 - Apresentando o veiculo defeitos contrérios ao seu uso prudente e
normal, o locatario devera indemnizar o locador pelo custo da sua
reparacéo.
10 - O locatério é responsével pelo pagamento dos danos causados nas
partes superior e inferior do veiculo desde que néo haja cofisso.
11 — Sem prejuizo do disposto nos nimeros anteriores, no caso de
aluguer de veiculos de mercadorias, o locatério é responsavel por todos
os danos causados nas partes superior e inferior da canrogaria do
veiculo, mesmo que estes sejam provocados pelo embate em arvores,
varandas, pontes ou outros obstéculos ” (Al. E) dos Factos Assentes).
Nos contratos de aluguer é procedimento obrigatério que, antes da
entrega do vefculo ao cliente, o estado daquele seja analisado
conjuntamente pelo locatario e por um funcionario da locadora para
confirmarem as referidas condi¢des de utilizagdo, situagio esta que existe
para evitar conflitos futuros quanto ao estado em que o veiculo se
encontrava no momento em que foi entregue (Arts. 2° e 3° da Base
Instrutéria).
Estabelece-se na cldusula 3% n°7, que “A perda ou deferioracédo, total ou
parcial, da documentagéo do veiculo constituem o locatério na obrigacéo
de indemnizar a locadora pelos prejufzos inerentes, nomeadamente pelas
despesas decomrentes da emisséo de segundas vias, incluindo despesas
administrativas por parte da locadora” (Al. F) dos Factos Assentes).
Na sequéncia da prética de contra-ordenagdes pelos locatarios, a locadora
suporta custos no cumprimento dessas obrigages sendo, por vezes,
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necessario enviar 3 ou 4 cartas registadas para informar quem era o
locatério a data da infracgdo (Arts. 4° e 5° da Base Instrutéria).

10.Estabelece-se na clausula 62 n°3, 4,5, 7e 8, o seguinte:

11.

“3 — Em caso de acidente, furto ou roubo, o locatério é responsével por
uma franquia referente aos danos causados na viatura, até ao montante
fixado nas tarifas em vigor & data da celebragcdo do presente contrato,
cujas tabelas se encontram em anexo ao presente confrato, fazendo parte
integrante do mesmo.
4 — Essa franquia pode ser reduzida mediante aceitagdo prévia do seguro
Super CDW consoante a categoria do velculo alugado.
5 — O locatario n&o sera responsével pelas perdas ou danos causados no
veiculo se supervenientemente ftiver contratado com a locadora o
pagamento do seguro Super CDW (Danos na viatura e roubo total ou
parcial da viatura com redugdo da franquia), COW (Danos na viatura),
sendo neste caso apenas responsdvel pelo pagamento da franquia
obrigat6ria e insuprivel em vigor em cada momento e constante da tarifa
de aluguer (...)
7 — Mesmo no caso de o locatério subscrever o seguro Super CDW, todos
os danos decorrentes da ma utilizacdo do veiculo serdo da exclusiva
responsabilidade.
&8 — Em caso de acidente devido a excesso de velocidade, negligéncia,
conduggo sob o efeito do &icool, produtos estupefacientes ou consumo de
qualquer produto que diminua a capacidade de condugdo, sera o locatério
responsabilizado pela ftofalidade das despesas da reparacdo e
indemnizagdo correspondente ao tempo de paralisagdo do veiculo
acidentado, mesmo que haja sido contratado o seguro Super COW" (Al. G)
dos Factos Assentes)
Na clausula 72, n°2 estabelece-se o seguinte: “Toda e qualquer factura
n&o paga na data do vencimento serd acrescida de Juros de mora a taxa
maxima legalmente permitida, bem como sujeita a um acréscimo de 20% a
6
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titulo de cldusula penal e indemnizagéo por danos sofridos” (Al. H) dos

Factos Assentes).

12.Estabelece-se na clausula 92 das condigbes gerais que:
“1 — O locatério obriga-se a restituir ao locador os valores de quaisquer
coimas que a lberent, Lda tenha pago em consequéncia de condutas

ilicitas praticadas por este.

* “(...) Acr

2 ainda, ao montante da referida coima, 20€ (vinte euros), a titulo de de.

ti; @dministrativas”.

3 — No caso de o locador ser notificado, por qualquer entidade publica ou
privada, unicamente para identificar o locatério, este obriga-se a pagar a
titulo de despesas administrativas, o montante de 20€ (vinte euros)” (Al. 1)
dos Factos Assentes).

13.0 envio de uma carta registada tem um custo aproximado de 3 a 4€ (Art.
6° da Base Instrutéria).

Néo ha factos nao provados.

Fundamentacédo
Relativamente & matéria de facto provada, o Tribunal teve em considerag¢do

os originais dos contratos em anélise juntos a fls. 32 , bem como o depoimento das
testemunhas ouvidas.

nLol-20-0%, ™

E assim, a testemunha Carlos Vaz Lopes, funcionario da empresa R. ha 16
anos, desempenhando fungdes de comercial, referiu que nao tem conhecimento da
existéncia de qualquer alteracdo de contratos apés a sua assinatura, mas a
existirem essas alteragées s@c sempre com o acordo do cliente. Esclareceu também
que, quando ¢ feita a entrega de um veiculo, é feita sempre uma analise ao veicuio
com o cliente, quer no seu exterior, quer no seu interior, por forma a comprovar o
estado do veiculo no momento em que é entregue ao cliente e por forma a evitar
futuros conflitos. No que respeita & ocorréncia de contra-ordenagbes com veiculos

7
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objecto deste tipo de contratos, a testemunha explicou que a R. € notificada para
pagar as infracgdes, o que implica custos mas a R. nunca apresentou esses custos
aos clientes, apesar do contrato o prever. Da mesma forma, as informagdes pedidas
pelas entidades financeiras e de locagao relativamente a identificacdo do locatéario
do veiculo s&o cobradas & R. por essas entidades, num valor varigvel entre 20€ a
30€. Declarou também que o contrato & explicado em geral aos clientes, contrato
esse que € dado aos clientes para o lerem antes da sua assinatura €, caso existam
duvidas, as mesmas sao explicadas. Informam ainda que tipo de seguro é que o
carro tem (contra todos os riscos), que pode ter franquia (COW) ou ndo (Super
CDW}). Sobre a cldusula penal, esclareceu que nao tem ideia de alguma vez ter sido
aplicada qualquer cldusula penal, e quando haja furto do veiculo (sem seguro), os
custos sao imputados ao cliente. No que respeita as alteragbes contratuais, € uma
questao de principio para a testemunha que estas alteragbes nédo sejam feitas sem o
acordo do cliente.

No mesmo sentido depuseram as testemunhas Ricardo Marques e Nuno
Duarte, ambos funcionarios da R., desempenhando o primeiro fungdes como chefe
de secgdo desde 1986 e o segundo como recepcionista ha 14 anos.

No que respeita a alteragbes contratuais ap6s a assinatura do contrato, n&o
se lembra de alguma vez terem existido, mas a acontecerem, s6 com o acordo do
cliente.

Relativamente a entrega do veiculo confirmaram que antes da mesma se
efectivar, é feita com o cliente uma vistoria ao carro para verificar o seu estado e,
caso existam algumas “pancadas”, devem ser mencionadas nesse, evitando-se
assim discussfes sobre o momento em que as mesmas ocorreram. Da mesma
forma, quando o carro & devolvido, o carro é vistoriado para se confirmar se o estado
da mesma é igual ao do momento da sua entrega ao clienfe. Este procedimento tem
como objectivo evitar futuros probiemas relacionados com eventuais danos nas
viaturas automoveis.

Sobre as multas e notificagdes de contra-ordenagbes, as testemunhas
referiram que todos os dias recebem notificagbes para responder e que a frota da R.

8
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€ composta por veiculo adquiridos no sistema de leasing ou de ALD e que sio essas
sociedades que prestam as informacdes sobre quem € o seu cliente (no caso, a R.)
€ que nestes casos cobram 4 R. uma taxa de cerca de € 20, taxa esta que ndo é
cobrada zos clientes.

A testemunha Nuno Duarte reforgou ainda o facto de os pedidos de
informagdo acima mencionados serem respondidos pela R. através de cartas
registadas que t&m um custo entre os 3€ e os 4€.

Quanto a cldusula penal referiram que ngo t&m conhecimento que alguma vez
tenha sido aplicada e quando existem danos, ndo se sabendo que os praticou, o
valor dos danos até ao valor da franquia do seguro € debitado aos clientes. O valor
da franquia varia consoante o seguro e a gama do carro. Porém, na circunstancia,
do cliente ter uma situagéo dessas e apresente queixa na policia, a R. nao cobra
qualquer quantia ao cliente.

As testemunhas depuseram com isengo, revelando conhecimento directo
dos factos por si relatados.

V. Fundamentacio de Direito

A questZo a decidir nos autos refere-se a validade de certas clausulas que
fazem parte do contrato de aluguer que a R. celebra, no exercicio da sua actividade
comercial, actividade esta que consiste no aluguer de veiculos automéveis sem
condutor.

No exercicio dessa actividade, a R., nos acordos que celebra com os clientes
respectivos, apresenta o clausulado constante do documento junto a fls. 3 e 4,
denominado “Condi¢cbes Gerais de Aluguer de Velculos™, cujas clausulas foram
elaboradas de antemao pela R., limitando-se os locatarios dos velculos a subscrevé-

las, em impressos pré-elaborados por aquefa, sem possibilidade de qualquer
negociacao.
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Tal como resulta do disposto no art. 1°, n®1 do Decreto-Lei n® 446/85 de
07/07, “as clausulas contratuais gerais elaboradas sem prévia negociacéo individual,
que proponentes ou destinatérios indeterminados se limitem, respectivamente, a
subscrever ou aceitar, regem-se pelo presente diploma” ; prevendo-se ainda no n°2
do referido artigo que “o presente diploma aplica-se igualmente as clausulas
inseridas em contratos individualizados, mas cujo contetido previamente elaborado o
destinatario ndo pode influenciar”.

Deste modo, tendo em consideragio o tipo de contratos gue a R. celebra no
desenvolvimento da sua actividade comercial (e acima indicados), ndc restam
dividas que as clausulas cuja declaracio de nulidade é pedida esta sujeita &
regulamentacdo daquele decreto-lei, cabendo agora apreciar se tais clausulas
violam ou né&o o principio da boa-fé nele previsto.

Vejamos.

Da analise do regime legal das clausulas contratuais gerais, nomeadamente
dos seus artigos 25° e 32°, resulta desde logo que estas t8m uma dupla funcao.

Por um lado, desempenham uma fungio preventiva traduzida na eliminagéo
do uso de clausulas nos contratos de adesao que sejam ilegais; e, por outro lado,
uma fungao repressiva quando é declarada a nulidade com as inerentes
consequéncias.

Assim, o interesse das acgées inibitorias afere-se essencialmente pela sua
projecgéo no futuro, com a emanacdo de uma sentenga inibitéria que representa
uma proibigdo reforcada de cldusulas absoluta ou relativamente proibidas em
clausulado geral dos contratos.

No entanto, tendo em consideragio, o efeito decorrente da declaracao de
nulidade do clausulado geral traduzido na possibilidade de tal declaracéo pode ser
invocada por terceiros e portanto que nao intervieram numa acgao judicial concreta,
seja no sentido de sustentar a reposiciio de prestagdes indevidamente fixadas ao
abrigo de clausulas proibidas, seja para fundar a condenacdc do demandado no
pagamento de uma sangdo pecunidria compulséria, justifica, em nossa opinido, que
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seja proferida decisdo que aprecie a nulidade de determinada clausula ainda que
esta ja nao seja aplicada em concreto, ou que tenha sido eliminada por legislagao.

As clausulas cuja declaragio de nulidade é peticionada tém a seguinte
redacc¢ao:

a) A clausula 12, sob a epigrafe “Ambito do Contrato” estabelece que “O
presente contrato é celebrado entre a Iberent, Lda, adiante designada por locadora e
o clienfe identificado na cldusula primeira das condigbes particulares, e adiante
designado por locatario, aplicando-se as presentes cléusulas gerais e particulares
conslantes da péagina 1 deste contrato, sem prejuizo de qualquer derrogag&o ou
alteracdo efectuada por escrito”,

b) A clausula 2°, sob a epigrafe “Entrega e Devolugao do Veiculo” estabelece
que:

"9 - Apresentando o velculo defeitos contrarios ao seu uso prudente e
normal, o locatario deveré indemnizar o locador pelo custo da sua reparacgéo.

10 — O locatério é responsavel pelo pagamento dos danos causados nas
partes superior e inferior do veiculo desde que no haja coliséo.

11— Sem prejuizo do disposto nos nimeros anteriores, no caso de aluguer de
veiculos de mercadorias, o locatério é responsével por todos os danos causados nas
partes superior e inferior da carrogaria do vefculo, mesmo que esles sejam
provacados pelo embate em &rvores, varandas, pontes ou outros obstaculos ”

¢) Na clausula 32, n°7, prevé-se que “A perda ou deterioragéo, total ou parcial,
da documentagdo do vefculo constituem o locatério na obrigacdo de indemnizar a
locadora pelos prejuizos inerentes, nomeadamente pelas despesas decorrentes da
emissdo de segundas vias, incluindo despesas administrativas por parte da
locadora”.

11
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d) A clausula 62, n°3, 4, 5, 7 e 8, estabelece o seguinte:

“3 — Em caso de acidente, furto ou roubo, o locatério é responséavel por uma
franquia referente aos danos causados na viatura, até ao montante fixado nas tarifas
em vigor a data da celebragéo do presente contrato, cujas tabelas se encontram em
anexo ao presente contrato, fazendo parte integrante do mesmo.

4 — Essa franquia pode ser reduzida mediante aceitagdo prévia do seguro
Super CDW consoante a categoria do veiculo alugado.

5 — O locatario ndo serd responsével pelas perdas ou danos causados no
veiculo se supervenientemente tiver contratado com a locadora o pagamento do
seguro Super CDW (Danos na viatura e roubo total ou parcial da viatura com
redugdo da franquia), COW (Danos na viatura), sendo neste caso apenas
responsavel pelo pagamento da franquia obrigatoria e insuprivel em vigor em cada
momento e constante da tarifa de aluguer (...).

7 — Mesmo no caso de o locatario subscrever o seguro Super CDW, fodos os
danos decorrentes da ma utilizagdo do velculo serdo da exclusiva responsabilidade.

8 — Em caso de acidente devido a excesso de velocidade, negligéncia,
conducdo sob o efeito do &lcool, produtos estupefacientes ou consumo de qualquer
produto que diminua a capacidade de conducso, seré o locatério responsabilizado
pela fofalidade das despesas da reparacdo e indemnizagdo correspondente ao
tempo de paralisagdo do veiculo acidentado, mesmo que haja sido contratado o
seguro Super COW".

e) Na clausula 72, n°2 prevé-se que: “Toda e qualquer factura ndo paga na
data do vencimenfo seré acrescida de juros de mora & taxa méxima legalmente
permitida, bem como sujeita a um acréscimo de 20% a titulo de clausula penal e
indemnizacéo por danos sofridos”.
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f) Na clausula 9* das condigdes gerais prevé-se que:

"1 ~ O locatério obriga-se a restituir ao locador os valores de quaisquer
coimas que a lberent, Lda tenha pago em consequénecia de condutas ilicitas
praticadas por esle.

2 — Acrescem, ainda, aoc montante da referida coima, 12€ (vinte euros) a titulo
de despesas administrativas.

3 — No caso de o locador ser notificado, por qualquer entidade publica ou
privada, unicamente para identificar o locatario, este obriga-se a pagar a titulo de

despesas administrativas, o montante de 20€ (vinte euros)”.

Dispbe o art. 15° do Decreto-Lei n°® 446/85 de 07/07 que “sdo proibidas as
Clausulas contratuais gerais contrérias & boa-fé”, estabelecendo-se no art. 16° do
mesmo diploma legal que “na aplicagdo da normma anterior devem ponderar-se os
valores fundamentais do direito, relevantes em face da situacdo considerada, e,
especialmente: a) a confianga suscitada, nas partes, pelo sentido global das
clausulas contratuais em causa, pelo processo de formagdo do contrato singular
celebrado, pelo teor deste e ainda por quaisquer outros elementos atendiveis; b} o
objectivo que as partes visam atingir negocialmente, procurando-se a sua
efectivagcdo a luz do tipo de conirato utilizado”. '

Na apreciagéo das clausulas a que se referem estes autos é ainda necessario
ter em atengao o disposto no art. 17° do referido diploma legal que estabelece que
“Nas relagbes entre empresérios ou os que exercam profissdes liberais, singulares
ou colectivos, ou entre uns e outros, quando intervenham apenas nessa qualidade e
no ambito da sua actividade especfifica, aplicam-se as proibigbes constantes desta
secgdo e da anterior”, prevendo-se no art. 18° as clausulas absolutamente proibidas
e no art. 19° as clausulas relativamente proibidas.

E de salientar que o regime das clausulas contratuais gerais surgiu da
necessidade de regular a actividades das partes, no exercicio da sua autonomia da

vontade (principio este que é transversal a todo o direito privado e que tem
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consagragao no art. 405° n°1 do Caédigo Civil), no seio de uma sociedade onde
proliferam a massificagéo das relagdes industriais e negociais, onde predomina a
superioridade econémica dds produtores/comerciantes, relativamente aos
consumidores finais.

Deste modo, ao apreciar a validade das clausulas insertas em contratos de
adesdo, h& que ponderar os interesses e direitos de cada um dos intervenientes,
com especial enfoque nos consumidores, por se assumir que constituem a parte
mais fraca e desprotegida do contrato, mas ha também que fazer apelo aos
principios e regras que regem cada um dos institutos do direito civil associados a
esses contratos.

Analisemos assim cada uma das cldusulas de “per sr.

a) Relativamente a cldusula 1%, o Ministério Publico entende que a
circunstancia da R. reservar para si, apés a celebracéo do contrato, o direito de
revogar parcialmente ou de alterar 0 seu clausulado, desde que seja por éscrito,
constituiu uma clausula proibida, nos termos do art, 22°, n°1, al. ¢) do Decreto-Lei n°
446/85 de 25/10, por permitir o direito de alterar unilateraimente os termos do
contrato, excepto se existir uma razdo atendivel que as partes tenham
convencionado.

Por seu turno, a R. refere precisamente a circunstancia de estar excluida
qualquer alteragdo unilateral, pressupondo tais alteragbes ou derrogagdes o acordo
das partes e dai a exigéncia de redugio a escrito.

A referida clausula 12, sob a epigrafe “Ambito do Contrato” estabelece que “Q
presente contrato é celebrado entre a Iberent, Lda, adiante designada por locadora e
o cliente identificado na cléusula primeira das condi¢cbes particulares, e adiante
designado por locatério, aplicando-se as presentes clausulas gerais e parliculares
constantes da péagina 1 deste conlrato, sem prejuizo de qualquer derrogacéo ou
alteragdo efectuada por escrito”
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Tendo presente o disposto no art. 405° do Cédigo Civil, que consagra o
principio da liberdade contratual, prevendo-se ainda no art. 406°, n°1 do mesmo
diploma legal que sé pode modificar-se com o acordo das partes, entende-se que tal
clausula ndo é proibida, nos termos previsto no art. 22°, n°1, al. c) do referido
Decreto-Lei, ndo sé porque da sua redacgio nao se pode concluir que se encontra
prevista a possibilidade de uma qualquer alterag&o ou derrogagao unilateral, como a
exigéncia da sua redugio a escrito pressupde a existéncia de um acordo das partes,
tanto mais que ndo é indicado que essa alteragio pode ser proveniente
exclusivamente da R..

Saliente-se ainda também, que da matéria de facto provado resultou ainda
que as alteragdes previstas na referida clausula s6 podem ser efectuadas de comum
acordo com o0s outorgantes do confrato, reforcando assim, a interpretacédo e
cancretizagao da referida clausula, no sentido ja apontado.

Conclui-se assim pela validade desta cladusula.

b) No que respeita a clausula 22 n°s 9. 10 e 11 das Condicées Gerais, é

entendimento do A. que com tal clausula, a R. pretende imputar ao locatério
prejuizos decorrentes de quaisquer defeitos que o veiculo apresente, findo o
contrato, nao enquadraveis numa normal utilizagdo, independentemente de os
mesmos se deverem é actuacéo culposa do locatario ou de pessoa a quem tenha
permitido a sua utilizagao. Assim e considerando que o regime legal da locagao
previsto nos arts. 1043°, n°2 e 1044° do C. Civil prevé a responsabilidade do
locatario pelas perdas e deterioragbes da coisa que ihe sejam imputaveis, o teor da
referida clausula importa uma invers&o do regime legal do risco, o que & proibido nos
termos do art. 219, al. f) do Decreto-Lei n°® 446/85.

A R. entende, pelo contrario, que da referida clausula n3o se pode concluir
pela inversao do regime legal de risco, desde logo porque néo é ai mencionado que
o locatario & responsével por danos causados por terceiros. Por outro lado, um dos

procedimentos obrigatérios nos contratos de aluguer é precisamente, antes da
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entrega do carro, confirmara as condigdes do velculo, para evitar conflitos futuros.
Assim, o que se pretende é a responsabilizagio do cliente pelo uso anormal e
imprudente da viatura objecto do contrato de aluguer.

Na clausula 2% sob a epigrafe “Entrega e Devolugdo do Veiculo” prevé-se
que:

"9 - Apresentando o veifculo defeitos contrérios ao seu uso prudente e
normal, o locatario devera indemnizar o locador pelo custo da sua reparacdao.

10 — O locatério é responsével pelo pagamento dos danos causados nas
partes superior e inferior do veiculo desde que ndo haja colisgo.

11 — Sem prejuizo do disposto nos niimeros anteriores, no caso de aluguer de
velculos de mercadorias, o locatério é responsével por todos os danos causados nas
partes superior e inferior da carrogaria do veiculo, mesmo que estes sejam
provocados pelo embate em arvores, varandas, pontes ou outros obstaculos ™.

Da analise da redacgéo da clausula em aprego, resulta que a mesma prevé a
responsabilidade do locatério, relativamente a danos que o veiculo apresente,
independentemente de tais danos serem ou néo imputaveis a conduta do locatario.

Vejamos pois o regime legal aplicavel.

Estabelece o art. 1043°, n°1 do Cédigo Civil que “Na falta de convencgdo em
contrario, o locatario é obrigado a manter e a restituir a coisa no estado em que a
recebeu, ressalvadas as deterioragbes inerentes a uma prudente utilizagdo, em
conformidade com os fins do contrato”. Por outro lado, o art. 1044° do C. Civil
preceitua que “O locatério responde pela perda ou deterioragbes da coisa, ndo
exceptuadas no artigo anterior, salvo se resultarem de causa que lhe ndo seja
imputével nem a terceiro a quem tenha permitido a sua utilizagéo”,

Decorre assim do referido regime legal uma responsabilizacdo do locatério
pelas perdas e danos causados e que néo se enquadrem na utilizagéo prudente do
bem locado, mas que sejam imputaveis & sua conduta, excluindo-se a sua
responsabilidade quando tais danos ou perdas nio lhe sejam imputaveis ou quando
nao resultem da acgéo de terceiros a quem tenha permitido a sua utilizacgao.
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Sobre este assunto, o Tribunal da Relagdo de Lisboa pronunciou-se no
Acordéo de 02/07/209 (Proc. n° 3062/05.0TMSNT.L1-2 in www.dgsi.pt), decidindo
que “(...) 2- A cldusula contratual geral inserta num contrato de aluguer de veiculo
automdvel, vulgo ALD, que prevé a responsabilidade do locatsrio por perda ou
deterioragdo devida a caso fortuito ou de forga maior, alfera as regras reiativas a
distribuigdo do risco, pelo que a viola a proibicdo absoluta enunciada no art 21°
alinea f) do Regime das Cldusulas Contratuais Gerais (..).

Verificando-se assim que na referida clausula prevé-se a responsabilizacdo
do locatario dos danos verificados, independentemente dos referidos danos serem
ou néo imputaveis a conduta do locatario (ou a terceiros a quem ele tenha permitido
a utilizacdo do bem), entende-se que a referida clausula é contraria ao regime
aplicavel ao contrato da locagéio aplicave! e ao regime legal do risco previsto nestas
situagdes, integrando assim a previsso do art. 21°, al. f) da LCCG, sendo pois nula.

¢) Da mesma forma, quanto & cléusula 32, n°7 das Condi¢des Gerais, o

Ministério PGblico entende que ao estabelecer-se nesta cldusula a responsabilizagéo
do locatario pela perda ou destruicdo da documentagdo do veiculo,
independentemente de tal circunstancia lhe ser directamente lmputavel |mporta
igualmente uma inversao legal do risco.

A R., por seu turno, tem entendimento diverso, por entender que se a
documentagéo do veiculo & entregue ao locatério e se ele a perde, vende ou destroi
tem de ser responsavel por esse actos.

Na clausula 32, n°7, prevé-se que “A perda ou deferioragdo, fotal ou parcial,
da documentag§o do veiculo constituem o locatério na obrigagdo de indemnizar a
locadora pelos prejuizos inerentes, nomeadamente pelas despesas decorrentes da
emissdo de segundas vias, incluindo despesas administrativas por parte da
focadora”.

A semelhanca da argumentagio e regime legal aplicavel mencionados na
apreciagdo da validade da clausula 22, n° 9, 10 e 11 das Condigdes Gerais,
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entende-se que ao prever-se na referida clausula a responsabilidade do locatario
independentemente do dano resultar directamente da sua conduta, que tal situagéo
configura uma invers&o do risco legal do risco, o0 que gera a nulidade da clausula
nos termos do art. 21°, al. f) da LCCG.

d) No que respeita a clausula 62, n° 3, 4, 5, 7 e 8 das Condi¢des Gerais, o

A. considera que, resultando da redaccdo da clausula a responsabilizagdo do
locatério por danos provocados no veiculo e a respectiva paralisacdo que resultarem
de causa que ndo ihe seja imputavel, nem a terceiros a quem ele tenha permitido
entende que a mesma importa uma invers&o do regime legal do risco.

Posicéo contraria tem a R. que entende que da referida clausula nao resulta
qualquer inversao legal do risco, o que se conclui desde logo face ao principio geral
da responsabilidade civil previsto no art. 483° do C. Civil.

Apreciando.

A clausula 62 n°3, 4, 5, 7 e 8, estabelece o seguinte:

“3 — Em caso de acidente, furfo ou roubo, o locatério é responsével por uma
franquia referente aos danos causados na viatura, até ao montante fixado nas tarifas
em vigor & data da celebrag&o do presente contrato, cujas tabelas se encontram em
anexo ao presenle contrato, fazendo parte integrante do mesmo.

4 — Essa franquia pode ser reduzida mediante acejlagdo prévia do seguro
Super CDW consoante a categoria do veiculo alugado.

5 — O locatario ndo serd responsével pelas perdas ou danos causados no
veiculo se supervenientemente tiver contratado com a locadora o pagamento do
seguro Super CDW (Danos na viatura e roubo total ou parcial da viatura com
reducdo da franquia), CDW (Danos na viatura), sendo neste caso apenas
responsavel pelo pagamento da franquia obrigatéria e insuprivel em vigor em cada
momento e constante da tarifa de aluguer (...).

7 — Mesmo no caso de o locatério subscrever o seguro Super CDW, todos o0s
danos decorrentes da m4 utilizagdo do veiculo serdo da exclusiva responsabilidade.
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8 — Em caso de acidente devido a excesso de velocidade, negligéncia,
condugédo sob o efeito do dlcool, produtos estupefacientes ou consumo de qualquer
produto que diminua a capacidade de condugdo, serd o locatsrio responsabilizado
pela ltotalidade das despesas da reparagéo e indemnizagdo correspondente ao
tempo de paralisagdo do veiculo acidentado, mesmo que haja sido contratado o
seguro Super CDW".

Tendo presente o que acima foi mencionado na apreciagéo da validade da
clausula 2% n° 9, 10 e 11 das Condigdes Gerais, bem como o regime legal da
responsabilidade extracontratual, o locatario sé pode ser responsabilizado pela
produgéo de danos que resultem directamente da sua conduta ou de terceiros a
quem ele tenha permitido a utilizagao do bem, sendo um dos pressupostos da
responsabilidade extracontratual a existéncia de um nexo de causalidade entre uma
conduta ilicita e os danos verificados.

Deste modo, ao estabelecer na referida clausula a responsabilidade do
locatario, seja no pagamento de danos verificados, seja no pagamento da franquia,
sem que se verifique em concreto o referido nexo de causalidade entre a sua
conduta e os danos verificados, entende-se que existe uma inversio do regime Iegal
de risco, o que é proibido, nos termos do art. 21°, al. f) da LCCG.

e) Relativamente & clausula 72,_n°2, o Ministéric Plblico entende que ao
prever-se uma clausula penal de 20% a acrescer a taxa de juro aplicadvel em caso de
mora (de 13%), a R. pretende cobrar uma taxa de juro claramente usuraria e
desproporcionada aos danos a ressarcir, tendo em consideracéo o quadro negocial
em presenga.

Pelo contrario, a R. entende que a mesma nao € nula, considerando que o
valor de 20% € um valor perfeitamente aceitavel, referindo até que nos contratos de
arrendamento o pagamento em atraso das rendas é sancionado com um acréscimo
de 50% do valor em atraso. Alega ainda que o nivel de incumprimento no nosso pals
associado as baixas taxas de juros em vigor obrigam as empresas a aplicar
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clausulas penais que desincentivem o incumprimento e que os referidos 20% até
correspondem a um valor inferior aos que os clientes pagam a titulo de IVA.

Vejamos.

Nos artigos 810° e seguintes do Cédigo Civil encontra-se previsto o regime
legal da clausula penal, estabelecendo-se no n°1 do referido artigo que “ As partes
podem, porém, fixar por acordo o montante da indemnizacdo exigivel: é o que se
chama cldusula penal”.

Por outro lado, estabelece-se no art. 811° do citado diploma legal que “1. O
credor ndo pode exigir cumulativamente, com base no contrato, o cumprimento
coercivo da obrigacédo principal e o pagamento da cléusula penal, salvo se esta tiver
sido estabelecida para o atraso da prestagdo; é nula qualquer estipulagdo em
confraria. 2. O estabelecimento da cléusula penal obsta a que o credor exija
indemnizagdo pelo dano excedente, salvo se outra for a convengéo das partes. 3. O
credor ndo pode em caso algum exigir uma indemnizacdo gue exceda o valor do
prejuizo resultante do incumprimento da obrigac¢éo principal”.

A clausula penal tem por objectivo, por um lado, ressarcir os danos que
venham a ocorrer (fungéo indemnizatéria), e por outro, desmotivar incumprimentos
(fungao preventiva).

Assim, o que aqui se discute nio o direito a uma indemnizagdo (na sequéncia
da fixagéo da clausula penal), mas sim os seus limites e apurar se a clausula penal
prevista & ou nao proporcional aos danos a ressarcir.

Sobre esta matéria, o Acorddo do Tribunal da Relagdo de Lisboa de
16/01/2007 (Proc. n° 8518/2006-1 in www.dgsi.pt), decidiu que * Para que uma
clausula penal deva ser tida por proibida, ao abrigo da al. ¢) do art. 19° do cit. DL. N°
446/85, ndo se faz mister que exista uma desproporgédo sensivel e flagrante entre o
montante da pena convencionada e o montante dos danos a reparar, bastando para
tanto que a pena predisposta seja superior aos danos que, provavelmente, em face
das circunstancias tipicas e, segundo o normal decurso das coisas, o predisponente
venha a sofrer, mesmo que essa superioridade nao seja gritante e escandalosa”.
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Ha pois que ponderar o facto do ter existido um investimento inicial na
aquisicao da viatura, o risco inerente do desgaste do veliculo novo, como o risco de
incumprimento, resolugdo ou dendncia (sendo que a rentabilidade do contrato s6
ocorreé com o cumprimento integral do contrato) que justifica que o locatario tenha
direito a uma indemnizagso. Nesse contexto e tendo em consideragao as
particularidades do negécio do rent-a-car, e ponderando igualmente o regime legal
do incumprimento nos contratos de locagio, entende-se que referido valor de 20%
se mostra razoavel e proporcional aos danos a ressarcir, nfo se encontrando assim
preenchida a previsdo do art. 19°, al. ¢) da LCCG.

e) No que respeita & clausula 9% n°s 1, 2 e 3 das Condicdes Gerais, o

Ministério Publico entende que a referida cldusula é proibida, nos termos do art. 19°,
al. ¢) do Decretoldei n° 445/85 por estabelecer uma clausula penal
desproporcionada, no contexto da sua aplicagédo, pois a mesma enquadra-se nas
situagdes de pagamentos de coima ou outras informacgdes a prestar a terceiros, em
que, a existir despesas, serdo sempre de valor muito inferior.

Sobre esta matéria, a R. refere que quando se registam a pratica de
infracgbes, nomeadamente ao Cédigo da Estrada, tal implica sempre o envio de
cartas registada com aviso de recepgsio, com custos associados (pelo menos €5 por
carta), sendo que por vezes & preciso enviar trés ou quatro cartas.

Relativamente as consideractes sobre o regime legal da clausula penal, da-
se por reproduzido o acima exposto. Por outro lado, considerando que nesta
clausula ndo estamos a falar do incumprimento da obrigagéo principal do contrato,
bem como a circunstancia de se ter provado que o custo aproximado do envio de
uma carta registada varia entre os €3 e os €4, entende-se que o valor da clausula
penal excede claramente o valor do prejuizo e, nessa medida & desproporcionada
aos danos a ressarcir, sendo pois proibida, nos termos do art. 199 al. ¢) da LCCG.
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O A. veio ainda pedir a condenagio da R. a publicitar @ a comprovar nos
autos a publicidade da sentenga que declarasse a nulidade das clausulas acima
identificadas, nos termos do art. 30°, n°1 do Decreto-Lei n°® 446/85 de 25/10.

Na contestacdo que apresentou, a R. veio alegar que é uma pequena
sociedade comercial e que a referida publicagio podera afectar irremediavelmente o
seu bom nome, num sector que atravessa uma grave crise econémica. A R. veio
ainda invocar a inconstitucionalidade do art. 30°, n°2 do Decreto-lei n° 446/85
alegando que o mesma padece de inconstitucionalidade organica porguanto é uma
clausula susceptivel de restringir os direitos, liberdades e garantias da R., na medida
em que uma publicagdo de uma sentenca nos termos ai estabelecidos, afecta o seu
bom nome e reputacéo, sendo certo que o referido diploma legal n&o foi precedido
de autorizagao legislativa. Nessa medida entende que foram violados os arts. 165°,
n°1, al. b), 198° n°1, al. a) e b) e art. 18°, n°2 da Constituicdo da Repdblica
Portuguesa.

Dispbe o referido art. 30° que “A pedido do autor, pode ainda o vencido ser
condenado a dar publicidade & proibigdo, pelo modo e durante o tempo que o
tribunal determine”,

A este respeito, o supra citado Acérdio do Supremo Tribunal de Justica de
13/10/2011, decidiu que “ (...) 5- A publicitagdo de decisdo judicial que profba uma
clausula contratual geral é um instrumento que pode ter grande impacto no mercado,
quer na sua fungdo dissuadora da utilizagdo de clausulas nulas, quer na vertente
pedagdgica e de informag&o dos sujeitos que recorram a empresas para satisfagdo
das necessidades. 6- O interesse geral reflectido na publicitagdo ndo pode deixar de
ter preponderéancia em refagdo ao interesse meramente particular do demandado na
accao inibitéria, de preservacdo da sua imagem (..)"

Sufragando assim a posigao jurisprudencial acima citada, entende-se que a
aplicagdo da norma do art. 30°, n°2 da LCCG ao caso concreto ndc se revela
desadequada & prossecucdo dos fins visados pela lei, nem que é desnecessaria
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para a obtengdo daqueles por outros meios menos onerosos estarem disponiveis, tal
como nao traduz excesso em relagéo aos fins obtidos.

Na verdade e como refere os Drs. Mério Jilio de Almeida e Costa e Anténio
Menezes Cordeiro (in “Cléusulas Contratuais Gerais, Anotagdo ao Decreto-Lei
n°446/85, de 25 de Outubro”, cit. Supra em nota 23, pag. 61), “(...) A difusdo do
conhecimento dessas decisdes é um dos suportes de eficécia do sistema criado pelo
presente diploma (...)" . Da mesma forma, Ana Prata in “Contratos de Adesdo e
Clausulas Contratuais Gerais, 2010, pagina 627 defende que “(...) a publicitagdo da
decisdo judicial é um instrumento que pode ter grande impacto no mercado, quer na
sua fungéo dissuadora da utilizagdo de clusulas nulas, quer na vertente pedagégica
e de informagdo dos sujeitos que recorrem a empresas para salisfacdo das
necessidades (...)".

Sobre a invocada inconstitucionalidade, no Acérdao do Tribunal da Relagao
de Lisboa de 08/11/2007 (in www.dgsi.pt), entendeu-se que ‘o legislador, na feitura
das normas, deve observar sempre o principio da necessidade, proporcionalidade e
adequacgdo de forma a n&o limitar desnecesséria e desproporcionadamente os
direitos, liberdades e garantias dos cidaddos. A exigéncia da proporcionalidade é
uma limitagdo geral ao exercicio do poder publico decorrente do principio do Estado
de Direito consagrado no art. 2° da C.R.P. (...). O regime das clausulas contratuais
visa, no essencial, assegurar a tutela dos interessados contra clausulas conlrafuais
absoluta ou relativamente proibidas, cldusulas contratuais gerais contréarias aos
principios da boa-fé, permitindo a declaraggo da nulidade e a accdo inibitéria. No
caso da acgdo inibitéria e no que ao artigo interessa, a intervengdo do legislador
visou regular, por um lado, o direito & publicidade da proibicdo — através da
publicagdo da sentenga, esta & divulgada a um maior nimero de pessoas, atenfo o
interesse publico em geral — e por outro lado, visou a publicidade da condenagéo — a
condenacdo dos utilizadores a absterem-se de utilizar clausulas contratuais gerais
desrazodveis e injustas nos seus contratos de adesdo. Com o preceito em questéo,
o legislador visou a defesa dos interesses dos consumidores em defrimento dos
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interesses particulares desta ou daquela entidade e dos prejuizos que possam sofrer
com a publicidade da senfenga. O interesse pablico sobrepde-se ao interesse
particular. N&o se vislumbra, no caso concreto, que o art. 30/2 do DL 446/85 de
25/10 na redacgdo dada DL 220/95 de 31/8 e 249/99 de 7/7, seja manifestamente
inadequada, corresponda a opgdo manifestamente errada do legislador, que tenha
cardcter manifestamente  excessivo ou  inconvenientes manifestamente
desproporcionados, em relagédo as vantagens que apresenta, em dar conhecimento
ao maior nimero de pessoas da nulidade de uma cléusula geral inserfa num
determinado contrato (...)”. Conclui assim “(...) em n&o julgar inconstitucional a
norma constante do art. 30%2 do DL 446/85 de 25/10 de 31/8 e 249/99 de 7/7, bem
como julgar improcedente a apelagéo, confirnando-se a sentenca recorrida (...)".

Saliente-se ainda que o préprio Tribunal Constitucional ja se pronunciou
quanto a esta matéria, no Acordao n° 249/00 de 12 de Abril, entendendo gue “(...)
Nao existe facto algum atentatério do bom nome e da reputagédo da recorrente, pois
a inserg&o nos contratos de clausulas proibidas é um facto, comprovadamente (em
processo judicial) imputavel & prépria recorrente. Por outro fado, porque se trata de
clausulas contratuais gerais, destinadas a um circulo de Sujeitos indefinido e
abrangente, a decisgo s6 seré plenamente eficaz se também fiver a possibilidade de
ser levada ao conhecimento dos interessados, ndo se fratando de uma sangdo em
sentido préprio, mas tdo somente de um meio de prevenir 0s contratantes dos seus
direitos, que decorre da publicidade do Processo Civil {...)". Conclui assim que “...)
A norma em questdo (art. 30°, n°2 do Decreto-Lei n° 446/85 de 25 de Outubro) n&o
$0 ndo afecta ilegitimamente o bom nome da sociedade ou a sua reputacdo, como
ndo tem carécter sancionatério sendo apenas umna concretizagdo da publicidade do
Processo Civil, ndo regulando em si mesma a resfricdo de direitos, liberdades e
garantias (...)" in www.tri bunalconstitucional.pt/tc/acordaos)

Em face do exposto, conclui-se assim que a referida norma nao padece de
qualquer tipo de inconstitucionalidade.

24

N oD



0

%

Juizos Civeis de Lisboa (6° A 8°) 2 g
6° Juizo Civel
Rua Marqués de Fronteira - 1098-001 Lisboa
Telef: 213846400 Fax: 213874221 Mail: lisboa sgciveis@tribunais.org, pt

Proc.N° 818/11.9YXLSB

Decide-se porém, que a referida publicacdo deve ser efectuada apenas em
dois dias consecutivos (em vez dos trés dias), atenta os encargos econémicos
decorrentes de tais publicagdes e a dimensao da sociedade R..

Resta decidir.

V1. Dispositivo
Nestes termos e com estes fundamentos, decide este Tribunal julgar a
presente acgéo parcialmente procedente e, em consequéncia, do contrato celebrado
pela R. IBERENT — RENT A CAR, LDA, denominado “Contrato de Aluguer”:
1. Declaram-se nulas:
a) Aclausula 2®, n°s 9, 10 e 11, sob a epigrafe “Entrega e Devolugédo do
Veiculo”, na parte em que estabelece que: _
“9 - Apreseniando o veiculo defeitos contrérios ao seu uso prudente e
normal, o locatario deveré indemnizar o locador pelo custo da sua
reparagéo.
10 — O locatario é responsével pelo pagamento dos danos causados nas
partes superior e inferior do vefculo desde que ndo haja coliséo.
11 — Sem prejuizo do disposto nos ndmeros anferiores, no caso de
aluguer de veiculos de mercadorias, o locatério é responsavel por todos
0s danos causados nas partes superior e inferior da carrocaria do veiculo,
mesmo que esles sejam provocados pelo embate em arvores, varandas,
pontes ou outros obstaculos .

b) A cldusula 37 n°7 sob a epigrafe “Utilizagdo do Veiculo®, na parte
em que prevé que “A perda ou deterioragdo, fotal ou parcial, da
documentagdo do velculo constituem o locatério na obrigacéo de
indemnizar a locadora pelos prejuizos inerentes, nomeadamente pelas
despesas decorrentes da emissdo de segundas vias, incluindo despesas
administrativas por parte da locadora™.
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c) A clausula 6° n°3, 4, 5, 7 e 8, sob a epigrafe “Seguros”, na parte

em que estabelece que:

“3 — Em caso de acidente, furto ou roubo, o locatério é responséavel por
uma franquia referente aos danos causados na viatura, até ao montante
fixado nas tarifas em vigor & data da celebragdo do presente conirato,
cujas tabelas se enconfram em anexo ao presente contrato, fazendo parte
integrante do mesmo.

4 — Essa franquia pode ser reduzida mediante aceitagdo prévia do
seguro Super CDW consoante a categoria do velculo alugado.

5 — O locatério ndo serg responsével pelas perdas ou danos causados
no veiculo se supervenientemente tiver contratado com a locadora o
pagamento do seguro Super CDW (Danos na viatura e roubo fotal ou
parcial da viatura com reducdo da franquia), CDW (Danos na viatura),
sendo neste caso apenas responsdvel pelo pagamento da franquia
obrigatéria e insuprfvel em vigor em cada momento e constante da tarifa
de aluguer (...}

7 — Mesmo no caso de o locatério subscrever o seguro Super CDW,
todos os danos decorrentes da mé4 utilizaggo do veiculo serio da exclusiva
responsabilidade.

8 — Em caso de acidente devido a excesso de velocidade, negligéncia,
condugdo sob o efeito do &lcool, produtos estupefacientes ou consumo de
qualquer produto que diminua a capacidade de condugdo, seré o locatario
responsabilizado pela totalidade das despesas da reparagdo e
indemnizagdo correspondente ao tempo de paralisagdo do veiculo
acidentado, mesmo que haja sido contratado o seguro Super CDW".

d) A clausula 92 sob a epigrafe “Infracgbes” que prevé;

“1 — O locatério obriga-se a restituir ao locador os valores de quaisquer
coimas que a Iberent, Lda tenha pago em consequéncia de condutas
ilicitas praticadas por este.
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2 ainda, ao montante da referida coima, 20€ (vinte eurés), a litulo de

titulc admrmstranvas”

3 — No caso de o locador ser notificado, por qualquer entidade publica ou
privada, unicamente para identificar o locatério, este obriga-se a pagar a
titulo de despesas administrativas, 0 montante de 20€ {vinte euros)”.

2. Condena-se a R., IBERENT — RENT A CAR, LDA, a abster-se de utilizar as °
clausulas contratuais gerais supra referidas nos contratos que actualmente
e no futuro, celebre com os clientes, nos termos definidos nesta decisao,
em contratos como os em aprego.

3. Condena-se a R., IBERENT — RENT A CAR, LDA a publicitar a proibicao que
advem desta decis&o, nos dois jornais de maior tiragem de Lisboa e Porto,
em dois dias consecutivos, de tamanho nzo inferior a % de pagina,

ﬂ' wWeal-L8-91 ¥,

juntando aos autos os respectivos antncios.

4. Determina-se a comunicagio desta decisio ac Ministério da Justiga, face
a extingdo do Gabinete de Direito Europeu, bem como do Gabinete para
as Relagdes Internacionais, Europeias e de Cooperagéo, que lhe sucedeu
(Decreto-Lei n° 146/2000 de 18/07, Decreto-Lei n° 86/2001 de 17/03 e
Decreto-Lei n° 206/2006 de 27/10)

Custas da acgéo, a cargo da R..
Registe e notifique.

18-12-2013
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Apelacg8o n®* 818/11.9YXLSB.L1

Acordam no Tribunal da Relag&o de Lisboa

O MINISTERIO PUBLICO junto deste Tribunal intentou a
presente acc¢do declarativa sob a forma de processo sumario
contra IBERENT - RENT A CAR, LDA invocando que a R., no
exercicic da sua actividade comercial, procede & elaboracdo
de contratos de aluguer de veiculeos, apresentande aos
interessados que com ela pretendam contratar um clausulado
ja& impresso, previamente elaborado, Mais alega o A. gue a
R. inclui no referidc impresso cldusulas contratuais gerais
cujo uso € proibido, sendo por isso nulas, identificando
como tais as cléusulas 1* sob a epigrafe "&mbitc do
Contrato", a cléusula 2%, n%/s 9, 10 e 11, sob a epigrafe
"Entrega e Deveolugdo do Veicule", a cléusula 3%, n%/s 7,
sob a epigrafe "Utilizacdo do Veicule", a clausula 6°, n%/s
3, 4, 5, 7 e 8, sob a epigrafe "Seguros", a clausula 7%,
n¢?/s 2, sob a epigrafe "Pagamentecs" e a cldéusula 9°, sob a
epigrafe "Infracdes",

Pede assim o A. a declarag8o de nulidade das cliusulas
acima indicadas, bem como a condenacdo da R. a abster-se de
utilizar tais clAusulas em contratos 'que venha a celebrar,
especificando-se na sentenca o dmbito de tal proibigdo, e a sua
condenacdo a dar publicidade a tal proibigdo, a ser comprovada
nos autos, mediante anlncio a publicar em deois Jjornais
didrios de maior tiragem editados em Lisboa e nc Porto,
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durante trés dias consecutivos, além do envio de certidio
da sentenca a Diregdo- Geral da Politica de Justica do
Ministério da Justica.

A R regularmente citada, apresentou a contestacio
de fls. 12-25, admitindo que os contratos que celebra no
dmbito da sua actividade comercial estso Pré-elaborados e
j& impressas quando apresentadas aos clientes.

Relativamente & cl&usula 1*, a mesma reporta-se g
situac8o de alteractes ao contrato, que devem ser reduzidas
a escrito e de comum acordo, conforme resulta da lei,
nomeadamente o disposto no art. 406° do C. cCivil, n&o
sendo por isso nula.

Quanto & cldusula 22, ne¢/g 8, 10 e 11, verifica-se
que € procedimento obrigatérioc nos contratos de aluguer
que, antes da entrega do veiculo ao cliente, sgeja
verificado o estado da viatura a alugar, quer pelo cliente,
quer pelo funciondrio da R, para se saber qual o estado de
conservacio da wviatura e evitar futuros conflitos
relativamente a essa matéria. Entende assim a R que, da
conjugacio das condig8es gerais com  as condicdes
especificas do contrato, deixa de existir o receio de
eventual interpretacgdo unilateral e exclusiva por parte da
locadora quanto as condicdes de utilizacdo do veiculo,
sendo os conceitos af referidos de f4cil apreensdo, na
sequéncia do que decorre do préprio artigo 1038° do Cédigo
Civil. A R também entende que na referida cliusula ndo se
prevé qualquer inversio do regime legal do risco, desde
logo porque nao & referido em lugar nenhum que o locatdrio
€ responsével pelos danos causados por terceiros. Conclui
assim pela validade da referida cldusula.

2
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Em relagdo a cldusula 3% ,n%27, refere a R que o ai
estabelecido decorre da prépria responsabilidade legal do
locatdrio, ndo existindo pois qualquer nulidade. No gque se
refere a cléusula 6% n¢/s 3,4,5, 7 e 8, entende a R que a
mesma ndo prevé gqualquer inversio do regime legal do risco,
sendo aplicédvel o principioc geral da responsabilidade civil
pPrevisto no art. 483° do Cédigo Civil e, consequentemente,
ndo se verifica qualquer nulidade.

No seu entender, a cldusula 7%, ne2 que estabelece
uma cldusula penal por incumprimento correspondente a 20 do
valor em divida, ndoc esti ferida de nulidade, até porque
nos contratos de arrendamento, em caso de incumprimento,
prevé o pagamento de um montante corregspondente a 50 do
valor em divida. Além do mais, o referido valor de 20,
trata-se de um montante inferior ao que os clientes pagam,
a titulo de I.V.A..

A cléusula 9% também n3o se encontra ferida de
qualquer nulidade, de acordo com o seu ponto de wvista,
considerando que, com a pratica de infrac¢des, o locatéario
obriga a locadora a alocar tempo e meios para se substitulir
ac locatdrio no cumprimento da obrigago que lhe era
imposta, substituicdo essa que tem custo e z80c esses custos
que o cliente paga através dos referidos 20 €. Salienta
ainda que cada carta registada com aviso de recepcdo tem um
custo aproximado de 5€ e no ambito de processos de contra-
ordenagdo é por vezes necessidrio enviar trés e quatro
cartas registadas para informar quem era o locatario &
data da infraccio.

Relativamente 3 publicacdo da sentenca, nos termos
requeridos pelo Ministério Piblico, alega a R, que poderi

3
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afectar irremediavelmente o seu bom nome, além do custo
econémico elevadissimo que a R. dificilmente conseguira
suportar. Mais refere que o referido n@®2 do art. 30° do
citado diploma 1legal padece de inconstitucionalidade
org@nica, na medida em nfc foi precedido de lei de
autorizacdo legislativa.

Conclui assim pedindo a improcedéncia total da acgédo
ou caso aésim ndo se entenda, deve a R. ser dispensada de
publicar em jornais didrios gqualquer sentenca em venha a
ser condenada.

ke ok ko k

Fundamentagdo de Facto

1 A R dedica-se a actividade de aluguer de veiculos
automéveis sem condutor (AI. A) dos Factos Assentes).

2-No exercicio de tal actividade, a R, nos acordos
gque celebra com os clientes respectivos, apresenta o
clausulade constante do documento junto a tis. 3 e 4,
denominado "Condi¢des Gerais de Aluguer de Veiculos"™ {AI.
B) dos Factos Assentes).

3-As cléusulas respectivas foram elaboradas de
antem@o pela R, limitando- se os locatdrios dos veiculos a
subscrevé-Ias, em impressos pré- elaborados por aquela, sem
possgibilidade de qualquer negociacdo (AI. ) dos Factos
Assentes).

4-No contrato mencionado em 2., a cléausula 12, sob a
epigrafe "Ambito do Contrato" estabelece que "0 presente
contrato € celebrado entre a Iberent, Lda, adiante designada

por locadora e o cliente identificado na cldusula primeira das

condigBes particulares, e adiante designado por locatdrio,
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aplicando-se as presentes cldusulas gerais e particulares
constantes da pdgina 1 deste contrato, sem prejuizo de gqualguer
derroga¢do ou altera¢fo efectuada por escrito" (AI. D) dos
Factos Assentes).

5-As altera¢fes previstas na clédusula 1% do contrato
identificado em D) dos Factos Assentes, sé podem ser
efectuadas de comum acordo entre os outorgantes do contrato
(Art. 1° da Base Instrutéria).

6-No contrato mencionado em 2., a cldusula 2%, scb a
epigrafe "Entrega e Devoluc8o do Veiculo" estabelece que:
"9 - Apresentando o vefculo defeitos contrdrios ao seu uso
prudente e normal, o locatdrio deverd indemnizar o locador pelo
custo da sua reparacdo. 10 - 0O locatdric & responsdvel pelo
bagamento dos danos causados nas partes superior e inferior do
veiculo desde que n&o haja colisdo. 11 - Sem prejuizo do
disposto nos nimeros anteriores, no caso de aluguer de veiculos
de mercadorias, o locatdrio & responsdvel por todos os danos
causados nas partes superior e inferior da carrogaria do
veiculo, mesmo gque estes sejam provocados pelo embate em
drvores, varandas, pontes ou outros obstdculos” (AI. E) dos
Factos Assentesg).

7-Nos contratos de aluguer é procedimento
obrigatdério que, antes da entrega do veiculo ao cliente, o
estado daquele seja analisado conjuntamente pelo locatdrio
€ Ppor um funciondrio da locadora para confirmarem as
referidas condigles de utilizag8o, situac8o esta que existe
para evitar conflitos futuros quanto ao estado em que o
veiculo se encontrava no momente em que fol entregue {Arts.
2° e 3° da Base Instrutdria).

8-Estabelece-se na cléusula 3%, n@7, que “A perda ou

deterioracfio, total ou parcial, da documentacdo do vefculeo
5
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constituem o locatdric na obrigacdo de indemnizar a Ilocadora
peleos prejuizos inerentes, nomeadamente pelas despesas
decorrentes da emissdoc de segundas vias, incluindo despesas
administrativas por parte da locadora” (AI. F) dos Factos
Assentes) .

9-Na sequéncia da pratica de contra-ordenacdes pelos
locatérios, a locadora suporta custos no cumprimento dessas
obriga¢des sendo, por vezes, hecessdrio enviar 3 ou 4
cartas registadas para informar quem era o locatdrio a
data da infracgdo {Arts. 4° e 5° da Base Instrutdria).

10-Estabelece-se na cléusula 6°, ne/s, 4,5,7 e 8, o
seguinte:

"3 - Em caso de acidente, furto ou roube, o locatdrio &
regponsdvel por uma franquia referente aos danos causados na
viatura, até ao montante fixado nas tarifas em vigor & data da
celebragdo do presente contrato, cujas tabelas se encontram em
anexo ao presente contrato, fazendo parte lntegrante do mesmo. 4
~ Essa franguia pode ser reduzida mediante aceltagdo prévia do
seguro Super CDW consoante a categoria do velculo alugado. 5 - O
locatdrio ndo serd responsdvel pelas perdas ou danos causados no
veiculo se supervenientemente tiver contratado com a locadora o
pagamento do seguro Super CDW (Danos na viatura e roubo total ou
parcial da viatura com redugdo da franguia), CDW (Danos na
viatura), sendo neste caso apenas responsdvel pelo pagamento da
franguia ocbrigatéria e insuprivel em vigor em cada momento e
constante da tarifa de aluguer (. . .} 7 -~ Mesmo no caso de o©
locatdrio subscrever o seguro Super CDW, todos os danos
decorrentes da ma utilizagfo do veiculo serdo da exclusiva
responsabilidade. 8 - Em caso de acidente devido a excessc de
velocidade, negligéncia, condugdo sob o efeite do 4lcool,
produtos estupefacientes ou consumo de qualgquer produto gue

diminua a capacidade de condug¢gdo, serd fo) locatdrio
6
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responsabilizado pela totalidade das despesas da reparagdo e
indemniza¢dc correspondente aoc tempo de paralisacdoc do veiculo
acidentado, mesmo gue haja sido contratado o segurec Super CDW'
(AI. G) dos Factos Assentes)

11.Na clausula 7°, n¢®2 estabelece-se o seguinte:
"Toda e qualquer factura nfo paga na data do vencimento serd
acrescida de juros de mora & taxa mdxima legalmente permitida,
bem como sujeita a um acréscime de 20% a titulo de clausula
penal e indemnizagdc por danos sofridos ™

l2~-Estabelece-se na clausula 9% que:

l-—-—- o locatdrio obriga-se a restituir ao locador os
valores de quaisquer coimas que a Tberent Ld® tenha pago em
consequéncia de condutas ilicitas praticadas por este

2-Acrescem ainda no montante da referida coima € 20
(vinte euros )a titulo de despesas administrativas

3-No caso do 1locador ser notificado por qualgquer
entidade publica ou privada ,unicamente para identificar o
locatdrio este obriga-se a pagar a titulo de despesas
administrativas o montante de € 20 (al i) dos factos assentes

13-0 envio de uma carta registada tem um custo
aproximado de 3 € a 4 €(art.2 6 da BT )

LR R R EEEEEE EEEEXT]

Ay

A final, a acg83co foi considerada procedente, a

excep¢gdo da cléusula 7% noe2
* kK Rk Kk Ak ok k

E esta decis8o que o M.P impugna formulando estas
conclusdes:

1-Na presente acg8o inibitdéria ,o0 M.P invocou a
nulidade de diversas c¢lausulas contratuais insertas no
clausulado tipo ( contrato de adesdo )utilizado prela R na

sua actividade comercial ,por violacdo do disposto no D1 n¢t

7
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446/85 de 25-10,pedindo a sua condena¢dc na abstencdc da
respectiva utilizacdo futura.

2.2 acgdo foi julgada parcialmente improcedente no
gue concerne, designadamente, & c¢léusula 7.%, n%2, do
referide clausulade, cujo teor & o© seguinte: «Toda e
gualgquer factura ndc paga na data do vencimento serd acrescida
de juros de mora & taxa mAxima legalmente permitida, bem como
sujeita a um acréscimo de 20, a titulo de cliusula penal e
indemnizacio por danos sofridos».

3.Tal como decorre do artigo 806.° do Cédigo Ciwvil,
na obrigagdo pecunidria a indemnizacdo corresponde aos
jurog, legais ou contratuais, a contar do dia da
constituigdo em mora, podendo embora o credor provar gque a
mora lhe causou dano mais elevado, hipétese em que podera,
na correspondente medida, pedir a indemnizac8o suplementar
correspondente.

4.Por forga do disposto nos artigos 559.%-A e
1146.°,n.0 1, do Cédigo Civil, conjugados com a taxa de
juro relativa a créditos de empresas comerciais fixada pelo
Aviso n? 2284/2011, publicado no Didrio da Republica, II
Série, n.? 15, de 21 de Janeiro de 2011, e actualizada pelo
Aviso n? 10478/2013, publicado no Didric da Repidblica, 1l
Série, n® 162, de 23 de Agosto de 2013, a taxa de juro de
mora maxima presentemente admissivel, no caso em aprego, &
de 12,5 (sendo de 13 na data da propositura da accdo).

5. Acima dessa taxa, o juro passa a ser usurario.

6-A0 prever que o locatdrio, em caso de mora no
pagamento de qualquer factura, deverd pagar a taxa de juro
de mora maxima legalmenﬁe admitida, acrescida de 20 a

titulo de cléusula penal, estd a entidade predisponente, de

8
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facto, a pretender cobrar wuma taxa de juro de mora
correspondente a 32;5, claramente usuréria, e
manifestamente desproporcionada aos danos a regsarcir,
tendo em consideragdo o quadro negocial em presenca.

7.Tal cl&usula €&, assim, proibida, por forca do
disposto no artigo 19.°, alinea ¢), do Decreto-Lei n°®
446/85, que estabelece que sio proibidas, consoante o
quadro negocial padronizado, as clausulas contratuais
gerais qgue consagrem cliusulas penais desproporcionadas aos
danos a ressarcir.

8. Ao decidir em sentido diverso, julgando

valida a mencionada cliusula contratual geral, fez o
Tribunal a guo errada interpreta¢do do que se dispfe no
artigo 19.°, alinea c), do Decreto-Lei n® 446/85, de 25 de
Outubro.

9. Em face do exposto, deverd a sentenca recorrida
Ser, nessa parte, revogada e substituida por outra gque
declare tal cldusula nula por violag8o da referida
disposigdo legal, condenando a Ré, como peticionado pelo
Ministério Publico, na abstencdo da sua utilizacfio futura e

na publicitacdo da correspondente sentenca.

TRE I Ak kdhkdkhdhokdkdkwok

Atendendo a que o &mbito do objecto do recurso &
definido pelas conclusdes do recorrente ( art2663 noe2 , 608
n%2.635 n% e 639m2l e 2 do Novo Cédige de Processo Civil
+aprovado pela Lei n2? 41/2013 de 26 de Junho ,aplicavel por
forga do seu arte 5 n?l,em vigor desde 1 de Setembro de
2013 ), sem prejuizo das questdes de conhecimento oficioso
s &xceptuadas aquelas cuja decigio fique prejudicada pela

9
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solucdio dada a outras, o gque agui se discute ¢ se a

clausula 7% n22 é nula ,ou ndo.

e) Na clausula 7°, n22 prevé-se que: "Toda e qualguer
factura nfo paga na data do vencimento serd acrescida de juros
de mora a taxa mdxima legalmente permitida, bem como sujeita a
um acréscimo de 20% a titulo de cldusula penal e indemnizagdo
por danos gsofridos".

A decisdo impugnada vai neste sentido:

« Relativamente & cléusula 7°, n®2 o Ministério Pidblico
entende que ao prever-se uma clausula penal de 20% a acrescer a
taxa de juro aplicidvel em caso de mora (de 13}, a R. pretende
cobrar uma taxa de juroc claramente usurdria e desproporcionada
aoe danos a ressarcir, tendo em considerag8c ¢ gquadro negocial
em presenga.

Pelo contradrio, a R. entende que a mesma n#do & nula,
considerando que o valor de 20% ¢é um valor perfeitamente
aceitavel, referindo até que nos contratos de arrendamento O
pagamento em atraso das rendas € sancionado com um acréscimo de
50 $do valor em atraso. Alega ainda que o nivel de incumprimento
no nosso pais associado &s baixas taxas de juros em vigor
obrigam as empresas a aplicar cléausulas penais que desincentivem
o incumprimento e gue os referidos 20% até correspondem a um
valor inferior aos que os clientes pagam a titulo de IVA.

Vejamos.

Nos artigos 810° e seguintes do Cédigo Civil encontra-se
previsto o regime legal da clausula penal, estabelecendo-se no
n*1 do referido artigo que " As partes podem, porém, fixar por
acordo o montante da indemnizac8o exigivel: é o que se chama
cldusula penal”.

Por outro lado, estabelece-se no art. 811 ° do citado

diploma legal que "1. O credor ndo pode exigir cumulativamente,
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com base no contrato, o© cumprimento coercive da obrigacdo
principal e o pagamento da cldusula penal, salve se esta tiver
sido estabelecida para o atraso da prestacdo; & nula qualguer
estipulagdeo em contrdria. 2. O estabelecimente da cldusula
penal obsta a que o credor exija indemnizacdo pelo dano
excedente, salvo se outra for a convencdo das partes. 3. O
credor ndo pode em caso algum exigir uma indemnizacdo que exceda
o valor do prejuizo resultante do incumprimento da ocbrigacdoc
principal”.

A cléusula penal tem por objective, por um lado,
ressarcir os danos que venham a ocorrer (funcdo indemnizatérial,
€ por outro, desmotivar incumprimentos (funcdo preventiva).

Assim, o que agui se discute nio o direito a uma
indemnizag8o (na sequéncia da fixacdo da cléusula penal), mas
sim os seus limites e apurar se a cléusula penal prevista & ou
ndo proporcional acos dancs a ressarcir.

Sobre esta matéria, o Acérdio do Tribunal da Relacdo de
Lisboa de 16/01/2007 ({(Proc. n0O 8518/2006-1 in www.daslpt),
decidiu gue “Para qgue uma cldusula penal deva ser tida por
proibida, ao abrigo da aI. ¢} do art. 19° do cito DL. N© 446/85,
ndoc se faz mister que exista uma desproporgdoc sensivel e
flagrante entre o montante da pena convencionada e o montante
dos danos a reparar, bastando para tanto gue a pena predisposta
seja superior aos danos que, brovavelmente, em face das
circunstdnecias tipicas e, segundo o normal decurso das coisas, o
predisponente venha a sofrer, mesmo que essa superioridade ndo
seja gritante e escandalosa”.

H4 pois que ponderar o facto do ter existido um
investimento inicial na aquisicio da viatura, o risco inerente
do desgaste do veiculo nove, como © risco de incumprimento,
resolugéio ou denuncia (sendo que a rentabilidade do contrato sé
ocorre com o cumprimento integral do contrato) que justifica que

© locatario tenha direito a uma indemnizagdo. Nesse contexto e
11
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tendo em consideragdo as particularidades do negéecio do rent-a-
car, e ponderando igualmente o regime legal do incumprimento nos
contratos de locagdo, entende-se que referido valor de 20% se
mostra razodvel e proporcional aos danos a ressarcir, nZo se
encontrando assim preenchida a previsdo do art. 19°, al. ¢) da
LccG, -

Vejamos ..

O conceito amplo de cléusula penal como estipulacio
acesséria, segundo a qual o devedor se obriga a uma
prestacdo para o caso de incumprimento (lato sensu),
conmpreende duas modalidades: as cldusulas penais
indemnizatérias e clausulas penais compulsdrias.

Nas cléusulas penais indemnizatérias, o acordo das
partes visa exclusivamente fixar a indemnizacdo devida pelo
incumprimento definitivo, pela mora ou pelo cumprimento
defeituoso. Reconduzem-se a uma fixacdo prévia do montante
da indemnizagdo no caso de incumprimento { lato sensu }, e,
portanto, simplifica a fase ressarcidora ac prevenir e
evitar as dificuldades do calculo da indemnizac¢do,
dispensando o credor de alegaciio e prova do danc concreto.

Quando estipulada para o nfo cumprimento, designa-se
“*cléusula penal compensatdria”, e sendo convencionada para
a mora ou atraso no cumprimento, chama-se “cldusula penal
moratéria’.

Esta c¢léausula estipulada pelas partes, assume a
natureza de ¢léausula penal moratdéria, como de resto resulta
do proprio texto: "Toda e gualguer factura ndo paga na data do
vencimento serd acrescida de Jjuros de mora A& taxa mdxima

legalmente permitida, bem como sujeita a um acréscimo de 20% a
Iz
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tfitulo de cldusula penal e indemnizacdo por danos sofridos”.
Trata-se, por conseguinte, de uma forma de
liquidag8o prévia do dano pela mora resultante da obrigagé&o
principal, © que significa que o devedor n8oc fica obrigado
ao ressarcimento do dano que efectivamente cause ao credor
pelo nao cumprimento pontual, mas ao pagamento do dano
fixado antecipada e negocialmente através da pena
convencional, gempre que ndo tenha sido acordada a
ressarcibilidade do danc excedente (art.811 n22 do CC).

Nesta medida, a lei nfo permite cumular a cléausula
penal e a indemnizacg&o, segundo as regras gerais,
precisamente porgue agquela é a indemnizacdo &
forfait fixada preventivamente; embora seja legitimo o
cimulo com © cumprimento da obrigagdo principal ou com
outros danos néo cobertos por ela.

Por conseguinte, destinando-se a cldusula a fixar
a indemnizacfo pela mora da obrigacdo principal, segundoc o
woritério da identidade de interesses”, nNé&o pode cumular-se
com os Jjuros de mora, tanto mais que sendo a obrigagdo
principal . de facere néo tem natureza de obrigagdo
pecunidria.

Dai gque esta cléusula penal seja perfeitamente
desproporcional aos danos a ressarcir, na medida em que
conjugando os juros de mora € a cldusula penal moratdria hé
um tGnico bem juridico protegido, ou seja, a indemnizagdo
pela mora da obrigagdo principal.

Termos em que a cldusula 72 n22 é nula nos termos
do art? 19 al c) do D1 n® 446/85

TEE R X E B S A &3

Conclusdo: destinando-se a clausula a fixar a
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indemnizacio pela mora da obrigagdo principal, segundo o
“critério da identidade de interesses”, nio pode cumular-se
com 08 Jjuros de ora, tanto mais que sendo a obrigacio
principal de facere nio tem natureza de cbrigacdo
pecunidria.

Dai que esta cldusula penal seja perfeitamente
desproporcional aos danos a ressarcir, na medida em que
conjugando os juros de mora e a cldusula penal moratdria ha
um Unico bem juridico protegido, ou seja, a indemnizacso
pela mora da obriga¢do principal.

Tk ok k kK ok Kk ok

Negteas termos, acordam em Jjulgar a apelacio
Procedente pelo que se declara a clausula 7& ne2 nula por
violaglio do art.e 19 a3 ¢) do D1 n® 446/85 . condenando
condenando a Ré a abster-se da sua utilizagiio futura e na

Publicitagéo da correspondente sentenca.

Custas pelo apelado.
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Teresa Prazeres Pai
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Isoleta de Almeida e Costa
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