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CERTIDAO

Carla Salome Mesquita, Escrivao Adjunto, do Tribunal acima identilicado:

CERTIFICA que, neste Tribunal ¢ Juizo correm termos uns autos de Acgdo de Processo Sumario,
com o n" 3269/08.9YXLSB. em que sio:

Autor: O Ministério Publico

e

Réu: Banco Invest, Sa, NIF - 503824810, domicilio: Av. Eng. Duarte Pacheco, Torre 1 - 117
1070-101 Lisboa

MAIS CERTIFICA que as fotocopias juntas da sentenga de tls. 89 a4 113 ¢ do Acordao de f1s. 190 a
212, ¢ que faz parte integrante desta certiddo, esta conforme o original constantes dos autos, pelo que

val autenticada com o selo branco ¢m uso nesta Scerctaria,

MAIS CERTIFICA NARRATIVAMENTE: que a Sentenga ¢ o Acorddo ora certificados foram devidanmente
notificados as partes ¢ transitaram em julgado em 31-05-2011. decorrido que foi o prazo do art” 143" do CP.C..

L

I quanto me cumpre certificar em lace do gue dos autos consta ¢ aos Guats me reporto em caso de
duvida, destinando-se a presentc a ser enviada ao Gabinete de Dircito Furopeu do Ministério da
Justi¢a, conforme o doutamente ordenado,

A presente certiddo vai por mim assinada ¢ autenticada.

[isboa, 06-07-2011
N/Reterencia: 11159877

ticial de Justica.
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Ducidmenty assinado eleciomicamente, Esta assinatuia
clectonica substilu a assinaluia suldgafa,
Dr{ar Pedra Morgada
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10054910
CONCLUSAO - 26-04-2010

(Termo electronico elaborado por Escrivdo Auxiliar Jodo Anténio Amante)

=ECLS=

| - RELATORIO

O Ministério Publico, veio ao abrigo do disposto nos artigos 252 e 26.2, n.2 1,
alinea c), do Decreto-Lei n.? 446/85, de 25 de Outubro, intentou contra o Banco
Invest, S.A., com sede na Av. Engenheiro Duarte Pacheco, Torre 1 - 11, em Lisboa,
a presente acg¢ao declarativa de condenacao, sob a forma sumaria.

Alegou, em sintese, que o réu utiliza na sua actividade comercial modelos
impressos de contratos de locagdo financeira mobiliaria - que também designa de
contrato de locacdo operacional - em que se mostram inseridas clausulas gerais,
sujeitas ao regime do Decreto-Lei n.2 446/85, de 25 de Outubro, cujo uso é proibido
por lei.

Nessa situacdo se encontrando as clausulas correspondentes aos artigos 6.2,
ne 3, 108, n? 6, 11.2 “Condigées Gerais" do “Contrato de Locacdo Financeira
Mohbiliaria (Veiculos)”

Concluiu pedindo que: _

1) Sejam declaradas nulas as clausulas 6.2 n2 3 a partir de “com
arredquaprneﬁ-to bé.r;o.atavo-dé _ﬁbhio_percéntual ifné;:iiatamente superior”, 10.2, n.2
g ‘ ﬁ___ﬂg do contrato de locagdo financeira mobilidria, condenando-se o réu a
abster-se de as utlizar em contratos que de futuro venha a celebrar,
especificando-se na sentengca o ambito de tal proibigdo (artigo 30.2 n2 1, do
Decreto-Lei n.2 446/85, de 25 de Outubro).

2) O réu seja condenado a dar publicidade a tal proibicdo, e a comprovar nos

autos essa publicidade, em prazo a determinar na sentenca, sugerindo-se que a
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mesma seja efectuada em anuncio a publicar em dois dos jornais didrios de maior
tiragem editados em Lisboa e no Porto, durante trés dias consecutivos (artigo 30.9,
n.2 2, do Decreto-Lei n.? 446/85), de tamanho nao inferior a “ de pagina.

3) Seja dado cumprimento ao disposto no artigo 34.2, do aludido diploma,
remetendo-se ao Gabinete de Direito Europeu certidao da sentenga, para os efeitos

previstos na Portaria n.2 1093, de 6 de Setembro.

Regularmente citado, o réu Banco Invest, S.A., contestou, alegando que o
documento que serve de suporte a presente ac¢gao € uma minuta que ndo € utilizada
desde 2006 e que nos doze anos que leva de actividade apenas celebrou 211
contratos, dos quais apenas 9 se encontram em vigor.

Aduziu, ainda, que o Banco sempre conformou a sua pratica com os
normativos legais, nomeadamente em termos de taxas de juro, € que em matéria de
resolucao do contrato, a clausula constante das “Condi¢ées Gerais” ndo implica um
desequilibrio contratual.

Concluiu com a improcedéncia da acgao.

Foi proferido despacho saneador, onde se afirmou a validade e a

regularidade da instancia.

Procedeu-se a julgamento com observancia do legal formalismo, e com a

documentacao dos autos.
Posteriormente respondeu-se a matéria controvertida por despacho que nao

foi objecto de qualquer censura.

(]
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Il - PRESSUPOSTOS PROCESSUAIS

Mantém-se o0s pressupostos que presidiram a prolagdo do despacho
saneador, nada ocorrendo posteriormente que influa na validade e regularidade da
instancia e obste ao conhecimento do mérito da causa.

Questoes a Decidir:

Do Contrato de Loca¢do Financeira Mobilidria e a sua Conformidade com o
Decreto-Lei n.? 446/85, de 25 de Outubro.

a) Da Acgao Inibitoria e da Desconformidade das Cldusulas Do Conirato de

Locagdo Financeira Mobilidria,

b) Da andlise das Clausulas Contratuais;

¢) Da Publicidade da Decisao.

Il - FUNDAMENTAGAO DE FACTO

Estao provados os seguintes factos:

1) O réu encontra-se matriculado sob o n.2 503824810 e com a sua
constituicao inscrita na 1.2 Secgao da Conservatoria do Registo Comercial de Lisboa
(cfr. resposta ao artigo 2.2 da peti¢éo inicial).

2) O réu tem por objecto social ‘“realizacdo de operagdes bancarias e
prestacdo de servigos financeiros conexos (cfr. resposta ao artigo 3.2 da peti¢do inicial).

3) No exercicio de tal actividade, o réu procedeu a celebragao de “contratos

de locacdo financeira mobiliaria” que tinham por objecto a locacao financeira do
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veiculo nele identificados, sendo que em 2008 apenas 9 se mantinham em vigor (cfr.
resposta ao artigo 4.2 da peti¢ao inicial).

4) Para tanto, o réu apresentava aos interessados que com ela pretendiam
contratar um clausulado ja impresso, previamente elaborado, com o titulo “Contrato
de Locacao Financeira Mobiliaria - Condi¢des Gerais”, o qual foi usado no periodo
entre os anos de 1997 e 2006 (cfr. resposta ao artigo 5.2 da peticdo inicial).

5) O referido clausulado nao contém quaisquer espagos em branco para
serem preenchidos pelos contraentes que em concreto se apresentem, com
excepcdo dos reservados aos numeros de exemplares, a data e as assinaturas do
locatario e do locador (cfr. resposta ao artigo 6.2 da petigao inicial).

6) Estabelece a clausula 1.8, n?2 1, “O presente contrato de locagao
financeira, cujo regime juridico é regulado pelo Dec. Lei n.? 149/95 de 24 de Junho,
tern por objecto o equipamento mencionado nas condigoes particulares’ (cfr. resposta
ao artigo 7.2 da peticao inicial).

7) Juntamente com a entrega do clausulado, os interessados assinam um
impresso designado por “Contrato de Locacao Financeira Mobiliaria (Veiculos)” onde
se encontrava identificada o réu como “locador”, e contém um espaco reservado a
identificacdo dos locatarios e consta que entre as partes: “é celebrado um contrato
de locacgado financeira mobilidria, submetido a disciplina especifica do Decreto-Ler n.?
149/95, de 24 de Junho, bem como as normas dimanadas do banco de Portugal e,
ainda, as condigdes gerais anexas € as seguintes condigoes particulares’ (cfr.
resposta ao artigo 8.2 da peticao inicial).

8) As condicoes particulares dizem essencialmente respeito ao objecto do
contrato, fornecedor, prego, prazo da locag¢ao, rendas e valor residual, garantias e
seguros (cfr. resposta ao artigo 9.2 da petigao inicial).

9) O referido clausulado junto com o documento n.? 2 se trata de um
contrato de adesao sujeito ao regime das clausulas contratuais gerais instituido pelo
Decreto-Lei n.2 446/85, de 25 de Outubro (cfr. resposta ao artigo 10.2 da petigao inicial).

10) Lé-se na clausula 6.2, n.® 3 sob a epigrafe “Rendas, taxa de juro e

pagamentos”:
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“3 - A taxa de juro do contrato € composta por duas parcelas:

- a “margem contratual”, correspondente a um diferencial fixo durante a
vigéncia do contrato;

- a “taxa de referéncia”, indicada nas condi¢des particulares do contrato &
variavel, e corresponde as médias das seis ultimas observagdes diarias da taxa
mencionada nas referidas condicdes particulares, calculada em Junho e Dezembro
de cada ano, com arredondamento para o oitavo de ponto percentual imediatamente
superior” (cfr. resposta ao artigo 12.2 da petigao inicial).

11) Com esta clausula, o réu impunha aos contraentes aderentes o
arredondamento da taxa de juro sempre para valor igual ou superior € nunca para
valor inferior (cfr. resposta ao artigo 13.2 da petigao inicial).

12) Esta clausula implicava que o arredondamento nunca seria feito em
desfavor do réu, mas sempre em prejuizo daqueles contraentes (cfr. resposta ao artigo
14.2 da petigao inicial).

13) Esta clausula gerava um desequilibrio desproporcionado em detrimento
do contraente aderente, traduzido num prejuizo economico para este (cfr. resposta ao
artigo 15.2 da peti¢do inicial).

14) A referida clausula implicava um beneficio exclusive para a re, que em
teoria poderia arrecadar a taxa de juros incrementada (cfr. resposta ao artigo 16.2 da
petigao inicial).

15) A ré celebrou cerca de 200 contratos (cfr. resposta ao artigo 17.2 da petigéo
inicial).

16) Por sua vez, consta da clausula 10.2, n.2 6 do referido contrato, sob a
epigrafe “Resolucao do contrato™

“6 - Em alternativa ao disposto no numero anterior, pode o locador, optar por
exigir o pagamento do montante de todas as rendas vencidas € nao pagas,
acrescido dos juros calculados nos termos do numero 7 da condi¢do 6%, desde as
datas de vencimento dessas rendas até as da sua efectiva cobranga, das rendas

vincendas e do valor residual’. (cfr. resposta ao artigo 29.2 da petigdo inicial).
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17) Com o funcionamento desta clausula, em caso de incumprimento do
contrato, ndo optando o locador pela resolugdo do mesmo, o locatario ter-lhe-a de
pagar o seguinte:

- As rendas vencidas e nao pagas;

- Juros moratorios sobre as rendas em atraso calculadas a taxa contratual;

- As rendas vincendas;

- O valor residual (cfr. resposta ao artigo 30.2 da petigao inicial).

18) A soma dos valores enunciados excede de modo desmesurado 0 prego
do equipamento e eventuais prejuizos resultantes do incumprimento, sobretudo
quando o equipamento tenha sido usado durante um breve periodo temporal (vd.
considerando nula uma clausula de idéntico teor, o acordao do Supremo Tribunal de
Justica de 5 de Julho de 1994, processo n.2 085274, acessivel em www.dgsi.pt) (cfr.
resposta ao artigo 32.2 da peti¢ao inicial).

19) Por outro lado, ao considerar-se “ alternativa ao disposto no numero
anterior”, no qual esta consagrada a obrigagao de restituicao do equipamento, esta
clausula esta a impor ao locatario a aquisicdo da coisa locada (cfr. resposta ao artigo
36.2 da petigao inicial).

20) Por ultimo, refere a clausula 11.2 do aludido contrato, sob a epigrafe
“LitigiQ_s___e___Fg_r,Q:,c_.Qmpetente": o

. ;E';ra as questées emergentes da interpretagdo, integragcdo e aplicagdo do
presente contrato sera competente o Tribunal da Comarca de Lisboa, Porto ou do
domicilio do locatario. A escolha sera da opgao exclusiva do locador’. (cfr. resposta ao
artigo 40.2 da petigao inicial).

21) O réu é uma empresa nacional, tendo um poder econdémico muito
superior ao da generalidade dos consumidores que sao os destinatarios provaveis
deste contrato de adesao (cfr. resposta ao artigo 41.2 da peticao inicial).

22) Para além da sua sede em Lisboa, o réu dispde ainda de uma rede de
delegagdes, uma em Aveiro, na Avenida Dr. Lourengo Peixinho, n.? 162, 1.2 K, uma
em Braga, na Praga da Justica, n.2 191, n.2 1-s 62; duas em Leiria, uma na Avenida

dos Combatentes da Grande Guerra, Centro Comercial D. Dinis, Escritorio 702 e a

6
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outra na Rua Arquitecto Camilo Korrodi, Bloco 5, 2.%; e duas no Porto, ambas na
Praca do Bom Sucesso, uma no n.2 131, 5.2-s 504 e a outra no n.? 123, 5.°-s 503 (cfr.
resposta ao artigo 42.2 da peti¢ao inicial).

23) A fixagao da competéncia do tribunal de Lisboa ou Porto, por opgao do
réu, € susceptivel de provocar graves inconvenientes aos locatarios que residam nas
comarcas mais longinquas, nomeadamente com as deslocagoes, suas e do
mandatario, ou a procura do mandatario nestas zonas (cfr. resposta ao artigo 43.2 da
peticdo inicial).

24) A procuradoria da comarca de Lisboa tem conhecimento que o
documento serve de suporte a presente acgdo consubstanciava uma minuta de
contrato de locacdo mobilidria que a ora réu ndo utiliza desde o ano de 2006 (cfr.
resposta ao artigo 3.° da contestagao).

25) O réu, para o efeito instado, teve oportunidade de informar a Procuradoria
da Comarca da Lisboa, que o ultimo contrato celebrado tendo como objecto uma
viatura automovel se reportava a 2006 (cfr. resposta ao artigo 4.2 da contestagao).

26) O banco réu, em doze anos de actividade, celebrou apenas cerca de 200
contratos de locagao financeira, estando neste momento em vigor apenas 9 (cfr.
resposta ao artigo 5.2 da contestagao).

27) Nos termos do Decreto-Lei n.2 240/2006, de 22 de Dezembro e 171/2007,
de 8 de Maio, o banco réu, para todos os contratos em curso a data e para aqueles
que veio a celebrar a partir dai, adoptou o principio da indexacao das taxas de juro,
tomando como referéncia a média aritmética simples das observagdes diarias da
Euribor, no més anterior, com arredondamento legal a milésima (cfr. resposta ao artigo
7.2 da contestagao).

28) Esta pratica universal, na medida em que é aplicada a qualquer contrato
celebrado pelo banco a todos os seus contratos, e também aos anteriormente
celebrados a entrada em vigor dos normativos atras referidos, tem expressao
contratualmente escrita no n.2 3 do artigo segundo das clausulas particulares como
alidas melhor se infere do documento junto pela autora (cfr. resposta ao artigo 8.2 da

contestagao).



O\
o &

92 e 102 Juizos Civeis de Lisboa
92 Juizo - 32 Secgdo
Rua Mouzinho da Silveira, 26 - 1250-167 Lisboa
Telef, 213167855/213167800 Fax. 213583389 Mail lisboa. sgciveis@tribunais.org.pt

Proc.N2 3269/08.9Y XLSB

29) E é esta a pratica do Banco réu nos novos contratos desde 2006 sendo
certo que este nao celebra qualquer contrato de locagao mobiliaria desde essa data
e dai n&o ter actualizado o texto das condigbes contratuais gerais (cfr. resposta ao artigo
9.2 da contestagao).

30) Diga-se também, e ainda a este respeito, o banco réu nunca adoptou,
contrariamente ao instituido por algumas instituigdes financeiras, até no crédito
habitacdo, a pratica de arredondamento ao 0,25% (quarto de ponto percentual) (cfr.
resposta ao artigo 14.2 da contestacéo).

31) O foro convencional previsto na clausula contratual geral pretende apenas
ter efeito na circunstancia dos requeridos ou réus serem pessoas colectivas e que a
lei expressamente permite (cfr. resposta ao artigo 26.2 da contestagao).

32) A minuta objecto de analise e que esta na origem da presente ac¢édo € de
utilizacdo residual e nenhum contrato foi celebrado pelo banco, visando o
financiamento de viaturas automoveis, tendo por base as condi¢bes contratuais
gerias nela insertas desde 2006 (cfr. resposta ao artigo 29.2 da contestago).

33) Se trata de uma mera minuta sem valor contratual (cfr. resposta ao artigo 30.2

da contestag&o).

IV - FUNDAMENTAGAO DE DIREITO

a) Da Acgao Inibitoria e da Desconformidade das Cldusulas do Contrato de

Locagdo Financeira Mobiliaria

Na presente acgdo, o Ministério Publico pretende a tutela dos consumidores
que possam aderir ao contrato pré-elaborado pelo réu Banco Invest, S.A., que
qualifica de adesao, pedindo, para tal, a condenacdo do réu a abster-se de utilizar
clausulas contratuais gerais, que entende serem nulas, porque violadoras dos

principios estabelecidos no Decreto-Lei n.2 446/85, de 25 de Outubro.
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Com a presente acgao inibitdria pretende-se impedir a utilizagao futura de
clausulas proibidas por lei, para desta forma superar «os inconvenientes de um
controlo apenas a posteriori com efeitos circunscritos ao caso concreto sub Judice»
(Pinto Monteiro, “Contratos de Adesao - O regime juridico das clausulas contratuais
gerais instituido pelo DL n.2 446/85", ROA, 1986, pag. 761).

Com efeito, com o regime juridico das clausulas contratuais gerais o
legislador, confrontado com um fenémeno de trafego negocial de massas, procurou
salvaguardar o contraente mais fraco, protegendo-o de clausulas abusivas e
susceptiveis de ocasionar um desequilibrio entre os contraentes, posto que a
contratacdo baseada em condi¢des negociais gerais tem implicita uma certa posicao
de poder do utilizador das clausulas decorrente do proprio modo de formacao do
contrato. Com tal desiderato foram tracadas, no essencial, formas de assegurar a
tutela dos interesses dos contraentes mais desprotegidos contra clausulas
contratuais absolutamente proibidas ou relativamente proibidas pela via da
fiscalizagdo ex post do controlo incidental (declaracdo de nulidade no quadro de
apreciacao de um contrato singular) e da fiscalizacao ex anfe do controlo abstracto
(accao inibitoria).

Como se refere no acordao do Supremo Tribunal de Justi¢a, de 23 de Abril de
2002, citando Almeno de S3&, “..a fiscalizagdo das condigdes gerais processa-se, em
primeiro lugar na forma de controlo incidental, isto é no ambito de um litigio
referente a cldusulas de um contrato concluido entre determinado utilizador e o seu
parcefro negocial. Estdo em jogo uma ou varias estipulacoes referentes a um
concreto contrato celebrado entre dois sujeitos, que se opéem num diferendo onde
se guestiona a vigéncia ou validade de tais estipulagées’. “Ao lado deste tipo de
fiscalizagdo, funciona um processo abstracto de controlo, destinado a erradicar do
tréfico juridico condigcbes gerais iniquas, independentemente da sua inclusao
efectiva em contratos singulares. Consagrou-se, com esta finalidade preventiva, o
sistema da acg¢do Inibitoria: visa-se que o0s ultllizadores de condigoes gerais
desrazoaveis ou injustas sejam condenados a abster-se do seu uso ou que as

organizacées de interesses que recomendem tais condigoes aos seus membros ou
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associados sejam condenadas a abandonar essa recomendagdo.” (processo n.°
01A3417, Relator Conselheiro Alipio Calheiros, acessivel em www.dgsi.pt).

A acgao inibitoria visa, como se referiu, as clausulas contratuais gerais
elaboradas para utilizagdo futura, independentemente da sua inclus@o efectiva em
contratos singulares. Ou seja, pretende-se com este tipo de acgdes, uma
condenacao em prestagao de facto negativo: a ndo utilizagdo da clausula proibida.

O artigo 405.2, do Cédigo Civil, consagra o principio da liberdade contratual,
ou seja, dentro dos limites que o Direito pde a autonomia privada, as partes podem
contratar, como entenderem, dentro ou fora dos tipos que a lei e a pratica lhes
oferecem, e combinar ou modificar esses mesmos contratos.

A liberdade contratual que ndo se reflecte nos contratos-tipo, em que 0
consumidor, regra geral, limita-se a subscrever formularios em que estao inseridas
clausulas pré-redigidas por um contraente ‘mais forte” - v.g. uma empresa -,
insusceptiveis de discussdo, aos quais se limita a aderir. Clausulas «elaboradas
sem prévia negociacdo individual, que proponentes ou destinatarios indeterminados
se limitam, respectivamente, a subscrever ou aceitar (.)» - artigo 1.2, n.? 1, do
Decreto-Lei n.2 446/85, de 25 de Outubro.

A este proposito referem os Professores Almeida Costa e Menezes Cordeiro
que «as clausulas contratuais gerais visam moldar a vontade dos intervenientes nos
negocios juridicos a que as mesmas respeitam. Estes subscrevendo-as, como
proponentes, ou aceitando-as, como declaratarios, assumem posi¢cdes negociais
que, no todo ou em parte, lhes correspondem.

As clausulas contratuais gerais manifestam as caracteristicas seguintes: a)
sdo pré-elaboradas, existindo disponiveis antes de surgir a declaragao que as
perfilha; b) apresentam-se rigidas, independentemente de obterem ou nao a adesao
das partes, sem possibilidade de alteragdes; ¢) podem ser utilizadas por pessoas
indeterminadas, quer como proponentes, quer como destinatarias.» (/n Clausulas
Contratuais Gerais, 1995, Almedina, pag. 17).

Como defende Almeno de Sa que «em termos sintéticos, podemos dizer que

as clausulas contratuais gerais nos surgem como estipulagdes predispostas em vista

n
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de uma pluralidade de contratos ou de uma generalidade de pessoas, para serem
aceites em bloco, sem negociagéo individualizada ou possibilidade de alteragoes
singulares. Pré-formulagdo, generalidade e imodificabilidade aparecem, assim,
como as caracteristicas essenciais do conceito. Caracteristicas que, de resto nao
devem ser tomadas como elementos autdénomos ou isolados, mas antes como
aspectos parcelares de um todo: elas sé6 ganham sentido na unidade conceitual,
sendo certo que todas elas reciprocamente se implicam - a sua autonomizagao tem
aqui meros intuitos analiticos.

Visa-se fundamentalmente um regulamento negocial uniforme, que vai formar
o contetido de diversos contratos futuros. O cliente é confrontado com clausulas que
devem servir para uma pluralidade de negocios homogéneos e que por isso nao
comportam uma logica de alterabilidade consoante o caso singular. Do que se trata,
é em rigor, de um intencionado pré-condicionamento do programa contratual, que
afasta, de raiz, a ideia de uma negociacdo capaz de influir na modelagao do
respectivo conteudo. O que esta, de resto, em consonancia com os propositos de
racionalizagao, certificacdo e uniformizagdo que marcam a esséncia do fenémeno,
no quadro da ldgica, tipicamente empresarial, que recorre a este particular modo de
contratacdo» (/n Clausulas Contratuais Gerais e Directiva Sobre Clausulas
Abusivas, Almedina, 2.2 Edicdo Revista e Aumentada, pags. 212 e 213).

O contrato identificado nos autos, constitui exemplo de um desses
contrato-tipo e, por isso, é-lhe aplicavel o regime juridico das clausulas contratuais
gerais previsto do Decreto-lei n.° 446/85, de 25 de Outubro,- alterado pelos
Decreto-Lei n.2 220/95, de 31 de Janeiro, e Decreto-Lei n.2 249/99, de 7 de Julho.

As clausulas contratuais gerais apresentam-se Ccomo «proposicoes
pré-elaboradas que proponentes ou destinatarios indeterminados se limitam a
propor ou aceitar» (cfr. Professor Menezes Cordeiro, /n Tratado de Direito Civil
Portugués, Parte Geral, Tomo |, 2.2 Edigdo, 2000, Almedina, pag. 415),
apresentando, pois, como caracteristicas proprias a predisposicao unilateral, a
rigidez e a generalidade (cfr. Professores Almeida Costa e Menezes Cordeiro, /n

obra citada, pag. 18), sendo certo que a «expressdo “clausula contratual” é
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perfeitamente equivalente a elemento do texto do contrato» (cfr. Carlos Ferreira de
Almeida, “Texto e Enunciado na Teoria do Negocio Juridico”, Il, Almedina, pag. 893).

No ambito das clausulas proibidas expressamente previstas no diploma legal
supra mencionado, estabeleceu-se uma clara distingdo entre clausulas
consideradas absolutamente proibidas e clausulas consideradas apenas como
relativamente proibidas.

A classificacdo de uma clausula como relativamente proibida depende da
apreciacdo da situagdo negocial concreta onde a mesma esta inserida, pelo que
uma mesma clausula pode ser proibida em determinados contratos e valida noutros.
Torna-se assim necessario um juizo valorativo préprio sobre a clausula com base
nos pontos de partida fornecidos pelos conceitos indeterminados da previsdo legal.
Remetem-nos, assim as normas legais para o “quadro negocial padronizado” - a
valoragdo ter-se-a de fazer, ndo com referéncia ao contrato concreto ou as
circunstancias desse caso, mas sim pelo tipo de negdcio em causa e 0s correlativos
elementos normativos.

Assim, em apreciacdo nado estao os interesses individuais dos intervenientes
directos no contrato, mas os interesses tipicos do circulo de pessoas normalmente
envolvidas nos negocios de idéntica espécie, tudo balizado pelo principio da boa-fe.

No que as clausulas absolutamente proibidas diz respeito, nao existe margem
para esse particular juizo valorativo, pois estas sao sempre proibidas, seja qual for o
instrumento contratual onde sao inseridas.

Estipula o artigo 10.2, do Decreto-Lei n.2 446/85, que a interpretacdo e
integragdo das clausulas contratuais gerais deve ser feita de “harmonia com as
regras relativas a interpretagdo e integragdo dos negdcios juridicos, mas sempre
dentro do contexto de cada contrato singular em que se incluam.”

E, que as clausulas contratuais gerais ambiguas tém o sentido que lhes daria
o contraente indeterminado normal que se limitasse a subscrevé-las ou aceita-las,
quando colocado na posi¢do de aderente real. Prevalecendo, na duvida, o sentido
mais favoravel ao aderente - regra que néo se aplica a presente acgao - artigo 11.2,
do Decreto-Lei n.° 446/85.

5
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Cabe, entdo, aferir da validade das clausulas previstas no contrato junto aos
autos e cuja proibicao é pedida pelo autor.

Pese embora, a pertinéncia das consideragées quanto a qualificacdo do
contrato, no caso o que importa é analisar se as clausulas contratuais gerais
insertas nos impressos dos contratos celebrados entre o réu e os seus clientes
violam as proibicdes previstas nos artigos 18.2, 19.2 e 21.2, do Decreto-Lei n.?

446/85, de 25 de Outubro.
Cabe, entao, aferir da validade das clausulas previstas no contrato junto aos

autos e cuja proibigao € pedida pelo autor.

b) Da andlise das Clausulas Conltratuais

1) Clausula 6.2 (‘Rendas, Taxa de Juro e Pagamentos”)
Estatui esta cladusula no seu n.2 3 que “A taxa de juro do contrato € composta

por duas parcelas.
- @ ‘margem contratual’, correspondente a um diferencial fixo durante a

vigéncia do contrato,

- a ‘taxa de referéncia’, indicada nas condi¢coes particulares do contrato e
variavel, e corresponde as médias das seis ultimas observagoes didrias da taxa
mencionada nas referidas condigoes particulares, calculada em Junho e Dezembro
de cada ano, com arredondamento para o oitavo de ponto percentual imediatarnente
superior’.

Defende o autor que com esta clausula, o réu impde aos contratantes
aderentes o arredondamento da taxa de juro sempre para valor igual ou superior e
nunca para valor inferior, 0 que significa que o arredondamento nunca é feito em
desfavor daquela parte, mas sempre em prejuizo daqueles contratantes. E que por
este motivo se trata de uma clausula que gera um desequilibrio desproporcionado

em detrimento do contratante aderente, traduzido, por um lado, num prejuizo

13
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economico para este, e, por outro lado, num beneficio exclusivo para o réu, que
arrecada a taxa de juro incrementada.

Estatui o artigo 15.2 do Decreto-Lei n.2 446/85, que “Sdo proibidas as
clausulas contratuais gerais contrarias 8 boa-fé.”

Por seu turno, dispoe o artigo 16.2 deste diploma legal que “Na aplicacdo da
norma anterior devem ponderar-se 0s valores fundamentais do direito, relevantes
em face da situagdo considerada, e, especialmente:

a) A confianga suscitada, nas partes, pelo sentido global das clausulas
contratuais em causa, pelo processo de formagdo do contrato singular celebrado,
pelo teor deste e ainda por quaisquer outros elementos atendivers,

b) O objectivo que as partes visam atingir negocialmente, procurando-se a
sua efeclivagdo a luz do tipo de contrato utilizado.”

Os artigos 15.2 e 16.2, do Decreto-Lei n.2 446/85, vieram consagrar o principio
da boa fe.

A concretizagao deste principio tem como pressuposto a responsabilizacao
do predisponente perante aquele a quem dirige a proposta contratual, evitando-se
desta forma a pratica de eventuais abusos por parte de quem predispds os termos
do contrato, a luz da relagao contratual a constituir.

Ora, a boa fé nas clausulas contratuais reside no nao aproveitamento dessa
aprioristica desigualdade por parte do predisponente das clausulas, pelo que age
com ma fé quem, valendo-se dessa vantajosa posi¢ao contratual, cria em seu favor
um marcante desequilibrio das prestagdes.

No caso em aprego, a clausula em apreciacdo, inserta nos contratos
celebrados pelo réu implica um desequilibrio contratual entre este proponente e a
outra parte contratual, jJ@ que o réu impde aos contratantes aderentes o
arredondamento da taxa de juro sempre para valor igual ou superior € nunca para
valor inferior, pelo que o arredondamento nunca é feito em desfavor do réu, mas
sempre em prejuizo daqueles contratantes, e nessa medida é ofensiva dos valores

fundamentais do direito defendidos pelo principio da boa fé.
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Consequentemente, concordamos com o autor quando alega que se trata de
uma clausula que gera um desequilibrio desproporcionado em detrimento do
contratante aderente, traduzido num prejuizo economico para este.

Impoe-se, por isso, concluir que a referida clausula é nula nos termos dos

artigos 12.2, 15.2 e 16.2 da Lei das Clausulas Contratuais Gerais.

2) Clausula 10.2 (“Resolucdo do contrato”)
Estatui o n.2 6 desta clausula que “Em alternativa ao disposto no numero

anterior, pode o locador, optar por exigir o pagamento do montante de todas as
rendas venciaas e nao pagas, acrescido dos juros calculados nos termos do nirmero
7 da condigdo 6% desde as datas de vencimento dessas rendas até as da sua
efectiva cobranc¢a, das rendas vincendas e do valor residual.

O Ministério Publico veio defender que com o funcionamento desta clausula,
em caso de incumprimento do contrato, ndo optando o locador pela resolu¢do do
mesmo, o locatario ter-lhe-a de pagar o seguinte:

- As rendas vencidas e ndo pagas;

- Juros moratérios sobre as rendas em atraso calculadas a taxa contratual;

- As rendas vincendas;

- O valor residual.

E que a soma dos valores enunciados excede de modo desmesurado o precgo
do equipamento e eventuais prejuizos resultantes do incumprimento, sobretudo
quando o equipamento tenha sido usado durante um breve periodo temporal. ao
considerar-se “alternativa ao disposto no numero anterior”, no qual esta consagrada
a obrigagao de restituicao do equipamento, esta clausula esta a impor ao locatario a
aquisicao da coisa locada.

Analisada a referida clausula somos da opiniao que estamos perante uma
clausula penal, figura contemplada no artigo 810.2, do Cddigo Civil, e

doutrinariamente definida como a estipula¢ao negocial segundo a qual o devedor, se

5
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ndo cumprir a obrigagao ou ndo cumprir exactamente nos termos devidos, rmaxime
no tempo fixado, sera obrigado, a titulo de indemnizacdo sancionatoria, ao
pagamento ao credor de uma quantia pecuniaria determinada.

Correspondendo pois a uma forma de fixagao antecipada e convencional do
quantum respondeatur, em caso de inadimplemento (clausula penal compensatoria)
ou de mora (clausula penal moratéria) (neste sentido Anténio Pinto Monteiro, /n
Clausulas Limitativas e de Exclusdo de Responsabilidade Civil, Almedina, 2003,
pags. 136 e seguintes).

Para alem da determinagao forfetaire e preventiva do dano devido -
simplificando a fase ressarcidora - «Ela funciona também como um poderoso meio
de pressao de que o credor se serve para determinar o seu devedor a cumprir a
obrigacdo, desde que o montante da pena seja fixado numa cifra elevada,
relativamente ao dano efectivo.

O caracter elevado da pena constrange indirectamente o devedor a cumprir
as suas obrigagoes, visto desencoraja-lo ao ndo cumprimento, pois este implica
para si uma prestacao mais onerosa do que a realizacdo, nos termos devidos, da
originaria prestacao a que se encontra adstrito.» (Professor Jodo Calvao da Silva, in
Cumprimento e Sancao Pecuniaria Compulsodria, Coimbra, 1987, pag. 250)

Como traco fundamental da clausula penal tem-se assim que «a concepgao
funcional da clausula penal é a de uma garantia do cumprimento ou reforgo da
obrigagao principal» (Ana Prata, /n Clausulas de Exclusdo e Limitagdo da
Responsabilidade Contratual, Almedina, pag. 52)

Ora, sao (relativamente) proibidas, consoante o quadro negocial padronizado,
designadamente, as clausulas contratuais gerais que consagrem clausulas penais
desproporcionadas aos danos a ressarcir (artigo 19.°, alinea c¢), do Decreto-Lei n.®
446/85, de 25 de Outubro).

Sendo o ponto de partida do correspondente juizo valorativo constituido pelos
conceitos indeterminados que formam a previsao da proibi¢ao singular em causa.

E remetendo a lei, no tocante ao concreto horizonte de referéncia, para o

chamado “quadro negocial padronizado”, a significar, nas palavras de Almeno de
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Sa, «que a valoragdo havera de fazer-se tendo como referente, ndo o contrato
singular ou as circunstancias do caso, mas o tipo de negdcio em causa € 0s
elementos que normativamente o caracterizam, no interior do todo do regulamento
contratual genericamente predisposto.» (/n obra citada, pag. 259).

Também nado podendo deixar de se ter em consideragao, no que se refere ao
critério de avaliagdo do conteudo proibido das cldusulas, a clausula geral de boa fé,
surgindo a «consecugao de um adequado equilibrio contratual de interesses
aparece como o objectivo ultimo desse controlo».

Devendo concluir-se por uma violagao do escopo da norma singular de
proibicao «se a composicao de direitos e deveres resultantes da conformagao do
contrato, considerado no seu todo, e tendo em conta o quadro negocial padronizado
nao corresponder & “medida” do equilibrio pressuposto pela ordem juridica,
verificando-se, ao inves, uma desrazoavel perturbagao desse equilibrio, em
detrimento da contraparte do utilizador.» (Almeno de Sa, /n obra citada, pags.
261-262).

Sobrelevando, nesta contraposicdo de interesses, o principio da
proporcionalidade.

Nas palavras dos Professores Almeida Costa e Menezes Cordeiro, «o
qualificativo “desproporcionadas” ndo aponta para uma pura e simples superioridade
das penas preestabelecidas em relagdo ao montante dos danos. Pelo contrario,
deve entender-se, de harmonia com as exigéncias do trafico e segundo juizos de
razoabilidade, que a hipotese em analise so¢ ficara preenchida quando se detectar
uma desproporgao sensivel.» (/7 Clausulas Contratuais Gerais, Anotagao ao Dec-Lei
n.2446/85, de 25 de Outubro, Almedina, 1990, pag. 47).

Por seu turno, o Supremo Tribunal de Justi¢a decidiu, no seu acérdao de 2 de
Maio de 2002, que “As valoragoes necessarias a concretizagdo de tal proibicdo nao
devem ser efectuadas de maneira casuistica, mas a partir das clausulas, em s/
proprias e encaradas no respectivo conjunto, para eles abstractamente
predispostas.” (processo n.2 02B1133, acessivel em www.dgsi.pt).
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O Tribunal da Relagdo de Lisboa, no seu acorddo de 16 de Outubro de 2003,
decidiu que “A nulidade de uma clausula em face do disposto nos arts. 192 al. ¢) e
22° al. m) do Dec-Lel n.? 446/85, de 25-10, pelos quais sdo proibidas as cldusulas
contratuais gerais que ‘consagrem clausulas penais desproporcionadas aos darnos a
ressarcir” ou ‘estabelecam garantias demasiado elevadas ou excessivamente
onerosas em face do valor a asseqgurar’, s existira quando ela seja apodicticamente
manifesta, em face da sua apreciagdo em abstracto, uma vez que se desconhece,
no momento da celebragdo do contrato, a existéncia de danos ou a sua exterisdo’

Igualmente este Tribunal decidiu no seu acérdao de 16 de Janeiro de 2007,
que “Para que uma cldusula penal deva ser tida por proibida, ao abrigo da al. c) do
artigo 19° do cit. DL. n° 446/85, ndo se faz mister que exista uma despropor¢ao
sensivel e flagrante entre o moniante da pena convencionada e o montante dos
danos a reparar, bastando para tanto que a pena predisposta seja superior a0s
danos que, provavelmente, em face das circunstancias tipicas e segundo o normal
decurso das coisas, o predisponente venha a sofrer, mesmo que essa superioridade
ndo seja gritante e escandalosa." (processo n.2 8518/2006-1, acessivel em
www.dgsi.pt).

No caso em aprego, entendemos que se verifica a referida despropor¢ao na
citada clausula em manifesto favor do proponente.

Com efeito, a aplicagéo da citada clausula em caso de incumprimento de um
contrato de locagao mobiliaria traria para o réu uma vantagem muito superior a que
teria em caso de cumprimento integral do contrato por parte do “consumidor”.

E aqui ndo podemos deixar de subscrever o que foi escrito no acérdao do
Supremo Tribunal de Justica, de 5 de Julho de 1994, segundo o qual “Basta pensar
em que o0 uso dos equipamentos locados, mesmo por prazo diminuto, como alids
sucede neste caso, faz logo defiagrar o pagamento de todas as rendas vencidas e
vincendas e respectivos juros, o que exorbita, desmedidamente, o prego de tais
equipamentos e quaisquer possiveis danos decorrentes do incumprimento, para ja

nao falar na injustificada e aberrante exigéncia de juros das rendas vincendas.
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E nao se diga, em contrario, que a validade da clausula em aprego, sernpre
se justificaria tendo em consideragdo o risco assumido pela locadora, derivada do
facto de ter que aceitar o bem locado, se o locatario decorrido o prazo do contrato, o
nao adquirir, como produto sem valor ou de reduzido valor comercial, mercé do
desgaste nele verificado, em consequéncia do uso prolongado (Acorddo do
Supremo de Tribunal de Justica de 9 de Margo de 1993, in Colectanea - Acordaos
do Supremo Tribunal de Justiga, Tomo Il pagina 10 e seguintes).

E gue esse risco esta sempre incluido no valor das rendas ndo constitui um
elemento a valorar autonomamente (cfr. Maria Teresa Veiga de Faria, Leasing e
Locagdo Financeira, in Cadernos de Ciéncias e Técnica Fiscal, pagina n. 480,
Acorddo de Relagao de Lisboa, de 19 de Junho de 1992, Tomo lll, pagina 178 e
seguintes).

Nem se objecte que a ponderagdo deste elemento nao esla expressamente
prevista no artigo 10 n. 1 do Decreto-Lei n. 171/79 que discrimina os factores que
devem ser atendidos na fixagdo do montante das rendas.

Efectivamente ao valorizar para tal efeito, além de mais, a "margem do lucro’,
esta a lei, implicitamente, a considerar também o eventual desvalor dos riscos, pois,
sem a pondera¢ao destes, ndo é possivel calcular "a margem do lucro”” (processo
n.2 085274, Relator Machado Soares, acessivel em www.dgsi.pt).

Atento o exposto, ndo se pode deixar de concluir que a referida clausula é
nula de acordo com as disposi¢cdes combinadas dos artigos 15.2 e 19.2, alinea c), do

Decreto-Lei n.? 446/85.

3) Clausula 11.2 (“Litigios e Foro competente”)
Dispde esta clausula que “Para as questoes emergentes da interpretagao,

integragdo e aplicagdo do presente Conirato sera competente o Tribunal da
Comarca de Lisboa, Porto ou do domicilio do Locatario. A escolha respectiva sera

da opgao exclusiva do Locador'.
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Defendeu o autor que o réu € uma empresa nacional, tendo um poder
economico muito superior ao da generalidade dos consumidores que sS&o 0s
destinatarios provaveis deste contrato de adesao.

Invocou, ainda, que a autora para alem da sua sede em Lisboa, o reu dispoe
ainda de uma rede de delegacgdes e que a fixagao da competéncia do tribunal de
Lisboa ou do Porto, por op¢dao do reu, €& susceptivel de provocar graves
inconvenientes aos locatarios que residam nas comarcas mais longinquas,
nomeadamente com as deslocacbes, suas e do mandatario, ou a procura de
mandatario nestas zonas.

Quanto a esta questdo nado podemos deixar de ter em atengdo a nova
redacgao do artigo 74.2, do Caddigo de Processo Civil, introduzida pela Lei n.®
14/2006, de 26 de Abril, segundo a qual “A acg¢do destinada a exigir o cumprimento
de obrigagoes, a Indemnizacdo pelo ndo cumprimento ou pelo cumprimento
defeituoso e a resolugdo do contrato por falta de cumprimento € proposta no
Tribunal do domicilio do réu, podendo o credor optar pelo Tribunal do lugar em que a
obrigagdo deveria ser cumprida, quando o réu seja pessoa colectiva ou quando,
situando-se o domicilio do credor na drea metropolitana de Lisboa ou do Porto, o réu
tenha domicilio na mesma area metropolitanad’.

Por sua vez, também o artigo 110.2, do Cdodigo de Processo Civil, sofreu
alteracao, de modo a incluir na sua alinea a) as causas referidas no n.? 1 do artigo
74.2 do mesmo diploma.

Significa isto que foi vontade do legislador subtrair a vontade das partes a
possibilidade de afastarem, por convengao, as regras de competéncia territorial nas
causas a que alude o mencionado artigo 110.2, alinea a), por for¢a do disposto no
artigo 100.2, n® 1. Entre essas causas estao as destinadas a exigir o cumprimento de
obrigagoes, a indemnizagao pelo ndo cumprimento ou a resolu¢do contratual por
incumprimento.

A proposito decidiu o Supremo Tribunal de Justica, no seu Acordao de
Uniformizagao de Jurisprudéncia, de 18 de Outubro de 2007, que as normas
constantes dos artigos 74.2, n2 1 e 110.2 n.2 1, alinea a) do Codigo de Processo
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Civil, na nova redacgao, se aplicam as acgoes instauradas apos a sua entrada em
vigor, ainda que reportadas a litigios derivados de contratos celebrados antes desse
inicio de vigéncia, com clausula de convengao de foro de sentido diverso.

Assim e seguindo de perto o referido Acdérdao, concluimos que a clausula
sera proibida na medida em que viole o disposto nos artigos 100.2, n.2 1 e 110.2 do
Codigo de Processo Civil. «Ou seja, e nomeadamente, quando as regras de
competéncia que as partes contratualmente afastem sejam as concernentes a
acgoes como as previstas no art. 742 n2 1.

Nao interessa que num contrato concreto o tribunal competente, pelas regras
do art. 74° n? 1 venha a ser o de Lisboa. Existe coincidéncia do foro com a clausula
agora em aprego, mas nao pelos mesmos fundamentos. O foro de Lisboa ndo sera o
competente porque tal foi convencionado no contrato mas sim porque, por exemplo,
sendo a Ré pessoa colectiva, a obrigagao deveria ser cumprida em Lisboa.»

c) Da Publicidade da Decisdo

Nos termos do artigo 30.2, n.2 2, a pedido do autor, pode o vencido ser
condenado a dar publicidade a proibicdo pelo modo e durante o tempo que o
tribunal o determine.

Como salienta o acérdao da Relacao de Lisboa, de 11 de Maio de 2000, “a
condenagdao em dar publicidade a sentenga (..) ndo é uma sangdo, mas antes um
meio que o legislador encontrou de divulgar a sentenga ao maior numero de
pessoas dado o interesse do publico em geral e de todos os que contrataram na
base das clausulas contratuals gerais em causa na obtengdo da acgdo inibitoria.
Assim, a publicidade da sentenga corporiza um interesse publico que as acgdes
inibitorias tém em vista, como resulta até do tipo de entidade a quem a lei confere
legitimidade para propor a respectiva acgdo. A tal interesse publico deve

submeter-se o interesse particular do eventual prejuizo para a imagem da Ré junto
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dos consumidores decorrente dessa publicagdd’ (processo n.2 0029336, Relator

A este proposito defendem os Professores Mario Julio de Almeida e Costa e
Anténio Menezes Cordeiro, em anotagao ao entdo artigo 29.2, n.? 2 do Decreto-Lei
n.2 446/85 - correspondente ao actual artigo 30.2, n.2 2 do mesmo diploma - «O
disposto no n.2 2 oferece especial interesse no campo da publicidade das decisdes
judiciais que proibam o uso ou a recomendagao de clausulas contratuais gerais. A
difusdo do conhecimento dessas decisdes € um dos suportes de eficacia do sistema
criado pelo presente diploma.» (/n obra citada, pag. 61).

Pois, e designadamente, nas palavras de Almeno de Sa, «face ao receio da
publicidade negativa que sempre resultara da publicagdo de uma sentenga
condenatdria, as empresas tenderdo, em regra, a corrigir ou a ajustar as suas
condigbes gerais, tendo em conta as decisdes entretanto proferidas contra outras
empresas, eventualmente j@ publicadas e remetidas ao competente servico de
registo - o Gabinete de Direito Europeu do Ministério da Justica.» (/n obra citada,
pags. 119 e 120).

Isto para além de a divulgagao junto do publico do teor decisdrio da sentenga,
ser veiculo da plena efectividade dos direitos - de defesa ou de acg¢ao - dos
aderentes, em processo em que seja parte o demandado vencido em acgao
inibitéria.

E isso mesmo se reflecte, de forma acrescida, na posterior Lei de Defesa do
Consumidor - Lei n.2 24/96, de 31 de Julho, com alteragao mais recente introduzida
pelo Decreto-Lei n.2 67/2003, de 8 de Abril.

No confronto do qual refere Almeno de Sa, que a situagao ter-se-a alterado,
«(..) em termos de se poder dizer que nao s6 nao € mais necessaria a iniciativa do
autor, como a publicitacdo da sentenga passa agora a ser obrigatdria. De facto,
embora ndo se referindo apenas a accdo inibitoria respeitante a clausulas
contratuais gerais (pois compreende igualmente a area das praticas lesivas dos
interesses do consumidor no dominio da saude e da seguranca fisica e ainda as

praticas comerciais expressamente proibidas pela referida lei-quadro), o artigo 11.2,

2
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n.2 3, determina que, “transitada em julgado, a decisdo condenatdria serd publicitada
a expensas do infractor, nos termos fixados pelo juiz”.

E nem se diga que o legislador ndo teve em conta o regime proprio da ac¢éo
inibitoria referente as clausulas contratuais gerais, pois logo o niumero seguinte do
mesmo preceito se refere expressamente a tal regime - e para dizer, acentue-se,
que, tratando-se de clausulas contratuais gerais, aplicar-se-d0 ainda mais duas
normas, concretamente o disposto no artigo 31.2, referente a proibicao provisoria, e
o disposto no artigo 32.2, respeitante as consequéncias da proibigdo definitiva.» (/n
obra citada, pags. 119 e 120).

Em face deste interesse publico, decide-se ordenar a publicidade da presente

sentenca.

V - DECISAO

Pelo exposto, julgo a ac¢ao procedente e, consequentemente:

1) Declaro proibidas as seguintes clausulas constantes do formulario do
contrato de financiamento para aquisicao a crédito elaborado pelo réu Banco Invest,
S.A.

a) Clausula 6.2, n.? 3 (“Rendas, Taxa de Juro e Pagamentos”) “A taxa de juro

do contrato € composta por duas parcelas:

- 8 ‘margem contratual’, correspondente a um diferencial fixo durante a

vigéncia do contrato,

- g ‘taxa de referéncia’, indicada nas condi¢des particulares do contrato é

variavel, e corresponde as médias das seis ultimas observacées didrias da

laxa mencionada nas referidas condigoes particulares, calculada em Junho e

Dezembro de cada ano, com arredondamento para o oitavo de ponito

percentual imediatamente superior .

=
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b) Clausula 10.2, n.? 6 (“Resolucé@o do contrato”) “Em alternativa ao disposto
no numero anterfor, pode o locador, optar por exigir o pagamento do
montante de todas as rendas vencidas e ndo pagas, acrescido dos juros
calculados nos termos do nimero 7 da condicgo 62 desde as datas de
vencimento dessas rendas alé as da sua efectiva cobran¢a, da rendas
vincendas e do valor residual’.

c) Clausula 11.2 (“Litigios e Foro competente”) “Para as questoes emergentes

aa interpretagdo, integragdo e aplicacdo do presente Contrato serd

competente o Tribunal da Comarca de Lisboa, Porto ou do domicilio do

Locatario. A escolha respectiva sera da opgdo exclusiva do Locador’.

2) Condeno o réu Banco Invest, S.A., a abster-se do uso, em qualquer
contrato, das clausulas mencionadas nas alineas a), b) e c¢);

3) Condeno o réu Banco Invest, S.A., a dar publicidade a parte decisoria da
presente sentenca, no prazo de 20 dias, desde o transito em julgado, através de
anuncio de dimensao ndo inferior a % de pagina, a publicar em dois jornais diarios
de maior tiragem, que sejam editados em Lisboa e Porto, em 3 (trés) dias
consecutivos, comprovando o acto nos presentes autos, até 10 (dez) dias apos a
ultima publicacgao.

Sem custas.

Registe e notifique.

Remeta, em 30 dias apods o transito em julgado, certidao da presente decisao
ao Gabinete de Direito Europeu do Ministério da Justica - artigo 34.2, do Decreto-Lei
n? 446/85 e Portaria n.2 1093/95, de 6 de Setembro.

*

Lisboa, 31 de Agosto de 2010

{acumulac3o de servigo)
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Despacho elaborado em computadar e revisto pelo signatario

(artigo 138.2, n.2 5, do Cddigo de Processa Civil)
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APELACAO n.°3269/08.9YXLSB.L1
9.° JUIZO CIVEL - 3*SECCAO, LISBOA

ACORDAM NA 7* SECCAO DO TRIBUNAL DA RELACAO DE
LISBOA

I - Relatério

1. O MINISTERIO PUBLICO veio interpor contra BANCO INVEST,
SA, a presente ac¢do nos termos dos artigos 25 e 26, n.°1, ¢) do DL 446/85 de 25
de Outubro, na redacg¢@o conferida pelos DL 220/95 de 31 de Agosto e 249/99 de
7 de Julho, pedindo:

a) declarem-se nulas as cldusulas 6.% n.° 3 a partir de “com arredondamento para o
oitavo de ponto percentual imediatamente superior”, 10.° n.° 6 e 11." do contrato de locacdo
financeira mobilidria, condenando-se a Ré a abster-se de as utilizar em contratos que de
Juturo venha a celebrar, especificando-se na sentenca o dmbito de tal proibicdo.

b) condenar-se a R. a dar publicidade a tal proibicdo, e a comprovar nos autos essa
publicidade, em prazo a determinar na sentenca, sugerindo-se que a mesma seja efectuada
em antincio a publicar em dois jornais didrios de maior tiragem editados em Lisboa e no Por-
to, durante trés dias consecutivos, de tamanho néo inferior a 1/4 de pdgina.

¢) dar-se cumprimento ao art.” 34 do DL 446/85, remetendo-se ao Gabinete do Direito
Europeu certidio da sentenga, para efeitos da Portaria n.° 1093 de 6 de Setembro.

2. Alega para tanto que a R., no exercicio da sua actividade de operagdes
bancérias e prestagdo de servigos financeiros conexos, procede a celebracdo do
“contrato de locag@o financeira mobilidria” que tem por objecto a locagdo finan-
ceira do veiculo nele identificado, apresentando aos interessados que com ela

pretendam contratar um clausulado ja impresso, previamente elaborado, consubs-
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tanciando um contrato de ades@o, sujeito ao regime das cldusulas contratuais
gerais, instituido pelo DL 446/85 de 25 de Outubro, na versio dada pelos DL
220/95 de 31 de Agosto e 249/99 de 7 de Julho.

Sucede que a R. inclui nesse contrato clausulas cujo uso ¢ proibido por lei,
sendo que na clausula 6.% n.°3, impde aos aderentes o arredondamento da taxa de
juro sempre para valor igual ou superior, e nunca para valor inferior, pelo que
nunca ¢ feito em desfavor da R. mas sempre em prejuizo dos contratantes, geran-
do um desequilibrio desproporcionado em detrimento do contratante aderente,
traduzindo num prejuizo econdémico para este, pelo que tal clausula é nula nos
termos dos artigos 12.°, 15.°, ¢ 16.° da Lei das Clausulas Contratuais Gerais e
art.® 9, n.°1 e n.°2, alinea b) e n.° 3 da Lei da Defesa do Consumidor.

Também no concerne a clausula 10.%, n.° 6, em caso de incumprimento do
contrato, nao optando o locador pela resolugdo do mesmo, o locatario tera que
pagar as rendas vencidas e ndo pagas, 0s juros moratérios sobre as rendas em
atraso calculados a taxa contratual, as rendas vincendas e o valor residual, exce-
dendo a soma de tais valores de modo desmesurado o prego do equipamento e
eventuais prejuizos resultantes do incumprimento, sobretudo quando o equipa-
mento tenha sido usado durante um breve periodo temporal, traduzindo-se num
gravame injustificado, evidenciando uma manifesta desconformidade entre a
penalidade e o prejuizo, em prol da R., sendo assim tal clusula nula, nos termos
do art.° 19, c), do DL 446/85.

Por outro lado, ao impor ao locatario a aquisi¢do da coisa locada, contraria
o regime da locag@o financeira, que atribui o direito de escolha, artigos 1.°, 7.°,
10., n.°2, e) € 21, n.°1, do DL 149/95, sendo desse ainda nula devido ao precei-
tuado no art.® 15, do DL 446/85.

Por ultimo, a fixa¢do da competéncia do tribunal de Lisboa ou do Porto,
por op¢ao da R., na clausula 11.% , € susceptivel de provocar inconvenientes aos

locatarios que residem nas comarcas mais longinquas, considerando o regime
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geral do art.° 85, do CPC, nos casos de outras acgoes com fundamento noutro
facto que ndo o incumprimento que a locadora intente contra o locatario, sendo
assim tal cldusula nula, nos termos do art.® 19, g), do DL 446/85.

3. Citada, veio a R. contestar.

4. Realizado o julgamento, foi proferida sentenca, que julgou a acgéo pro-
cedente e consequentemente: Declarou proibidas as seguintes clausulas constan-
tes do formulario do contrato de financiamento para aquisi¢do a crédito elabora-
do pelo réu Banco Invest, S.A.: a) Clausula 6.2, n.° 3 (“Rendas, Taxa de Juro e
Pagamentos”) “4 taxa de juro do contrato é composta por duas parcelas:-a mar-
gem contratual”, correspondente a um diferencial fixo durante a vigéncia do
contrato,- a “taxa de referéncia”, indicada nas condi¢ées particulares do con-
trato é varidvel, e corresponde as médias das seis vltimas observacées didrias da
taxa mencionada nas referidas condicées particulares, calculada em Junho e
Dezembro de cada ano, com arredondamento para o oitavo de ponto percentual
imediatamente superior’’; b) Clausula 10.% n.° 6 (“Resolugdo do contrato”) “Em
alternativa ao disposto no nimero anterior, pode o locador, optar por exigir o
pagamento do montante de todas as rendas vencidas e ndo pagas, acrescido dos
Juros calculados nos termos do mimero 7 da condicdo 6° desde as datas de ven-
cimento dessas rendas até as da sua efectiva cobranga, da rendas vincendas e do
valor residual”; c) Clausula 11.* (“Litigios e Foro competente”) “Para as ques-
toes emergentes da interpretacdo, integragdo e aplicacio do presente Contrato
serda competente o Tribunal da Comarca de Lisboa, Porto ou do domicilio do
Locatario. A escolha respectiva serd da op¢do exclusiva do Locador”.Condenou
o réu Banco Invest, S.A., a abster-se do uso, em qualquer contrato, das clausulas
mencionadas nas alineas a), b) e c) e a dar publicidade a parte deciséria da sen-
tenga, no prazo de 20 dias, desde o transito em julgado, através de antincio de
dimensdo ndo inferior a % de pagina, a publicar em dois jornais diarios de maior

tiragem, que sejam editados em Lisboa e Porto, em 3 (trés) dias consecutivos,

et
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comprovando o acto nos presentes autos, até 10 (dez) dias apos a ultima publica-

¢do.

5. Inconformada, veio a R. interpor recurso de apelagdo, formulando nas

suas alegacdes as seguintes:

Ao declarar proibidas as clausulas contratuais em apreco a douta sentenga violou o estabelecido
no artigo 405 do C.C. e fez uma errada aplicagio do Dec-Lei n.° 448/85 designadamente dos
seus artigos 12°, 15° e 16° e do n.° 2 do art. 9* da Lei da defesa do Consumidor

Ao determinar a sua publicidade a douta sentenca a quo, uma vez que provado esta que tais clau-
sulas ja ndo constam dos formularios publicados pelo banco réu, fez uma errada interpretagio do
estabelecido no artigo 30.° n° 1 do citado Dec-Lei n.° 446/85, tendo em conta os fins a que se
propde este normativo legal.

Termos em que, invocando-se o douto suprimento desse Venerando Tribunal, devera revogar-se
a decisdo recorrida, substituindo-se por outra que determine legitimas as cldusulas em aprego ¢
absolva o réu do pedido;

Caso assim se ndo entenda, e se venham a considerar proibidas as clausulas em questio, face aos

factos dados como provados e atento ao atrs exposto absolver o réu da publicagdo da sentenga.

6. Nas suas contra-alegacdes o A. formulou as seguintes conclusdes:

A Recorrente insurge-se contra a condenagfio a dar publicidade a parte deciséria da sentenga
devido a prova, que entende ter sido feita, de que as cldusulas j& nio constam dos formuldrios
publicados pelo banco réu.

Dos factos dados como provados a este propésito, sob os n.%. 4, 29, 32 e 33, nio decorre que o
clausulado em aprego ndo venha a ser de futuro ou que nio esteja ja até a ser utilizado pela
Recorrente.

Nem, de forma alguma, que as clausulas que foram declaradas nulas, a excepgdo da relativa ao
arredondamento da taxa de juro (atendendo ao facto dado como assente sob o n.° 27), ndo se
encontrem incluidas noutros formularios em uso pela Recorrente.

Sdo idénticos dois dos fundamentos da utilidade da declaragio de nulidade das clausulas, por um
lado e da condenagio na publicidade, por outro.

Séo eles: a sanagdo de eventuais efeitos danosos ja produzidos em contratos celebrados com a
inclusdo de tais clausulas (tendo sido provado, sob o n.° 26, que foram celebrados pela Ré cerca
de duzentos contratos de locagdo financeira, estando em vigor nove) e o evitar do represtinar dos
clausulados em questio.

Na realidade, s6 a publicagdo da sentenga do modo peticionado permite alertar todo um universo

de contraentes — o interesse do publico em geral que muito bem salienta 0 Mm.° Juiz a quo - que

o
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ndo os actualmente vinculados, sejam os passados, sejam os ainda virtuais, futuros (pensando no
mencionado represtinar), funcionando assim também como dissuasora para a Ré.

> Quer o legislador no art. 25.° da LCCG quer a doutrina quer a jurisprudéncia reconhecem a utili-
dade da acgdo inibitria nos casos em que as cléusulas sindicadas foram ja eliminadas ou expur-
gadas dos vicios de que padeciam.

» Pelo que totalmente correcta se mostrou a decisdo proferida no que respeita a condena¢do na
publicidade.

> Na primeira conclusio apresentada, a Recorrente afirma ter a sentenc¢a sob recurso violado o art.
405.” do Cédigo Civil e incorrectamente aplicado a LCCG e o art. 9.°, n.° 2 da Lei da Defesa do
Consumidor.

> Fa-lo sem pdr em causa a natureza de contrato de adesio do contrato de locagéo financeira mobi-
lidria em apreco nos autos ou a natureza de clausulas contratuais gerais das clausulas declaradas
nulas.

» O art. 405.° do Cédigo Civil contém o principio da liberdade contratual, uma aplicagio da regra
da liberdade negocial, ambos um corolario do principio da autonomia privada.

» Liberdade que apenas ¢ reconhecida — como ¢ salientado logo no inicio do referido normativo —
“dentro dos limites da lei”.

»  Precisamente, os contratos de adesio constituem uma “limitago de facto a liberdade contratual”.
Devido & consideragdo legislativa pela “situagdo precaria em que muitas vezes se encontra o
contraente mais fraco (necessitado de contratar) e menos prevenido”.

> Com a publicagdo do Decreto-Lei n.° 446/85, de 25 de Outubro, o legislador portugués sujeitou
desde logo de modo expresso “a liberdade contratual, na formulagio de clausulas gerais, as res-
trigdes mais importantes que, através da figura geral do abuso do direito, limitam o exercicio do
direito subjectivo”.

» Pelo que a andlise da validade das cldusulas sindicadas tem de ser efectuada, ndo apelando ao
principio da liberdade contratual, mas antes ao sistema articulado de sindicancia do contetido de
tais clausulas estabelecido pela lei portuguesa especialmente vigente neste 4mbito.

» Bem andou, assim, o Mm.® Juiz a quo ao socorrer-se, no exame que levou a efeito, do aludido
sistemna.

> A semelhanga do decidido pelo Mm.® Juiz a quo, entendemos que a clausula 6.% n.° 3 do Contra-
to de Locagdo Financeira Mobiliria em causa “implica um desequilibrio contratual entre este
proponente € a outra parte contratual, jd que o réu impde aos contratantes aderentes o arredon-
damento da taxa de juro sempre para valor igual ou superior e nunca para valor inferior”, preju-
dicando aqueles contratantes e sendo “ofensiva dos valores fundamentais do direito defendidos

pelo principio da boa fé” e, portanto, nula por for¢a dos arts. 12.°, 15.° ¢ 16.° da LCCG.
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No predmbulo do Decreto-Lei n.° 240/2006 de 22 de Dezembro, que veio regular os arredonda-
mentos nos contratos de crédito & habitagdo - e cujo regime estabelecido veio depois a ser esten-
dido aos restantes contratos de crédito e financiamento celebrados por instituigdes de crédito e
sociedades financeiras pelo Decreto-Lei n.° 171/2007 de 8 de Maio — o legislador veio reconhe-
cer expressamente quer a natureza de cldusulas contratuais gerais das clausulas que fixam o
arredondamento em alta da taxa de juro quer o respectivo caracter abusivo, reportando-se a sin-
tonia entre as disposicdes introduzidas por tal diploma e a directiva n.° 93/13/CE do Conselho,
de 5 de Abril.

Directiva essa transposta para a ordem Juridica portuguesa pelo Decreto-Lei n.° 220/95 que alte-
rou a LCCG e que apresenta como principio orientador a aproximacéo das legislacdes dos Esta-
dos — membros relativas a cliusulas abusivas em contratos celebrados entre profissionais e con-
sumidores, estabelecendo, no seu art. 3.°n° 1, o principio de que “Uma clausula que no tenha
sido objecto de negociagdo individual & considerada abusiva quando, a despeito da exigéncia de
boa f¢, der origem a um desequilibrio significativo em detrimento do consumidor, entre os direi-
tos e obrigagdes das partes decorrentes do contrato.”.

Diferentemente do que parece sufragar a Recorrente nas respectivas alegagdes, o que estd em
causa na presente ac¢do ndo é nem a pratica dela nem outra clausula de redacgdo diversa da cita-
da que por ela tenha vindo a ser adoptada.

Nao ¢ de valorar a pritica da Recorrente uma vez que a apreciagdo a fazer no dmbito das clausu-
las contratuais gerais tem de ser necessariamente enddgena e ndo exdgena: “é nas ccg, nelas pré-
prias, nos riscos tipicamente conexos 4s suas caracteristicas essenciais, que devemos procurar a
chave explicativa para a necessidade de protecgio do aderente”.

Nao ¢ também de valorar a presente utilizagio de clausula com redacgio diversa da sindicada,
cuja utilizagdo presente ou ndo ¢ irrelevante, nos termos Jja expostos.

Acertada se revelou, pois, a declaragio de nulidade da clausula 6., n.° 3 do Contrato de Locagio
Financeira Mobilidria feita na douta sentenca sob recurso.

A clausula 10.% n.° 6 do contrato em questio foi correctamente classificada como clausula penal
pelo Mm.° Juiz a quo.

Assim como correcta foi a decisdo judicial no sentido da respectiva nulidade de acordo com as
disposi¢des combinadas dos arts. 15.° e 19.°, alinea ¢) da LCCG, ou seja, por a cldusula penal
consagrada ser desproporcionada aos danos a ressarcir.

Quanto a nds, porém, a clausula em questio é igualmente nula devido a imposigdo que faz ao
locatério de aquisi¢do da coisa locada.

Imposi¢do que sucede devido a respectiva consideragio como “alternativa ao disposto no mime-

ro anterior”, no qual esta consagrada a obrigagfio de restituigio do equipamento.

=S
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De facto, comparando neste campo “a disciplina contratual prefixada e a que resultaria da apli-
cacdo dos padrdes legais por ela afastados”, comparagio que tem de subjazer ao juizo de adver-
sidade a boa f¢, concluimos que a mencionada imposi¢do contraria, de forma ostensiva, o regime
legal da locagdo financeira, que atribui ao locatério o direito de escolha, como decorre dos arts.
1.2,7.°,10.° n.° 2, alinea e) e 21.°, n.° 1 do Decreto-Lei n.° 149/95.

Gerando um desequilibrio contratual de interesses, ao possibilitar que a Ré alcance, através do
contrato, os seus préprios objectivos, sem considerar, de modo minimamente razoavel, os inte-
resses legitimos do cliente, mais concretamente uma faculdade de escolha que lhe assiste.

Pelo que a clausula é, pois, com base no aludido motivo também nula devido ao preceituado no
art. 15.° da LCCG, por contrariedade a boa-fé.

Nas alegagBes proferidas, a Recorrente efectua a comparagio entre duas situagdes: a de aplica-
¢do do que resulta da cldusula na integra — pagamento e aquisicdo do bem - e a de aplicacio do
que resulta da cldusula em termos de pagamento sem aquisi¢do do bem. Concluindo que “o pre-
Juizo do locatério seria bem maior caso este nio optasse pela aquisicio do bem locado” e que “a
néo adjudicagdo do equipamento sé prejudicaria o locatério”.

Sucede que ndo ¢ essa a apreciagdo nem que foi efectuada pelo Mm.® Juiz a quo nem cuja reali-
zagdo se impde 4 luz do regime aplicavel.

Na verdade e sublinhando, o que hé a considerar a respeito desta cléusula é: por um lado, a com-
paragdo sim, mas entre a penalidade imposta pela Recorrente e o prejuizo que ela mesma sofreu
(como, de forma irrepreensivel, foi feito pelo Mm.® Juiz); por outro e concretamente no que con-
cerne a aquisi¢do do bem, que, através da clausula em aprego, a Recorrente transforma um direi-
to de escolha legalmente concedido numa imposigio.

O Mm.® Juiz a quo declarou proibida a clausula 11.* do contrato em aprego socorrendo-se de
uma fundamentagio juridica diversa da que utilizdmos na peticio inicial, que entendemos ser de
manter.

E certo que com as alteragdes introduzidas pela Lei n.° 14/2006 de 26 de Abril aos arts. 74.° n° 1
¢ 110.° n.° 1, alinea a) do Cédigo de Processo Civil, em conjugagio com o disposto no art. 100.°
n.° 1, 2. parte e com a publicagdo do Acérddo Uniformizador de Jurisprudéncia n.° 12/2007 no
Diério da Republica, I Série de 6 de Dezembro de 2007, o alcance pratico desta clausula do foro
fica algo reduzido.

Mas para além de, em iltima anélise, com a declaracdo de nulidade da referida clausula do foro,
se pretender que futuros contratantes ndo sejam sequer confrontados com uma clausula aparen-
temente valida.

Subsistem ainda, passiveis de lhes ser aplicada a clausula 11.% as acgdes de resolugdo contratual

com fundamento noutro facto que ndo o incumprimento que a locadora intente contra o locatario,

g
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como por exemplo, as fundadas na resolugdo por alteracio das circunstincias e as de anulagio
ou declaragdo de nulidade do contrato.

Voltando nesta sede a colocar-se a questio de ser diversa “a disciplina contratual prefixada e a
que resultaria da aplicagdo dos padrdes legais por ela afastados no apuramento do juizo de con-
trariedade a boa fé”.

Estabelecendo a disciplina que resultaria da aplicagdo dos padrdes legais afastados pela cliusula
em questdo como competente nos casos abrangidos pela mesma o tribunal do domicilio do con-
sumidor, por forga do art. 85.% n.° 1 do Cédigo de Processo Civil e a disciplina contratual prefi-
Xada como competente o Tribunal de Lisboa ou do Porto, por opgdo da Recorrente, nitidamente
provocando graves inconvenientes aos locatirios que residam nas comarcas mais longinquas,
nomeadamente com as deslocagdes, suas e do mandatério, ou a procura de mandatirio nestas
zonas (facto assente sob o n.° 23 na sentenca proferida).

Com a Lei n.° 14/2006, como consta da respectiva Proposta de Lei, visou o legislador “ndo sé
reforgar o valor constitucional da defesa do consumidor, sobretudo perante os grandes litigantes,
em regra bancos e sociedades financeiras, mas também descongestionar os Tribunais, tendo em
consideragdo a obten¢do de um maior equilibrio da distribui¢do territorial da litigdncia, com
especial ponderagdo para a chamada litigancia de massa”,

Estando em causa o critério estabelecido pelo art. 85.°, n.° I do Cédigo de Processo Civil, acaba
por ser de igual modo o valor constitucional de defesa do consumidor que, numa area que lhe é
em especial sensivel como a presente, é postergado pela cliusula em anilise, ao determinar um
outro critério como definidor da competéncia territorial do tribunal. Critério esse que desloca o
assento ténico presente na eleigio do domicilio do consumidor para um local que ¢ definido pela
Re, dando primazia a uma opgdo desta, de todo contrariando a tendéncia legislativa actual.
Constituindo, na pratica, o tipo de acgio passivel de ser abrangida pela proibigéio em causa uma
minoria, ndo se vislumbra que para a Recorrente advenha um inconveniente de relevo na sua
propositura no tribunal do domicilio do locatério.

Até em face da necessaria reorganizagio dos servigos que o novo regime do art. 74.° do Cédigo
de Processo Civil implicou.

Em suma, nio existe, da parte da Recorrente, um interesse relevante na atribui¢dio da competén-
cia,  sua escolha, as comarcas de Lisboa ou do Porto, que justifique os sacrificios do locatério.
Nas suas alegacdes a proposito da cldusula 11.%, a Recorrente alude ao facto considerado prova-
do sob o n.” 31 na sentenga recorrida, no qual se 1&: “O foro convencional previsto na clausula
contratual geral pretende apenas ter efeito na circunstincia dos requeridos ou réus serem pessoas
colectivas e que a lei expressamente permite”.

Reafirma-se que, numa apreciagdo que tem de ser necessariamente enddgena e nio exdgena, o

que conta somente ¢ a cldusula em si e ndo quer o comportamento da Recorrente quer, ainda

s
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menos, a intengdo desta (retratada pela expressio “pretende apenas ter efeito”) nem sequer con-
siderada ainda convertida em comportamento.

»  Sob pena de qualquer cldusula, por muito ostensivamente permissiva para o proponente que fos-
se, ser tida como vélida desde que o mesmo viesse demonstrar nio a utilizar — ou niio a pretender
utilizar na sua amplitude - na prética, apesar de poder, em detrimento do consumidor.

> Alids, da aplicagdo das regras respeitantes a interpretagio e a integragdo das clausulas contra-
tuais gerais, resulta que o “Locatéario” previsto na clausula 11.2 corresponde a pessoa singular.

»  Com efeito, o principio geral no que concerne s referidas regras estd contido no art. 10.° da
LCCG, no qual se 1&: “as cldusulas contratuais gerais sio interpretadas e integradas de harmonia
com as regras relativas a interpretagdo e integraco dos negocios juridicos, mas sempre dentro do
contexto de cada contrato singular em que se incluam”.

»  Ora, o contrato no qual se integra a clausula 11.* em questdo é um contrato de locagio financeira
mobilidria, de veiculos, composto por dois documentos apresentados pelo Autor sob os n.%. 2 e
3, correspondentes as respectivas Condi¢des Gerais e Condigoes Particulares,

»  Face & concreta identificagio do locatario efectuada nesse documento n.° 3, indubitavel se nos
afigura que, conforme ja referido, aquele tera de corresponder precisamente a uma pessoa singu-
lar.

> A circunstancia de a Recorrente nio pretender, conforme esgrime, socorrer-se da clausula 11.#
quando os réus correspondem a pessoas singulares (ou seja, em todas as situagdes no caso do
Contrato em questdo) ndo pode ser atribuido qualquer significado, sob pena da admissdo desse
“principio de confianga na actuag@io” conduzir ao completo desvalorizar do regime das cldusulas
contratuais gerais.

» Mais: se essa nio pretenséo se verifica, certamente nio fara diferenga a Recorrente erradicar as
possibilidades que a redacgio da clausula lhe confere, nio podendo deixar de merecer a sua con-
cordéncia a condenagdo na abstengdo do respectivo uso enquanto cléusula.

» A clausula 11.% ¢, pois, nula em face do quadro negocial padronizado, nos termos do disposto no
art. 19.° alinea g) da LCCG, correcta se mostrando assim a decisio do Mm.® Juiz ao declari-la
proibida. Pelo exposto, manifesta razio tem o Mm.® Juiz a quo cuja decisio — claramente legal,

douta e justa — deve ser mantida nos termos enunciados.

7. Cumpre_apreciar e decidir.

II — Os factos

Na sentenga sob recurso foram considerados como provados os seguintes

factos:
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1. O réu encontra-se matriculado sob o n.° 503824810 e com a sua constitui¢io inscrita na 1.
Secc¢do da Conservatéria do Registo Comercial de Lisboa (cfr. resposta ao artigo 2.° da peticio
inicial).

2. O réu tem por objecto social “realizacio de operagdes bancirias e prestacio de servigos
financeiros conexos (cfr. resposta ao artigo 3.° da petigio inicial).

3. No exercicio de tal actividade, o réu procedeu a celebragio de “contratos de locaciio finan-
ceira mobilidria” que tinham por objecto a locacio financeira do veiculo nele identificados,
sendo que em 2008 apenas 9 se mantinham em vigor (cfr. resposta ao artigo 4.° da peti¢do ini-
cial).

4. Para tanto, o réu apresentava aos interessados que com ela pretendiam contratar um clau-
sulado ja impresso, previamente elaborado, com o titulo “Contrato de Locacio Financeira
Mobiliaria — Condi¢des Gerais”, o qual foi usado no periodo entre os anos de 1997 e 2006
(cfr. resposta ao artigo 5.° da petigdo inicial).

5. O referido clausulado ndo contém quaisquer espagos em branco para serem preenchidos
pelos contraentes que em concreto se apresentem, com excep¢io dos reservados aos niime-
ros de exemplares, 4 data e is assinaturas do locatério e do locador (cft. resposta ao artigo 6.°
da peti¢do inicial).

6. Estabelece a cliusula 1., n.° 1, “O presente contrato de locaciio financeira, cujo regime
juridico € regulado pelo Dec. Lei n.° 149/95 de 24 de Junho, tem por objecto o equipamento
mencionado nas condigdes particulares” (cfr. resposta ao artigo 7.° da petigdo inicial).

7. Juntamente com a entrega do clausulado, os interessados assinam um impresso designado
por “Contrato de Locagio Financeira Mobiliaria (Veiculos)” onde se encontrava identifica-
da o réu como “locador”, e contém um espago reservado 2 identificacfio dos locatirios e
consta que entre as partes: “é celebrado um contrato de locagio financeira mobiliaria, sub-
metido a disciplina especifica do Decreto-Lei n.° 149/95, de 24 de Junho, bem como s nor-
mas dimanadas do banco de Portugal e, ainda, as condi¢des gerais anexas e as seguintes
condigdes particulares” (cfr. resposta ao artigo 8.° da peticio inicial).

8. As condicdes particulares dizem essencialmente respeito ao objecto do contrato, fornecedor,
preco, prazo da locacdo, rendas e valor residual, garantias e seguros (cft. resposta ao artigo
9.° da petigo inicial).

9. O referido clausulado junto com o documento n.° 2 se trata de um contrato de adesio sujei-
to ao regime das clausulas contratuais gerais instituido pelo Decreto-Lei n.” 446/85, de 25 de
Outubro (cfr. resposta ao artigo 10.° da peticao inicial).

10. Lé-se na clausula 6.%, n.° 3 sob a epigrafe “Rendas, taxa de juro e pagamentos”: “3 - A taxa

de juro do contrato é composta por duas parcelas:
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- a “margem contratual”, correspondente a um diferencial fixo durante a vigéncia do con-
trato;
- a “taxa de referéncia”, indicada nas condi¢des particulares do contrato é variavel, e corres-
ponde as médias das seis tltimas observagdes didrias da taxa mencionada nas referidas con-
digdes particulares, calculada em Junho e Dezembro de cada ano, com arredondamento para
o oitavo de ponto percentual imediatamente superior” (cfr. resposta ao artigo 12.° da petigdo
inicial).

11. Com esta clausula, o réu impunha aos contraentes aderentes o arredondamento da taxa de
juro sempre para valor igual ou superior e nunca para valor inferior (cfr. resposta ao artigo
13.° da petigio inicial).

12. Esta cliusula implicava que o arredondamento nunca seria feito em desfavor do réu, mas
sempre em prejuizo daqueles contraentes (cfr. resposta ao artigo 14.° da peticdo inicial).

13. Esta cliusula gerava um desequilibrio desproporcionado em detrimento do contraente ade-
rente, traduzido num prejuizo econémico para este (cfr. resposta ao artigo 15.° da peticio ini-
cial).

14. A referida cliusula implicava um beneficio exclusive para a ré, que em teoria poderia arre-
cadar a taxa de juros incrementada (cfi. resposta ao artigo 16.° da petigdo inicial).

15. A ré celebrou cerca de 200 contratos (cfr. resposta ao artigo 17.° da peticio inicial).

16. Por sua vez, consta da cldusula 10.%, n.° 6 do referido contrato, sob a epigrafe “Resolucio do

contrato™:

“6 - Em alternativa ao disposto no niimero anterior, pode o locador, optar por exigir o
pagamento do montante de todas as rendas vencidas e niio pagas, acrescido dos juros calcu-
lados nos termos do niimero 7 da condigfo 6°, desde as datas de vencimento dessas rendas até
as da sua efectiva cobranca, das rendas vincendas e do valor residual”. (cfr. resposta ao artigo
29.° da petigdo inicial).

17. Com o funcionamento desta cliusula, em caso de incumprimento do contrato, nio optando
o locador pela resolugio do mesmo, o locatario ter-lhe-i de pagar o seguinte:

- As rendas vencidas e nido pagas;

- Juros moratérios sobre as rendas em atraso calculadas a taxa contratual;
- As rendas vincendas;

- O valor residual (cft. resposta ao artigo 30.° da petigdo inicial).

18. A soma dos valores enunciados excede de modo desmesurado o prego do equipamento e
eventuais prejuizos resultantes do incumprimento, sobretudo quando o equipamento tenha
sido usado durante um breve periodo temporal (vd. considerando nula uma clausula de
idéntico teor, o acérdio do Supremo Tribunal de Justi¢a de 5 de Julho de 1994, processo n.°

085274, acessivel em www.dgsi.pt) (cfr. resposta ao artigo 32.° da petigéo inicial).
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19. Por outro lado, ao considerar-se “ alternativa ao disposto no niimero anterior”, no qual esti
consagrada a obrigacio de restituicio do equipamento, esta cliusula estd a impor ao locata-
rio a aquisi¢iio da coisa locada (cfr. resposta ao artigo 36.° da peti¢do inicial).

20. Por ultimo, refere a clausula 11.* do aludido contrato, sob a epigrafe “Litigios e Foro com-
petente”:

“Para as questdes emergentes da interpretagio, integraciio e aplicaciio do presente contrato
serd competente o Tribunal da Comarca de Lisboa, Porto ou do domicilio do locatario. A
escolha sera da op¢io exclusiva do locador”. (cft. resposta ao artigo 40.° da peti¢do inicial).

21. O réu é uma empresa nacional, tendo um poder econémico muito superior ao da generali-
dade dos consumidores que sio os destinatirios provaveis deste contrato de adesio (cfr. res-
posta ao artigo 41.° da petigio inicial).

22. Para além da sua sede em Lisboa, o réu dispde ainda de uma rede de delegacies, uma em
Aveiro, na Avenida Dr. Lourenco Peixinho, n.° 162, 1.° K, uma em Braga, na Praca da Jus-
tica, n.” 191, n.” 1-s 6°; duas em Leiria, uma na Avenida dos Combatentes da Grande Guer-
ra, Centro Comercial D. Dinis, Escritério 702 e a outra na Rua Arquitecto Camilo Korrodi,
Bloco 5, 2.°; e duas no Porto, ambas na Praca do Bom Sucesso, uma no n.® 131,5.°-s 504 e a
outra no n.° 123, 5.°-s 503 (cfr. resposta ao artigo 42.° da petigdo inicial).

23. A fixacdo da competéncia do tribunal de Lisboa ou Porto, por opc¢io do réu, é susceptivel de
provocar graves inconvenientes aos locatirios que residam nas comarcas mais longinguas,
nomeadamente com as deslocagdes, suas e do mandatario, ou a procura do mandatario nes-
tas zonas (cfr. resposta ao artigo 43.° da peti¢do inicial).

24. A procuradoria da comarca de Lisboa tem conhecimento que o documento serve de suporte
a presente accio consubstanciava uma minuta de contrato de locagdo mobiliaria que a ora
réu nio utiliza desde o ano de 2006 (cfr. resposta ao artigo 3.° da contestagio).

25, O réu, para o efeito instado, teve oportunidade de informar a Procuradoria da Comarca da
Lisboa, que o ultimo contrato celebrado tendo como objecto uma viatura automoével se
reportava a 2006 (cfr. resposta ao artigo 4.° da contestagio).

26. O banco réu, em doze anos de actividade, celebrou apenas cerca de 200 contratos de locacio
financeira, estando neste momento em vigor apenas 9 (cfr. resposta ao artigo 5.° da contesta-
cao).

27. Nos termos do Decreto-Lei n.° 240/2006, de 22 de Dezembro e 171/2007, de 8 de Maio, o
banco réu, para todos os contratos em curso a data e para aqueles que veio a celebrar a par-
tir dai, adoptou o principio da indexaciio das taxas de juro, tomando como referéncia a
média aritmética simples das observacgdes diarias da Euribor, no més anterior, com arre-

dondamento legal a milésima (cfr. resposta ao artigo 7.° da contestagio).
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28. Esta pritica universal, na medida em que ¢ aplicada a qualquer contrato celebrado pelo
banco a todos os seus contratos, e também aos anteriormente celebrados a entrada em vigor
dos normativos atris referidos, tem expressdo contratualmente escrita no n. 3 do artigo
segundo das clausulas particulares como alids melhor se infere do documento junto pela
autora (cfr. resposta ao artigo 8.° da contestagio).

29. E é esta a pritica do Banco réu nos novos contratos desde 2006 sendo certo que este niio
celebra qualquer contrato de locagdo mobilidria desde essa data e daf niio ter actualizado o
texto das condigdes contratuais gerais (cfr. resposta ao artigo 9.° da contestagéo).

30. Diga-se também, e ainda a este respeito, o banco réu nunca adoptou, contrariamente ao ins-
tituido por algumas institui¢des financeiras, até no crédito habitagiio, a pritica de arredon-
damento a0 0,25% (quarto de ponto percentual) (cfr. resposta ao artigo 14.° da contestagdo).

31. O foro convencional previsto na cliusula contratual geral pretende apenas ter efeito na cir-
cunstancia dos requeridos ou réus serem pessoas colectivas e que a lei expressamente permi-
te (cfr. resposta ao artigo 26.° da contestago).

32. A minuta objecto de anilise e que estd na origem da presente ac¢io € de utilizacio residual
e nenhum contrato foi celebrado pelo banco, visando o financiamento de viaturas automé-
veis, tendo por base as condigdes contratuais gerais nela insertas desde 2006 (cfr. resposta ao
artigo 29.° da contestagio).

33.Se trata de uma mera minuta sem valor contratual (cfr. resposta ao artigo 30.° da contestagdo).

*

IIT — O Direito

Como se sabe o objecto do recurso ¢ definido pelas conclusdes do recor-

rente, importando em conformidade decidir as questdes' nelas colocadas, bem
como as que forem de conhecimento oficioso, com excepgdo daquelas cuja deci-
sdo fique prejudicada pela solug@o dada a outras artigos 684.°, n° 3, 660.°, n.° 2, e
713.° todos do CPC.

No seu necessario atendimento, ainda que com o devido suporte fornecido

pelo corpo das conclusdes formuladas, importa apreciar se, como pretende o

' O Tribunal ndo estd obrigado a apreciar todos os argumentos ou fundamentos que as partes indiquem
para fazer valer o seu ponto de vista, sendo que, quanto ao enquadramento legal, nio esta o mesmo sujeito
as razdes juridicas invocadas também pelas partes, pois o julgador ¢ livre na interpretagio e aplicagio do

direito, art.” 664, do CPC.

13
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Recorrente, ndo deveriam ter sido declaradas proibidas as cldusulas contratuais
em analise, ou caso assim se entenda seja 0 mesmo absolvido da publicacio da
sentenga.

Apreciando.

Como se sabe e em termos gerais, o principio da liberdade contratual con-
sagrado no n.°1, do art.® 405, do CC, sofre, como expressamente ali se prevé,
limitagdes ou restrigdes de ordem geral, desde logo acolhidas e sancionadas no
art.® 280, do mesmo diploma legal, mas também de caracter especial, relativas a
determinados contratos ou tipos negociais, ao incluirem no respectivo regime
normas de natureza imperativa.

Por sua vez, a complexidade do comércio juridico, com a correspondente
massifica¢do da contratag@o proporcionou a crescente uniformizagdo dos contra-
tos, maxime pelas grandes empresas que operam no mercado, de modo até a agi-
lizar as operagdes necessarias a colocagio dos respectivos produtos, importando,
contudo que sejam salvaguardados os interesses das partes negocialmente mais
fracas, meros aderentes a propostas padronizadas.

Em conformidade surge o regime juridico das cldusulas contratuais gerais,
previsto no DL 446/85, de 25.10% (RJCCJ) no atendimento de proposigdes pré-
elaboradas, que preponentes ou destinatarios indeterminados que se limitam, a
subscrever ou aceitar, art.’l, n.°l, caracterizando-se, desse modo, por essa pré-
elaboragdo, rigidez e generalidade.

Depreendendo-se necessidade da existéncia de um controle de possiveis
iniquidades, condi¢gdes injustas ou desrazoaveis, desde logo € em primeira linha
pelos respectivos utilizadores, em termos do contrato celebrado e no dmbito de
um litigio decorrente, paralelamente, entendeu o legislador dever funcionar um

mecanismo de controle abstracto, prevendo-se a proibi¢do por decisdo judicial

2 Com as alteragdes dadas pelo DL 220/95, de 31.08, DL 249/99, de 7.6, e DL 323/2001, de 17.12,

14
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das clausulas contratuais gerais, elaboradas para utilizagdo futura, quando contra-
riem o disposto nos artigos 15.°, 16.°, 18.°, 19.° 21.° ¢ 22.%, independentemente
da sua inclusdo efectiva em contratos singulares através da interposigdo da ac¢do
inibitoria, art.® 25, do RICCG, como a sob analise.

Com a acgio inibitéria consagrou-se uma finalidade preventiva, visando-
se que os utilizadores de condi¢ées gerais desrazodveis ou injustas sejam conde-
nados a absterem-se do seu uso’, e desse modo, sempre que se admita que uma
clausula pode enfermar de invalidade, deve a mesma ser excluida, pois a finali-
dade deste mecanismo €, sem divida, evitar que venham, mas também que conti-
nuem, a ser utilizadas cldusulas contratuais invalidas®, finalidade nio descurada
igualmente na Lei de Defesa do Consumidor, Lei 24/96, como resulta dos seus
artigos 10.°e 11.°.

Inquestionada estando a aplicagdo do RJICCG ao contrato tipo referencia-

do nos autos, no concerne a clausula 6.% n.° 3, a saber, “A taxa de juro do contrato ¢

composta por duas parcelas: - a “margem contratual”, correspondente a um diferencial fixo durante a
vigéncia do contrato; - a “taxa de referéncia”, indicada nas condigdes particulares do contrato ¢ varidvel, e
corresponde as médias das seis 1iltimas observagdes diarias da taxa mencionada nas referidas condicdes

particulares, calculada em Junho e Dezembro de cada ano, com arredondamento para o oitavo de ponto
percentual imediatamente superior”’, CONSignou-se na sentenga sob recurso: (...) a cléusula
em apreciagdo, inserta nos contratos celebrados pelo réu implica um desequilibrio contratual
entre este proponente e a outra parte contratual, ja que o réu impée aos contratantes aderentes

o arredondamento da taxa de juro sempre para valor igual ou superior e nunca para valor

? Clausulas gerais contrérias 4 boa fé, absolutamente proibidas e relativamente proibidas.

* Almeno de S, in Cléusulas Contratuais Gerais e Directivas sobre Clausulas Abusivas, pag. 79 referindo
o autor que Trata-se, em ultima andlise, de tentar que futuros parceiros contratuais do utilizador néo
cheguem sequer a ser confrontados com cldusulas aparentemente validas. Ha aqui, por conseguinte, uma
tutela institucional, de tipo abstracto, autorizando a fiscalizacao judicial de cldusulas sem que se torne
necessaria a sua utilizagdo concreta em qualquer negdcio juridico, o que, todavia, se vai reflectir, ainda
que indirectamente, nas relagées contratuais singulares.

* Cfr. Ana Prata, Contratos de Adesdo e Clausulas Contratuais Gerais, pag. 600.
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inferior, pelo que o arredondamento nunca é feito em desfavor do réu, mas sempre em prejuizo
daqueles contratantes, e nessa medida é ofensiva dos valores fundamentais do direito defendi-
dos pelo principio da boa fé.

Consequentemente, concordamos com o autor quando alega que se trata de uma cldu-
sula que gera um desequilibrio desproporcionado em detrimento do contratante aderente, tra-
duzido num prejuizo econémico para este. Impoe-se, por isso, concluir que a referida clausula é

nula nos termos dos artigos 12.° 15.° e 16.° da Lei das Clausulas Contratuais Gerais.

No que a esta clausula respeita, refere o Recorrente, tdo s6 no corpo das
alegagdes, que tendo em conta os termos do DL 240/2006 de 22 de Dezembro e
171/2007 de 8 de Maio, desde entdo adoptou para todos os seus contratos, mes-
mo os celebrados antes da entrada em vigor de tais normativos, o principio da

indexag@o das taxas de juro.

Ora, na concordancia com o decidido e sendo certo que nos presentes
autos ndo esta em causa quaisquer outras clausulas que possam versar sobre
aspectos idénticos de tal matéria, nem a pratica contratual do Apelante, na pros-
secugdo do seu objectivo social, manifesto se torna que fica incélume o entendi-

mento na decisdo recorrida.
Questionava-se quanto a clausula 10.% (resolugdo do contrato) o n.° 6,

consagrando: “Em alternativa ao disposto no nimero anterior, pode o locador, optar por exigir o
pagamento do montante de todas as rendas vencidas e nio pagas, acrescido dos juros calculados nos ter-
mos do mimero 7 da condi¢do 6° desde as datas de vencimento dessas rendas até as da sua efectiva
cobranga, das rendas vincendas e do valor residual”’.

Na sentenga sob recurso quanto a mesma, relevantemente, consignou-se:

Analisada a referida cldusula somos da opinido que estamos perante uma clausula
penal, figura contemplada no artigo 810.° do Codigo Civil, e doutrinariamente definida como a
estipulagdo negocial segundo a qual o devedor, se ndo cumprir a obrigag¢do ou ndo cumprir
exactamente nos termos devidos, maxime no tempo fixado, sera obrigado, a titulo de indemni-
zagdo sancionatdria, ao pagamento ao credor de uma quantia pecunidria determinada.

(....) Ora, sdo (relativamente) proibidas, consoante o quadro negocial padronizado,

designadamente, as clausulas contratuais gerais que consagrem cldusulas penais despropor-
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cionadas aos danos a ressarcir (artigo 19.° alinea ¢), do Decreto-Lei n.° 446/85, de 25 de
Outubro).

(...) No caso em aprego, entendemos que se verifica a referida despropor¢do na citada

clausula em manifesto favor do proponente. Com efeito, a aplicacdo da citada cldusula em caso
de incumprimento de um contrato de loca¢do mobilidria traria para o réu uma vantagem muito
superior a que teria em caso de cumprimento integral do contrato por parte do “consumidor”.
E aqui ndo podemos deixar de subscrever o que foi escrito no acérddo do Supremo Tribunal de
Justica, de 5 de Julho de 1994, segundo o qual “Basta pensar em que o uso dos equipamentos
locados, mesmo por prazo diminuto, como alias sucede neste caso, faz logo deflagrar o paga-
mento de todas as rendas vencidas e vincendas e respectivos juros, o que exorbita, desmedida-
mente, o prego de tais equipamentos e quaisquer possiveis danos decorrentes do incumprimen-
to, para ja ndo falar na injustificada e aberrante exigéncia de juros das rendas vincendas.
E ndo se diga, em contrario, que a validade da clausula em aprego, sempre se justificaria tendo
em consideragdo o risco assumido pela locadora, derivada do facto de ter que aceitar o bem
locado, se o locatdrio decorrido o prazo do contrato, o ndo adquirir, como produto sem valor
ou de reduzido valor comercial, mercé do desgaste nele verificado, em consequéncia do uso
prolongado (...). E que esse risco estd sempre incluido no valor das rendas ndo constitui um
elemento a valorar autonomamente (...) Nem se objecte que a ponderagdo deste elemento ndo
esta expressamente prevista no artigo 10.°n. 1 do Decreto-Lei n. 171/79 que discrimina os fac-
tores que devem ser atendidos na fixagdo do montante das rendas. Efectivamente ao valorizar
para tal efeito, além de mais, a "margem do lucro”, estd a lei, implicitamente, a considerar
também o eventual desvalor dos riscos, pois, sem a ponderagdo destes, ndo é possivel calcular
"a margem do lucro". (...)Atento o exposto, ndo se pode deixar de concluir que a referida cldu-
sula é nula de acordo com as disposi¢ées combinadas dos artigos 15.° e 19.° alinea c), do
Decreto-Lei n.° 446/85.

Contrapde o Recorrente, no corpo das suas alegagdes que a previsdo
estabelecida na clausula referenciada néo fixa uma clausula penal, mas sim o
cumprimento do contrato, direito que ¢ exercido pelo locador, mais mencionando
que pese embora nunca tenha exercido tal direito em qualquer dos contratos ndo
cumpridos pelos clientes, o prejuizo do locatario seria bem maior caso este ndo
optasse pela aquisi¢do do bem locado efectuando o pagamento do valor residual

previsto na clausula referida, porquanto esse valor, ¢ quase na totalidade dos
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casos igual a 2% do bem financiado, e nessa medida, optando o locador pelo
cumprimento do contrato, como direito que lhe assiste, e ficando assim pago
98% do bem locado, a ndo adjudica¢do do equipamento so6 prejudicaria o locata-
rio, afastado ficando o desequilibrio contratual, ou a mé fé contratual violadoras
das clausulas contratuais gerais.

Ora, e conforme resultou apurado, com o funcionamento de tal clausula,
em caso de incumprimento do contrato, ndo optando o locador pela resolugdo do
mesmo, o locatario ter-lhe-a de pagar o seguinte: as rendas vencidas e ndo pagas;
juros moratdrios sobre as rendas em atraso calculadas a taxa contratual; as rendas
vincendas; o valor residual, sendo que a soma dos valores enunciados excede de
modo desmesurado o prego do equipamento e eventuais prejuizos resultantes do
incumprimento, sobretudo quando o equipamento tenha sido usado durante um
breve periodo temporal, bem como ao considerar-se “ alternativa ao disposto no
numero anterior”, no qual esta consagrada a obrigagdo de restitui¢do do equipa-
mento, esta a impor-se ao locatario a aquisi¢io da coisa locada.

Assim, configura-se, que diversamente do entendido pelo Recorrente,
visou-se, de forma efectiva, estipular de forma convencional, o estabelecimento
de determinadas prestagdes que o devedor, neste caso o locatdrio, podera estar
obrigado a satisfazer ao credor, segundo a opgdo deste, o locador, no caso de
incumprimento, que como se patenteia ndo se confunde com normal adimple-
mento do contrato, maxime no que se prende a possivel pondera¢do em termos
de beneficios em termos de pregos de aquisi¢do do equipamento, sendo certo que
os autos nio fornecem elementos para ajuizar nos modos referenciados pelo Ape-
lante, quanto a eventuais ganhos do locatario, tendo em conta o valor residual.

Nessa medida, na concordancia com o decidido, resulta suficientemente
patenteado a desproporcionalidade que a citada clausula traria para o proponente,

traduzida numa vantagem superior a decorrente ao cumprimento do contrato por
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parte do consumidor, obtida a custa deste, numa distorgao da respectiva econo-
mia, e na observéncia dos principios gerais da boa fé que o devem reger.

Na verdade, o aferir da desproporgdo e o desequilibrio relevantes, no aten-
dimento do quadro negocial padronizado ndo determina que se pondere um juizo
casuistico, antes se impondo a devida ponderagio no 4mbito do quadro contra-
tual, tendo assim em conta, e como referéncia, o tipo de negdcio em causa e os
clementos que normativamente o caracterizam, no interior de toda uma regula-
mentagdo contratual predisposta’.

Deste modo, configura-se também, que a aplicagdo da cldusula, contraria
frontalmente o regime legal da locagéo financeira no concerne ao direito de esco-
lha do locatéario quanto a aquisi¢do do equipamento, conforme decorre do dispos-
to nos artigos 7.°, 10.% n.°2, f) do DL 149/95, de 24 de Junho, gerador de um
desequilibrio dos interesses a acautelar, em desfavor dos possiveis locatarios,
colocando em causa os necessarios ditames da boa fé, pelo que inexiste funda-
mento para alterar o decidido, quanto a nulidade da cldusula, & luz dos artigos
15.°€19.% ¢) do RICC]J.

Questionava-se, por dltimo a cldusula 11.* consagrando: “Para as questdes
emergentes da interpretagdo, integragio e aplicagdo do presente Contrato sera competente o Tribunal da
Comarca de Lisboa, Porto ou do domicilio do Locatério. A escolha respectiva ser4 da opgdo exclusiva do

Locador”.

Na sentenga sob recurso fez-se constar:

Quanto a esta questdo ndo podemos deixar de ter em atengdo a nova redac¢do do arti-
go 74.% do Cddigo de Processo Civil, introduzida pela Lei n.° 14/2006, de 26 de Abril, (...). Por
sua vez, também o artigo 110., do Cédigo de Processo Civil, sofreu alteragdo, de modo a
incluir na sua alinea a) as causas referidas no n.° I do artigo 74.° do mesmo diploma. Significa
isto que foi vontade do legislador subtrair a vontade das partes a possibilidade de afastarem,

por convengdo, as regras de competéncia territorial nas causas a que alude o mencionado arti-

° Cfr. Ac. STJ de 20.1.2010, in www.dgsi.pt.
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go 110.° alinea a), por for¢a do disposto no artigo 100.°, n° 1. Entre essas causas estdo as des-
linadas a exigir o cumprimento de obrigacdes, a indemnizagdo pelo ndo cumprimento ou a
resolugdo contratual por incumprimento. (...) Assim e seguindo de perto o referido Acdrdao,
concluimos que a cldusula serd proibida na medida em que viole o disposto nos artigos 100.°,
n.°1 e 110.° do Cédigo de Processo Civil. «Ou seja, e nomeadamente, quando as regras de
competéncia que as partes contratualmente afastem sejam as concernentes a ac¢des como as
previstas no art. 74°n° 1.

Contrapde o Recorrente, no corpo das suas alegagdes, quanto ao foro con-
tratual, legitimo na lei adjectiva civil, apenas tem efeito no caso dos contratantes
serem pessoas colectivas.

Em termos breves importa referir que embora face as alteragdes legislati-
vas apontadas, bem como a prolagdo do Acoérdao de Uniformizagdo de Jurispru-
déncia de 18.10.2007, a aplicagdo da clausula se possa configurar de ambito
reduzido no concerne a previsdo do disposto no art.® 74, do CPC, certo ¢, que
existe uma margem de situagdes que nela ndo sdo abrangidas, € que ainda assim
se mostram compreendidas pelo clausulado em causa’.

Ora tais situagdes merecem igualmente a protecg¢do que o legislador pre-
tendeu conceder ao consumidor, perante os grandes litigantes, tendo em conside-
ragdo também uma maior distribuig@o territorial da litigdncia, como foi o objecti-
vo da Lei 14/2006, explicitado na Proposta de Lei 47/X, verificando-se um efec-
tivo desequilibrio entre o interesse do locatario afectado por esta clausula, que
estara sujeito a escolha do locador, entidade presumivelmente mais desafogada
em termos econdmicos, face a um consumidor que terd que suportar encargos
acrescidos decorrentes de deslocagdes.

E se perante o factualismo demonstrado no que respeita ao Recorrente, ser

uma empresa nacional, tendo um poder econdmico superior a generalidade dos

7 Acgdes de anulagio ou de declaragdo de nulidade, ou mesmo de resolugio do contrato com fundamento

na alterag@o das circunstancias interpostas pelo locador.
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consumidores, provaveis destinatarios do contrato de adesdio, com uma rede de
delegagdes, ndo evidencia que os interesses do Recorrente, enquanto locador,
permitam desconsiderar, como proibida, a clausula em questdo, art.° 19, g) do
RGCCG, ndo releva, como j se referiu, o que em termos de pratica contratual o
Apelante pretenda fazer, sendo certo que do teor do clausulado nfio consta a res-
trigdo apontada.

Finalmente, insurge-se o Apelante contra a publicidade da decisio.

Na sentenga sob recurso consignou-se:

Nos termos do artigo 30.°, n.° 2, a pedido do autor, pode o vencido ser condenado a dar
publicidade a proibi¢do pelo modo e durante o tempo que o tribunal o determine. (...) nio é
uma san¢do, mas antes um meio que o legislador encontrou de divulgar a senten¢a ao maior
niimero de pessoas dado o interesse do publico em geral e de todos os que contrataram na base
das clausulas contratuais gerais em causa na obteng¢do da ac¢do inibitéria. Assim, a publicida-
de da sentenga corporiza um interesse piblico que as acgbes inibitérias tém em vista, como
resulta até do tipo de entidade a quem a lei confere legitimidade para propor a respectiva
acgdo. A tal interesse publico deve submeter-se o interesse particular do eventual prejuizo para
a imagem da Ré junto dos consumidores decorrente dessa publicacdo”

(....) Isto para além de a divulgagdo junto do piblico do teor decisério da sentenga, ser veiculo
da plena efectividade dos direitos — de defesa ou de ac¢iio — dos aderentes, em processo em que
seja parte o demandado vencido em acg¢do inibitoria.

(...) Em face deste interesse puiblico, decide-se ordenar a publicidade da presente sentenga.

Insurge-se o Recorrente, porquanto, segundo alega ficou apurado que a
minuta objecto de analise é de utilizagdo residual, nenhum contrato foi celebrado
desde 2006, tratando-se assim de uma minuta sem valor comercial.

Apreciando, e para além do ja mencionado em sede da sentenga sob recur-
so, refira-se tdo sd, que ¢ incontornavel a preocupacio da lei, no dominio do sis-
tema instituido, relativamente a disciplina das cldusulas contratuais gerais, asse-
gurar o conhecimento efectivo das decisées que proibam o uso ou declarem a
nulidade de clausulas contratuais gerais, a fim de dotar tal sistema de maior efi-

cacia, atendendo a natureza do tipo de processos em causa, pois que a decisio
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neles proferida possui eficacia quanto a terceiros, nos termos do art.® 32, n.°2, do
RGCCG, utilizando-se sobretudo dois mecanismos, o registo e a publicidade.

Este wltimo expediente permite, sem duvida, uma adequada difusdao do
conhecimento da decisdo de modo a torna-la acessivel a um maior numero de
eventuais interessados, pois aquele que seja parte, juntamente com o demandado
bidas, pode invocar a todo o tempo, em seu beneficio, a declaragdo incidental de
nulidade, contida na decisdo inibitoria, (art.’ 32, n.° 2, mencionado), o que s6
por si atribui particular relevancia pratica a difusao do conhecimento da sentenga,
mostrando-se, desse modo, adequado o meio achado para tanto.

Assim, o facto de ultimamente ndo estar a ser utilizada a minuta na pratica
comercial do Recorrente, ndo tem o efeito pretendido de afastar a publicidade
devida, pois, e sem prejuizo do risco, ainda que abstracto, de a qualquer momen-
to poderem ser tais clausulas repristinadas, ndo seria dada a terceiros oportuni-
dade de prevalecerem-se da respectiva proibigéo, acrescendo também a ideia, no
atendimento da alteragdo legislativa da Lei da Defesa do Consumidor, Lei 24/96,
de 31.7, operada pelo DL 67/2003, de 8.4, que ndo s6 ndo é mais necessaria a

iniciativa do autor, como a publicitagdo da sentenga passa agora a ser obrigato-

ria‘?.

Falecem, assim e na totalidade, as conclusdes formuladas.

IV — DECISAO

Nestes termos, acordam os Juizes deste Tribunal da Relagdo, em julgar

improcedente a apelagdo, confirmando a sentenga sob recurso.

Sem custas, art.° 29, n.°1, do RGCCG.

8 Cfr. Ac. RL de 12.11.2009, in www.dgsi.pt.
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